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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo principal analizar los alcances juridicos
dogmaticos de la nueva regulacion del proceso inmediato para delitos en flagnaec@ontexto

del Decreto Legislativo 1194 proceso inmediato se empla dentro de la doctrina procesal como

el proceso especial que amerita el abreviamiento del proceso, al no desarrollarse las fases de
investigacion preparatoria e intermedia; siendo el Fiscal quien solicite el tramite del mismo en caso
se configure tantta flagrancia del delito, la confesion del mismo por parte del agente, o la evidencia

de comision del delito dentro de las fases investigatoria

Se trata de un estudio juridico dogmaético, cuyo tipo de disefio general corresponde al denominado
disefio transversal, causal explicativo, no experimental, debido a que careci6 de manipulacion
intencional de la variabledependiente, ademas no se conté grupo control ni experimental. Entre
los método empleados tenemos al exegético, hermenéutico, argumentacion juridica,. La informacion
obtenida fue contrastada con el marco tedrico, de donde se extrajeron los puntosaficaislem

discusién, y las conclusiones.

La investigacion ha podido concluir en lo siguiente: Este tipo de procesos lo que busca es, entre otras
cosas, asegurar la eficacia y la celeridad de los procesos penales en caso de aquellos infractores de
la ley peml que hayan sido capturados por la Policia Nacional, a efectos de que no se acumulen

procesos y con ello se agrave la sobrecarga procesal en los distritos judiciales del pais
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ABSTRACT:

This research has as main objective to analyze the doglegét scope of the new regulation
immediate process for crimes in flagrante delicto in the context of Legislative Decree 1194. The
immediate process dozing within the procedural doctrine as the special process that deserves the
shortening the process totndevelop the preparatory and intermediate phases of research; Fiscal
being the applicant for the same procedure if both flagrante delicto crime, confession of it by the
agent, or evidence of the offense within the investigatory stage is set.

This is a @gmatic law firm, whose type corresponds to the overall design called transverse, causal

explanation, no experimental design, because they lacked intentional manipulation of the

independent variable, besides not control or experimental group was countaty e employees

we have to exegetical method, hermeneutical, legal argument ,. The information obtained was
contrasted with the theoretical framework, where the hot spots, discussion, and conclusions were

drawn.

The investigation has been concludeddi®ws: This type of process you are looking for, among
other things, ensure the efficiency and speed of criminal proceedings in the case of those offenders
of criminal law which have been taken by the National Police, to the effect that no processes

accunulate and thereby aggravates the procedural overload in the judicial districts of the country
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INTRODUCCION. -

1.1. Antecedentes y Fundamentacion del Problema.

1.1.1 Antecedentes

1.1.1.1. Antecedentes Internacionales.

Dela busqueda en las bibliotecas virtuales de las universidades publicas y privadas de los paises
latinoamericanos y de Espafia, por medio del internet, se ha encontrado las siguientes tesis o reportes
de investigacion que ugrdan relaciobn con las variables de estudio de nuestro trabajo de

investigacion.

a) Hernandez Barros, Julio A. (2013). En la investigadn: i Apr ehensi - n, det ¢
f | agr aObm@igwediene por objeto brindar los alcances elementales sobre la aprehensio
detencion y flagrancia, asi como abordar los casos en que el Ministerio Publico esta autorizado
constitucionalmente para acometer una investigacion previa con detenido, no esta por demas aclarar
gue legalmente, la libertad personal puede restringimge, @tros, por cualquiera de estos motivos:

por arresto, detencidén, detencion provisional con fines de extradicion, aprehension, prision

preventiva y la privacién de la libertad como consecuencia de una condena
Resumen:

El desarrollo de este libro abordls casos en que el Ministerio Publico esta autorizado
constitucionalmente para acometer una investigacion previa con detenido, no esta por demas aclarar
gue legalmente, la libertad personal puede restringirse, entre otros, por cualquiera de ests motivo
por arresto, detencién, detencion provisional con fines de extradicion, aprehension, prision
preventiva y la privacion de la libertad como consecuencia de una condena. Cada uno de estos casos
permite que el detenido guarde una peculiar situacion jarédic caracteristicas propias que pueden
deberse a las condiciones de procedencia, a las personas en quienes se deposita la facultad de

restringir la libertad; a las normas que los rigen o a los efectos que producen.

lHern8ndez Barros, Julio A. AAprehensi -n, detenci-n vy f|
Instituto de Investigacioneluridicas de la UNAM; 2013.p
.1769.www.juridicas.unam.mx 11



Asi, el arresto puede decretarlo umaoridad administrativa como sancion por infracciones a los
reglamentos de policia y buen gobierno, limitado a un maximo de treinta y seis horas por mandato

del articulo 21, constitucional.
Conclusioén:

Con la flagrancia, debe tenerse presente que apaies formas que adopta la ley para tratar
de proteger el valor libertario de los individuos, como el relativo al limite de tiempo que
imperativamente otorga al Ministerio Publico para que instruya y resuelva la averiguacion previa; el
desproveer de vala la confesién cuando la detencion ha excedido esos plazos y el calificar en su
momento como ilegal la detencion ministerial hecha fuera del marco constitucional y legal,
ordenando en consecuencia que se ponga en libertad al indiciado, también deelsaén la ley
penal la conducta de quien excediendo los plazos de la detencion o realizando ésta fuera del marco

normativo, priva de la libertad a una persona

Junto a la flagrancia, la detencidn por caso urgente constituye la otra excepcion Coradtitucion
a la regla general conforme a la cual nadie puede ser privado de la libertad, sino por orden escrita de
la autoridad judicial competente. La excepcién consiste en que tratandose de casos urgentes, el
Ministerio Publico podra ordenar por escrito la detén de una persona, con la obligacion de fundar
y expresar los indicios que prueben la intervencién del indiciado en un delito grave asi calificado por
la ley; que exista el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de I§ justicia;
gue por razén de la hora, lugar o cualquier otra circunstancia, no pueda ocurrir ante el juez a solicitar

la orden de aprehension.

b) Araya Vega, Alfredo G. (2016J. En la investigadin: El procedimiento expedito para
delitos en flagrancia. Obra en el que autor planteme el procedimiento para los delitos en
flagrancia emerge como un mecanismo para lograr una justicia conforme a un servicio publico de
calidad (justicia pronta y cumplida), donde se potencian las garantias a las partesidbessede

acceso a la justicia sin detrimento de las garantias legales y procesales.

2 Araya Vega, Alfredo G. (2016) . El procedimiento expedito para delitos en flagrancia. Lima: Ediciones Juristas
Editores. ; 2016.p.33. 12



Resumen:

El sistema judicial de administracion de justicia, en un Estado democrético de derecho, esta
dirigido a cumplir los principios constitucionales, solucionacaeiflicto, combatir la morosidad
judicial, dar sentido humano a la justicia, crear un juez activo y dinamico en la resolucion del
conflicto, fortalecer la funcion del abogado dentro de la sociedad y el sistema judicial, simplificar el
proceso, dignificada justicia, buscar la verdad real, sustituir la escritura por la oralidad, dar
publicidad a los procesos, garantizar el ejercicio de las libertades democraticas, propiciar el respeto
del pueblo en el sistema de administracion de justicia, procurar [@op@ncima de la contienda,
generar mecanismos de dialogo, impulsar a celeridad procesa, permitir el acercamiento de las partes
a su juez; es decir, se orienta a humanizar el proceso. Pretende una justicia mas humana, destinada a

la solucién oportuna y aduada del conflicto.
Conclusién:

Se logré una profundizacién de la concentracion y participacion de las partes afectadas por el
conflicto, lo cual permiti6 una mayor rapidez en el desarrollo del procedimiento, el cual se agiliza

por desformalizacién dekpceso y la parcial despapelizacion.

Se mejord la capacidad de respuesta del sistema penal a los conflictos de los ciudadanos y, en
consecuencia, la imagen institucional del Poder Judicial, que ciertamente estaba deteriorada ante la
opinién publica y losaf ect ados por Asolucionesd tard?2as,

necesidades y expectativas de victimas ni de victimarios.

Con el procedimiento expedito se resuelve en poco tiempo la situacion juridica del imputado, tanto
de forma provisional (dictlo de medidas cautelares, si corresponde) como del proceso en general
(plazo maximo de quince dias), y las partes escuchan en un lenguaje cercano los fundamentos

judiciales de su resolucion.

Sobre la victima: se mejora sus derechos procesales, puegicEnegosibilidades, sus derechos

y deberes, y se atienden de inmediato sus intereses (se recibe una mejor calidad de informacion,
puede participar rapidamente en la solucion alternativa del conflicto y es llamada a declarar en pocos
dias.)

13



1.1.1.2. AntecedentedNacionales-

Dela busqueda en las principales Universidades y Privadas del pais, se hizo a través de la plataforma
virtual del portal de cybertesis de la UNMSAM, repositorio digital de tesis de la PUCP, repositorio
digital de tesis de la Universidad Ssliartin, en el cual se no se ha podido encontrar trabajos que
guarden directa relacion con las variables de estudio del presente trabajo de investigacion. Por lo que
solo nos limitamos a considerar como antecedentes al sistema normativo constitucidaatiysus

penal peruano.

a. Araya Vega, Alfredo G. (20163. En la investigaciénNuevo Proceso inmediato para delitos
en flagrancia. Obra en el que autor plantea la posibilidatecesidad de contribuir en la lucha

contra la inseguridad ciudadana, con instrumentos politicos criminales de orden eficaz y eficiente.

Resumen:

El desarrollo de este libro resaltarégpida reaccion del Estado frente a la comisién de hechos
comisivos diversos y que marcan pautas de intervencion rapida y de pronto enjuiciamiento
criminal sobre la base de la utilizacién de los procesos inmediatmso formas especiales de
procesamiemt penal, para diversos supuestos habilitadores de la intervencion penal del Estado,
como son: i) cuando el imputado ha sido detenido en flagrancia, ii) cuando el imputado ha
adoptado por la confesion sincera, iii) cuando existen abundantes elementogcadroluego

de terminadas las diligencias preliminares y previo interrogati@lianputado; vy, iv) para los

casos de omision de asistencia familiar y conduccién etilica; todo ello conforme con el nuevo
marco normativo del Decreto Legislativo 1194 del & agosto de 201%ue modificod los
articulos 446 y ss. del NCPP de 2004. Reforma procesal penal que fue producto tanto de
propuestas combinadas entre lo tedrico y la legislacion comparada, como la propuesta en 2015
por el propio autor en una publicaciéeciente ARAYA VEGA, A, El delito en flagrancia.

Analisis y propuestas de un nuevo procedimiento especial. Lima: Ideag, 2015

3 Araya Vega, Alfredo G. (2016) . El procedimiento expegdoa delitos en flagrancia. Lima: Ediciones Juristas
Editores. ; 2016.p.177. 14



En esta medida, es claro que el valor politico criminal que se privilegia con estas modificaciones
operadas en nuestra legisidni y de las que el profesor Alfredo Ayala tiene cierto nivel de feliz

responsabilidad es el de la seguridad ciudadana.
Conclusion:

El procedimiento expedito para delitos en flagrancia es una de las herramientas es una de las
herramientas mas eficacpara la atencion célere de las causas penales. Constituye el proyecto

pionero que busca materializar los principios que rige la justicia democratica.

El procedimiento para los delitos en flagrancia emerge como un mecanismo para lograr una
justicia confeme a un servicio publico de calidad (justicia pronta y cumplida), donde se potencian

las garantias de todas las partes de ser oida y de acceso a la justicia, sin detrimento de las garantias
legales y procesales.

. Céspedes (2014)En la investigacionA Ed r i t er i o de oportunidad en
Considera que: si es posible la aplicacion de un criterio de oportunidad en los procesos
inmediatos, lo contrario seria vulnerar el principio el principio de economia procesal y por sobre
todoel principijde i gual dad ante | a | ey, todo ell o en
pleno jurisdiccional €010 del 16 de noviembre de 2010 y del acuerdo plen&@®8 (52009)

sobre terminacion anticipada. Concluye que: si es posible la aplicacién detario de
oportunidad en el proceso inmediato siempre cuando no se esté ante las causales de improcedencia
gue preve el numeral 9 del Art. 2 del CPP, a pesar que existe auto de enjuiciamiento y de citacion

a juicio, bajo los principios de igualdad aradey, celeridad y economia procesal, principio de
favorabilidad (pro homine) e inclusive bajo la luz de la justicia restaurativa, por descarga procesal

y por la minima intervencién del derecho penal en asuntos donde la pena resulte innecesaria y asi
poderdestinar esos ambientes judiciales a otros procesos que si requieren mayor atencion y en la
practica. El que escribe ya hice un caso de esta naturaleza y a raiz de esa experiencia es que nace
el presente articulo conforme se puede apreciar del anexdoadjua presente. Los que no

comparten esta tesis de seguro diran 1%ue una vez emitido el auto de enjuiciamiento es



juridicamente imposible realizar dicha diligencia porque se estaria vulnerando la forma del nuevo

proceso penal y | asmesppastal esegalanaal 61 mi samc
.V8zquez (2012). nfALos problemas y | as s@&l uci or
2010/cj1 1 6 6 . S o E&ltPioeeso énmegdiate es un proceso especial regulado por el Codigo

Procesal Penae reciente vigencia en varios distritos judiciales del pais y todavia en proceso de
implementacion respecto a la capital de nuestro pais, donde se concentra el mayor volumen de
carga procesal. Este proceso especial a pesar de su disefio enfocadoetedddd al modelo,

aun no es muy utilizado, siendo el preferido por ahora el proceso de Terminacién Anticipada en
contra posicién del proceso comun. Es por ello que consideramos importante resaltar las bondades
del proceso inmediato, que bien utilizagaede convertirse en una herramienta sumamente Util
para erradicar la sobre carga procesal. El proceso inmediato a pesar de tener una regulacion muy
breve, dan pie a un andlisis detallado orientado a su aplicacion préactica, para ello usaremos las
herramietas de la l6gica formal. Concluye g@omo primera conclusion se puede afirmar que

el Acuerdo Plenario ha definido claramente la diferencia entre proceso inmediato y acusacion
directa, aclarando que el primero es un proceso especial y el segundo reo @satque un
mecanismo de simplificacion del proceso comun. Respecto a la procedencia del requerimiento de
proceso inmediato, se ha visto que los presupuestos de Confesion del Delito y el de la existencia
de Evidentes Elementos de Conviccion, previoriogatorio al imputado no son acumulables,
siendo mas bien excluyentes entre si. Respecto a la procedencia del requerimiento de proceso
inmediato, en cuanto al presupuesto de Confesion del Delito, este requiere la no oposicion del
imputado y ademas no peite la presentacion de prueba por parte de él. La aplicacion del Proceso
Inmediato requiere de la existencia de potencial Suficiencia Probatoria respecto a los hechos
atribuidos y a la no oposicién por parte del imputado como regla general, en esteasinsd
existiera oposicion, ella debe ser acreditada mediante evidencia o indicios que se propondran en

el traslado del requerimiento de Proceso Inmediato.
16



1.1.1.3. Antecedentes Locales.

Luego de la visita y revision de los catalogos de trabajasvestigacion en las bibliotecas
de las universidad de la localidad. Por lo que en nuestro medio hemos no se han encontrado trabajos
de investigacion cientifica (tesis, monografias, ensayos y articulos) relacionadas con las variables de

estudio, objeto destudio del presente trabajo.

1.1.2 Fundamentacion Cientifica-

La realidad problematica que dio inicio a esta investigacion, surge luego de analizar las situaciones
problematicas que enfrenta nuestra sociedad, dado el crecimiento sostenido de la crimmaitiad a
cualitativo y cuantitativo. La principal manifestacion la encontramos en los delitos llamados

tradicionales, por cuanto afectan de manera significativa a la mayor cantidad de personas.

El poder punitivo estatal ha sido siempre objeto de estueicgamo medio de control del soberano
por su uso desmedido o como remedio y auxilio social de los hechos delictivos. La funcion del
Estado no debe limitarse a un fin represor; sino como contencion delictual mediante el uso de

politicas sociales publicasfgrmas de prevencién social.

Tras laentrada en vigencia en todo el pais un nuevo proceso inmediato. Ello, en virtud de uno de los
decretos legislativos que recientemente aprobd el Ejecutivo gracias a la facultad que le delegé el
Congreso para legislar enateria de seguridad ciudadana, lucha contra la delincuencia y crimen
organizado (Ley N° 30336, del 1 de julio del 2015). Se trata del decreto legislativo ND&t8zto
Legislativo que regula el proceso inmediato en casos de flagrague establecigue entraria

envigenciaa los 90 dias de su publicacién, lo cual ocurrié el pasado 30 de agosto.
17



Esta norma modifica y adelanta la vigencia en todo el pais de los articulos 446°, 447° y 448°
del Nuevo Cdédigo Procesal Penal. Con ello, lo que se ha leschetablecer un nuevo proceso
inmediato que ser& aplicable en aquellos casos en los que haya pruebas evidentes de la comision del
del i to. Como | o indica su nombr e, el objeto di
| as manos e mmddiatamerdespeocesadoey asandionado, evitando asi las demoras de

varios afios que suele llevar un proceso penal comun.

Antes de las modificaciones introducidas por este decreto legislativo, el Cdédigo ya
contemplaba la opcion de solicitar un proceso inatedan tres supuestos: a) si el imputado ha sido
sorprendido y detenido en flagrancia, b) si ha confesado la comision del delito; o c¢) si los elementos

de conviccion acumulados durante las diligencias preliminares son evidentes.

Sin embargo, los cambidsaidos con el decreto legislativo 1194 son tan relevantes que bien
podemos afirmar que estamos frente a un nuevo proceso inmediato. Primero, porque si antes
constituia una alternativa a discrecion del fiscal y por lo tanto, éste podia o no solicitado cua
concurriera alguno de los supuestos de aplicacién sefialados; de acuerdo al nuevo régimen, el fiscal
tendra ya no la facultad sino la obligacion de solicitar que se desarrolle el proceso inmediato en
dichos casos. Segundo, porgue se ha extendido dgfacain a nuevos supuestos: desde ahora el
proceso inmediato sera aplicable también a los delitos de omision de asistencia familiar (de pensién
de alimentos) y de conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion. Y tercero, porque el
procedimiento establ@n. Y tercero, porque se ha establecido un nuevo procedimiento con tres
audiencias (audiencia de incoacion del proceso inmediato, audiencia de control de la acusacién y el

juicio inmediato) con la presencia de todas las partes, y en un plazo mas reducido.

18



La realidad problemética expresada ut supra, tiene relevancia juridica, dado que a nivel
normativo, se busca una mayor represion de la delincuencia logrando procesos méas expeditos y

sanciones mas proporcionales con el hecho delictual.

Respecto a losriterios que se utilizaron el presente trabajo de investigacion, que nos permitid
describir la realidad problematica, se identificaron discrepancias tépdasenciasy deficiencia’
respecto a la aplicacion del proceso inmediato para delitos en flagrancia. Puesto que en nuestra
sociedad se ha atribuido el aumento delincuencial a un sin nimero de factores: la portacion de armas
por parte de la ciudadania, consumo de alcohol y de gliticjtas, ausencia de fuentes de empleo,
pobreza, desercion escolar y falta de espacios publicos de esparcimiento y cultura. De igual modo,
se responsabilidad al Estado por la ineficacia e ineficiencia judicial, la mora judicial, la corrupcién
publica,impunidad entre otros factores; que a lo largo del tiempo han generado una tension social
entre seguridad y garantia, cuya consecuencia directa ha sido el linchamiento publico de las personas

mediante la llamada justicia popular o callejera.

Los mediosde omuni caci - n, como Am®rica Televisi- -n
Poder 0 d-el20lércé@o rn0 a jdeflagraidagjdsticia entiemporécord Se sosti
que: la flagrancia lleg6 para quedarse y revolucionar la conocido lentitudelelssjadicial peruano

y en sélo un mes a enviado mas de 70 detenidos a prisién.

Un sector de la doctrina reconoce que el proceso inmediato es un proceso especial distinto al

proceso comun. Se trata de un proceso que tiene por finalidad la simplificastarigad de las

4 Discrepancias Teéricas: Los identificamos cuando algunos conocen y propugnan la aplicacién de un planteamiento
tedrico, tal que (A); y otros hacen lo mismo, pero con otro @amtmnto tedrico, tal que (B) .

5 Carencia: Identificamos este tipo de problema cuando el logro de un objetivo se ve dificultado porque no tenemos
algunos de los elementos necesarios para lograrlo.

6 Deficienciasildentificamos este tipo de problema cuaetitogro de un objetivo se dificulta, por fallas o errores al

hacer lo necesario para lograrlo. 19



etapas del proceso comun, y esta previsto para aquellos casos en los que no se requiere de mayor
investigacion para que el fiscal logre su conviccidn respecto a un caso concreto y formule acusacion.
La esencia o caracteristica principal groceso inmediato esta basada en la inmediatez, la celeridad,

la economia y el ahorro de recursos como el tiempo y el ahorro de recursos como el tiempo y otros
aspectos innecesarios. En ese sentido, el proceso inmediato tiene como finalidad espnoadar
solucién a los conflictos de relevancia penal, en los casos que es necesario una prolongada o

compleja investigacion.

Existe otro sector de | a doctrina especiali :
el hacinamiento de las carcel€omo se anuncia en el portal electronico de legisprudentia.pe
dirigido por elGeorge Bustamante Gonzalese manifiesta en este portgue la aplicacion del
Decreto Legislativo 1194, que regula el proceso inmediato, y que se comocda«Ley de
flagrancia», incrementa a un ritmo aceleradatdrepoblacién penitenciariaY como ha indicado
el profesoHurtado Pozpa estas alturas el riesgo no es que las prisiones se tornen en bombas de

tiempo (que ya lo son), sino que se provoque su explosion.

El profesorJosé Hurtado Pozo atento a lo que viene sucediendo con la aplicacion del
DL 1194 flagrancia delictiva), se ha pronunciado respecto a los jueces que se han convertido en
efectivos proveedores de la carcel. En efecto, tenemos un sistema penitenciario que ha colapsado, y
al que se insiste en seguir llenando de reos a un ritmo cada veapidas La ciudadania aplaude,
la prensa celebra, pero no faltan los que dicen «alto, las cosas no van bien». Aqui lo que dijo:«El

riesgo no es transformar las prisiones en bombas de tiempo (que ya lo son), sino provocar la

7 Legisprudencia.pe es un equipo de profesionales que comprenden la necesidad de promover el debate y la discusion de
las razones politicas que subyacen eleyalLas facultades de derecho del pais, lamentablemente, se han limitado a
mostrarnos la ley tal cual aparece en el diario ofieli#eruang y con ello, han dejado de preguntarse por qué tal o cual

ley tienen determinado contenido. En suma, no lestbeesado (y no les interesa) asumir una actitud critica frente al
establishmeniegislativo. Y esa solo puede ser una actgyd conservadora y reaccionaria.


http://legis.pe/hurtado-pozo-el-riesgo-no-es-transformar-las-prisiones-en-bombas-de-tiempo-que-ya-lo-son-sino-provocar-la-eclosion/

eclosion» Constituye una simphada o una tomadura de pelo, responder a la objecion de que
mediante este procedimiento se imponen penas muy severas o desproporcionadas (mas de seis afios
por ofender y maltratar levemente un policia, once afios por el robo de un celular) diciendo que eso
es «tema del Cddigo Penal» y del Congreso por la gravedad de las penas previstas en la ley
sustantiva. Como si lo esencial para los jueces fuera acelerar [prquEsosgjonvertirse en

revolucionarios aniquiladores de la «conocida lentitud de la admaidstrde justicia».

Otra arista del proceso inmediato es su desnaturalizacion, en efecto el ambito natural de
aplicacion del proceso inmediato esta relacionado con los casos de intervencion en flagrancia y los
supuestos de confesion sincera, caracterizaaids falta o escasa necesidad de actividad probatoria,
lo que justifica la reduccion de los plazos de esta clase de procedimientos . Sin embargo, la
introduccién de los delitos de omision de asistencia familiar y de conduccion es estado de ebriedad
altera esa logica, demostrando la absoluta pobreza técnica de los razonamientos que determinas las
recientes fireformaso de | a | egislaci-n penal
de estos delitos en el ambito de la aplicaciéon del procesmdiato demuestra o bien el
desconocimiento de las estructuras tipicas de ambos delitos o bien el escaso interés por preservar las

|6gicas garantistas detras del proceso penal.

Tal vez no era necesario que el Ejecutivo promulgdbeeteto Legislativo 1194(30/08/15),
el cual obliga al Fiscal a incoarftoceso Inmediatoen casos de flagrancia, confesion, suficiencia
conviccional yi con nombre propiodelitos de omision a la asistencia familiar y conduccién en
estado de ebriedad, convirtiendo de esta#foa un proceso especial en la regla y al proceso comun
en la excepcion (s6lo cuando no proceda el proceso inmediato), a fin que un juicio termine en un

plazo promedio de siete dias.
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Finalmente, diremos que lo relevante en esta problematica, es lo quentsm a nivel
normativo, pues el legislador, plantea una mayor represion de la delincuencia logrando procesos mas

expeditos y sanciones mas proporcionales con el hecho delictual.

Por lo tanto la presente investigacion esté orientadaliar un anddis juridico dogmatico
deproceso inmediato para delitos en flagrancia y su aplicacion en el tercer juzgado de investigacion
preparatoria y flagrancide la provincia de Huaraz, periodo 2eA% 1 &adcual nos permitira
conocer las bondades y dificultades la implementacién del proceso especial de simplificacion

procesal, para delitos en flagrancia.

1.2. Justificacién de la Investigacion-

22



La investigacidon que presentanrepresentasun estudio de tipano experimentalcuyo titulo
essian8l isis jur2dico ddogparg deiitas en fldgeahcia prrebcorgegt@ i n m
del Decreto Legislativo 1194eriodo 20182 0 1, ®asa y justifica su facticidad, factibilidad y
relevancia socian lo siguiente:

Por surelevancia socialla investigacion ederelevancia socigpor cuanto vaontribuira a la
mejor formacion profesional de los estudiantes de la escuela de derecho de la universidad San Pedro
i SAD Huaraz y también coadyuvara aljonelesempefio profesional de los operadores de justicia

(abogados penalistas, jueces y fiscales).

Desde el punto de la implicanc@actica, esta investigacion va a contribuir a riaejor
comprensiondel proceso inmediato para delitos en flagraniwaque repercutird erel mejor
desenvolvimiento de la labor profesional de los operadores del derecho (abogados penalistas, jueces
y fiscales). Al tratarse de un procedimiento célere, por cuanto debe invocarse para hechos de simple
y sencilla tramitacion (dilignciamiento probatorio escaso o nulo) y resolucién. Esto es asi por cuanto
desde la misma aprehension del sujeto se cuenta con los elementos probatorios necesarios para su
vinculacion: victima, testigos, evidencias y justiciables. De este modo, el oréetaruiridico
establece mecanismos resolutivos expeditos fundados en criterios de eficiencia, oportunidad,

eficacia y economia procesal.

Desde el punto dealor tedrico, el trabajo de investigacion que aborda el tema del proceso
inmediatoi instituto de naturaleza procesal que forma parte de los procesos especiales creado por el
Caddigo Procesal Penal del 2004, propiamente en el Libebiismo que tiene por finalidad bdar
una repuesta diferenciada y expedita a los delitos acaecidos en flagrancia, propiamente mediante la

reduccion de los plazos de espera y resolucion.
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Por su utilidadnetodoldgica esta investigacion generara la aplicacomrectade un método
de investigacion para organizar un conocimiento validmgfiable dentro del &rea del Derecho y en

particular la el Derecho Procesal Penal.

Por otra parte, en cuanto a su alcance, esta investigabirird nuevos caminos para lo
estudiantes de otras universidas y abogados penalistas en el ejercicio profesiqualpor
modificaciones permanentes de las normas juridicas y los planes de estudio no tuvieron la
oportunidad de estudiar esta materia 0 a aquellos abogados que no estan especializados en este tipo

de pocesos especiales.

Por dltimo, profesionalmente podra en manifiesto los conocimientos adquiridos durante la
carrera y permitird sentar las bases para otros estudios que surjan partiendo de la problematica aqui

especificada.

1.3. Formulacién del Problema-

La descripcion de la realidad problematica del presente trabajo de investigacién nos permitio
plantearnos las siguientes interrogantes:

1.3.1Problema General-

¢,Cuédles son laacanceguridicos dogmaticode la nueva regulacion del proceso inmediato
paradelitos en flagranaia proposito de su modificacion por el Decreto Legislativo N° 11947

1.3.2Problemas Especificos.

- ¢Qué aspectos problematicos enfrenta la aplicacion del proceso inmediato para delitos en

flagrancia a proposito de su modificacion pbDecréo Legislativo N° 1194?
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- ¢ Cudl es el nivel eficacia de la aplicacién del proceso inmediato para los delitos de omision de
asistencia familiar en el marco normativo del Decreto Legislativo 11947

- ¢Cudl es el nivel eficacia de la aplicacion del proceso intoqidiea los delitos de conduccion en
estado de ebriedad en el marco normativo del Decreto Legislativo 11947

- ¢Cudles son los criterios juridicos y dogmaticos para la aplicacién del procestiato del

procesopara delitos en flagranciapropdésito de su modificacién por el Decreto Legigtal 194.

1.4.Marco Referencial .-

Marco Conceptual .-

1.4.1. La Flagrancia Ddlictiva.-

1.4.1.1. Bases Supraconstitucional.-

Conclaridadexplica Araya Vega(2016):

fAiLa libertad del ciudadano es la base de la demoaada, de ahi que cuaquier limitacién a esta

deberesultar decarader excepcionalo.
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La Conwencién Americana de Derechos Humanos, en e articulo 7° 8 establece e derecho a la
libertad persordl a sosterer:

fil. Todapersonatienederechoala libertad y a laseguridad persoreles. 2. Nadie puede ser privado
de su libertad fisica, savo por las causas y en las condiciores fijadas de antemano por las
Consttuciones mliticas de losEstadosPartes o por las éyes dictadas conforme aellas. 3. Nadie
puede ser sometdo adeterncion o encarcelamiento arbitrarios. 4. Todapersona dtenidao retenida
debe ser informada de las razones de su detercion y notificada, sin demora, del cargo o cargo
formuladoscontraella. 5. Toda personadetenida o retenida debe ser llevada, sin demora, anteun
jue u otro funcionario autorizado por la ley para gercer funciones judiciales y terdra derecho a
ser jugadodentro de unplazo razonable 0 a ser puestaen libertad, sin perjuicio de que continted
proceso. Su libertad podréaestar condicioredo a garantias que aseguren su compaecencia en €l
juicio. 6. Toda mrsonaprivada delibertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal
compeente, a fin de que estedecida, sin demora, solre la legalidad de su arresto odetercion y
ordene su libertad si € arresto o la detercion fueran ilegales. En los EstadosPartes cuyas leyes
prevén que toda mrsana que seviera amerezada de ser privada desu libertad tiene derecho a
recurrir aunjuez o tribunal compédenteafin dequeestededda sobrela legalidad de talameraza,
dicho reeursono puede r restringdo ni abolido. Los recursos podran interporerse por si 0 por
otra persona. 7. Nadie sera detenido por deudas. Ege principio no limita los mandtosde

autoridad judicial compeéente dicedospor incumpimientosde deberes alimenarioso.

Dicha normaimperativa tiene carécter supraonstitucioral para los ordenamientos internos en
virtud dela aplicadon dd control de convencionalidadinstaurado por la Corte interamericanade

Derechos Hunanos asde e casoLopez Alvarez vrs Honduas.

De estemodo,la Conwencion Americanaestabkce el principio por libertate y la excepcion a esta

es demodolimitativo alos supuestosefalados.
La eficada de la perseaucidon peral no posiblita laafectacion de otros drechos fun@mentles.

Laflagrancia, sibienesuninstituto denaturaleza estrictamente procesal en muchos or@namientos
se hainstaurado lafiguraanivel consttucional.

8 Los cuales entranenintima correlacion con los numerales9 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
(1948), articulo 9 pacto Internacional de los Derechos Civil es y Politicos (1966).
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Se trata de un suptesto féctico que e legislador determiné de forma excepcional y justifi ca,
dondees posible lesioar derechos fundamertales de losciudadinos de marera controlada y
claramerte estabkcido.

Existen dosformasde deterciones constituciond mentereconocidas. Mediante unaorden previa
y escrita girada por unaautoridad compeeénte contra la personaqueluego de ser investigada es

flagrantedelito, es @dr cuando sesomprendeal sujetoen lacomision deun hecho ddlictivo.

Para este segundo supuesto, no se requiere orden previa y existe autorizadén para lograr su
aprehension; sin embago subsste la obligaddn de ser entregado de forma immediata ante la
autoridad publca

En la detencién por aduar delictivo flagrante y en supuestosde flagrancia delictiva aparente, la
ley permite en determinados suplestosde hedho ceder a las garantias bases de los ciudadanos-
orden judicial-ante la existencia de circundancias taks que hecen necesaria, proporcional y
racional la reacdon estdal y civil y en este tanto autorizar la aprehensiéndel sujetosin orden

judicial previa.

Enesoscasos defl agrancia delictiva, el tercero debe através de sus entidos y formas innediatas
(persordl y tempaal), vincular a sujetocon un hecho delictivo, de modo que se autoriza su
intervencion-sin autorizaddn u orden jurisdiccional pevia-. Esta poteséd es dada con la
finalidad de impedir que prosiga lalesiébna losbienes juridicos de la personaafectada oquese

impidaal responsabléograr su huiday con ello abstraasede la acdon dela justicia

Dentro delos derechosfundamentles unjuegoparalograr la detencién flagrante del responsable

teremos:
A. Inviolabilidad del domicilio.-

Las diferentes Constuciones decorte democratico provenientes de la revolucion francesaparten
de una deologia libertad, donde se da preponderancia, entre otas cosas, a principio de

inviolabilidad del domicilio.

Estosrequidtos inescindibles fueron incorparados en las normas internacionales de Derechos

Humanos como son la Dedaradén Universal de Derechos Humanos como son la Dedaradén
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Universa de los Derechos Humanos®’, Convencion Americana de Derechos Humanos'®, Pacto

Internacional deDerechos Civilesy Politicos!?.

Sin embago, desdesu misma constriccidn normetiva constiucional se prevén excepcionesa tal
vulneradon; la primera mediante ordn previa escrita debidanmente mdivada gieda por unjue;
segundoel syeto enflagrante celito seoculte en ta sitio. Con espedo aesta ggundaexcepcion,
desde nuestro punto de vista, Unicamentees posible admitir para alcanzar los fines legamente
previstos por la propiaConsttucion (principio de proporcionalidad)comolo serian: 1. Impedir la
consunadon del delito, 2. Impedir la huidadel delincuente, 3.Impedirla desaparicion de los
efectos o instrumentos del delito, 4. Impedr que se prodizcan resuttados maslesivos-caso de
violencia doméstica por gemplo-.

La palabra donicilio parte del latindomciliumtiene suorigen en e término domusyeferido acasa
o vivienda,sead lugar (espado fisico) dondedemarerafija y permarente seasiertauna persora.
Eneste su tutelasu derecho ala intimidad y protecddn dela propiedad.

Béasicameng, las normas consttucionales fijan una inea directa tendiente a garantizar que €
domcilio y cualquier otro recinto privado resulte inaccesible para terceros, sin embago se
exceptiael alanamiento o caeo por parte dejuez compeente, oe impedir la comisionde un
hecho ddlictivo, su impuidad oevitar dafios gaves alas prsonas o ala propiecad.

De este modo,podemosobservar con claridad que € legislador ha poteciado un equilibrio entre
la garantia consttucional de la personainvesticada y la acdén del Estadotendente a la
protecddn de la generalidad. Es dedr la ubicad6n equidistanteentre las garantias individuales
delas persores investigadas y de las garantias individuales delas persanas victimas @ hecho.

Las normas procesales ienden aestabkcer suplestosféacticos en los cuales es posibleel ingreso
sonorden previa a lugaesinviolables consttucionalmené. Dentrodelos que astecan la existencia
incendios, inundadoneso caamidades en general, dondesusocupanteso sushienes

corran riesgo por la amenaza. De igual modola presencia de persores extrafas en locales con

9 Art. 11 fiNadie sera objeto de injerencia arbitrarias en su vida privada, su familia su domicilio o corregpondencia,
ni de ataquesa su honra o a su reputacion. Toda persona tienen derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerenc i as 0.

10 Art. 11.2 fiNadie poder ser objetode injerenciasarbitrariaso abusvas ensu vida privada, en lade su familia ensu
domicilio o ensu vida privada, enla de su familia, en su domicilio 0 ensu corregpondencia, ni de ataguesilegales a
su honra o reputaciono

11 Art. 17.1 fiNadie serd objetode injerencias arbitrariasensu vida privada, su familia, su domicilio o
correpondencia, ni de ataguesa su honrao asu reputaciono .
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indicios manfiestosde comeer un delito o la perseaucion de un imputadopor delito grave y que
se ersigasuaprehension.Por altimo, cuandoen unlugarhabitado o estableddo seescuchen voces
de auxilio o anurcie que seesta cometierdo un delito. En todosestos casos, tal cua puede
observarse existen autorizadonesdel ordenamiento juridico procesal para violentar el principio
consttucional,los cualesse sutentanen la normetiva susantiva penal de lascualesde jugifi cagon
(estadode necesidado cumdimientode undeber legal) ademéasde ®r excluidas desdeel punto de

vistade la tipicidad subgtivadela condicta (dolo).

Esclaro, que noen un Estado,demoadtico de Derecho, serequiere quecualquier vulneadén a un
derecho fundamentl provengade laemisiénde unaresolucionjuridicia previa que asila deaete
y que cumpdan con los equistos de proporcionalidad (proporcionalidad en sentido estricto-
juicio de poneéracion-razonabilidad, necesidad, idoneickd-adeauacion del medioescogido
seguné fin).

Deestaforma, la excepcion a laregla de laorden previa debe sugentaren la existencia indubtable
del fumuscomissiddicti (elementos de conviccion suficiente ail hedcho delictivo flagrante) para
omitir dicho requerimiento consttucional. Esclaro, queestaexcepcion setrata de unavaloradén
legislativa de eficiencia y eficada del sistema juridico, a efecto de lograr la detercion del
responséle y la obtertion de elementosde pruebainmediataqueaseguren el resuttado estatl de

responsabilidad.
B. Propiedad Privada.-

Si bien las Consttuciones Politicas, como ya hemos dicho, protegen el domicilio o recinto
privado a consicerarlo inviolable, no menoscierto es que nosetrata de un derecho absoluto,ya
gue pwede ®r violentado de fama legl por orcen judicial previa escrita girado por autoridad
jurisdicdonal compeente o aun sin dicha orden en tanto se pretendaimpedir la comision o
impuniklidad dedelitoso evitar dafio gaves alas persores 0 alapropiedad.

De estamarera, conforme a dichaexcepcion es posible ingesar en territorios privadossin orden
judicial, en tantose pretenda lacapturaa delincuentein flagranti, de ahi quees posibleque un
tercero logre la detencion de un responsabledentro de un inmueble (en e tanto no %a un
domicilio conforme loexpuestosupm) o dar perseaucion dentrodeeste.Verbigrada, €l delincuente

in flagrante ingresa en un campo abierto o huyendo entre edificios. Recordemos
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inclusoqueestaautorizaddn tambiénes reconacidapara delitos en el mismosupesto de hedho,

pero sin & cometidosen flagrancia mediantelos allanamientos ocaeos $n orden.
C. Libertad Persmnal.-

Distintosinstrumentosinternadondes, producto de laDeclaraddn Universal de losDerechosdel
Hombre, consttuyeron lineas bases para garantizar €l derecho a la libertad prohibierdo e ser
detenido arbitrariamente, asi: articulo 9 Dedaracién Universal de Derechos Humanos (1948),
articulo 9 Pado Internadonal de los Derechos Civiles y Politicos (1966), articulo 7 Convencion

Americana de DerechosHumanos (1969.

De estemodo, tantoa nivel de los derechos humanos, como de las propias Consttucionales, se
reconace € principio dela libertad de los ciudadanos, pudiendoser restringida Unicamerte por
los medioslegalmente pevistos. Tradicionalmente, sibien todoslos ordenamientos admiten la
poteséd de deterer a wina persana medante unaorden girada porunaautoridad compeente, se
estabkce de forma excepcional que dichadetencidn no cuente con tal requisito en tantosetrate

deunapersanaen flagrante @lito.

Como femos venido sogenido, las Constiiciones Politicas reconace como &gundo bien
juridico masimportante para losseres humanodallibertad. Sin embago, €l goce detal derecho o
conlleva el uso abusivo de este, admitiendo la propia normasugerior, que en determinados

suplestosde hecho es posble limitarla, siendo unaleéllas, lacomision deun hecho delictivo.

Clarificados los términos supl, tenemos que existen dentro del ordenamiento diferentes
ingtitutos procesales que autorizan limitar la libertad de las persores: cgptura, detercion, arresto,

aprehension,prisién preventiva, etc.

Centralizando nuestraexposkion en los hechosflagrantes,procederemosa analizar los suplestos
normetivos en los cualesla Consttucion autoriza la aprehensiénde laspersonas sorgrendidosen
la comisidbnde unhedo delictivo flagrante. Las aprehensiores sonentenddas comola privadon
de ibertad momenténearealizada poruntercero o la policiaante unflagrantedelito, sinque nedie
mandito de autoridad compeente. De estemodo,las aprehensiores pueden ser realizadas por la
victima, terceros o la policia. El requidto consttucionalmentereconacido es encontrase ante la
comision de un hedho in flagranti, pudiendoser, como se \era, un hedo delictivo o una

contravencion (falta).
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Debemosterer presente quelas Consttucionesson unaserie depardmetos generalesimpuestas,
denominados principios consttucionales, los cuales sirven de inspracién y base para las leyes
internas, de modo que no resulten contratistassi en su estabkdmiento ni es su interpretacion.
Las normes sudantivas definen las estructuras normativas imposiivas y las normes procesales
por suparte sonasllamads aestablecer deformaespecializada losprocedimientos.De este modo,
al no ser la Consiitucion Politica uninstrumentaeespedfi co espedalizado, no puedeexigirse aeste,
gque adopte una terminologia adeauada o0 sudentada dctrinariamene. De ahi que
consttucionalmente sedble de detencion flagrantecuandolo corredo seriaaprehension.De igual
modose uilizael término Adelit ocdandoen realidad se trata deconducta flagrante, que inalyen
nosololascondictasdelictivas sinolas fataslega menteconsttuidas.Esclaro qued constiuyente
no ha pretendido incorporar conceptosjuridico-penales, sinoaceciones quedeben ser utilizados

demareraamplia y genérica.

Debemos consicerar ademas, que laautorizaddn consttucional de redizar aprehensiores ante
flagrante delito no es exclusiva de la autoridad publica de policia, sino que se ha dotadoa
terceros civiles de tal potestd. De este modo, es imposible consicerar que estoscdifiquen los
hedchoscomodelito desded sentidojuridico penal-en susentido estricto-. Esclaro que laatribucion
de cdificadon leg corresporde a Ministaio Publico y/o Juez, por ello a ser presentado
de fama inmediata € imputado ante la autoridad publica se puede dfinir su stuadon

juridicade modo inmediato.

Dicho esto, al Consttucion Politica comoinstrumento publico fundado en el contrato sccial esta
[lamadaa dar vigencia y eficacia a los bienes juridicos esenciales para la convivertia sccia. La
libertad viene aser € segundo bienjuridico mas mportante, sélo antecedido por la vida.
Producto de la Revoludon Francesay la Declaradén Universal de los Derechosdel Hombre y
del Ciudadino, en e afio de 1789, seinstaua @ movimiento munda tendente al

reconacimiento el debido praceso lega y las garantias judiciales.

Se pretende ubicar a ser humanoen e centro de estudo, dotandolo norrativamente del
reconccimientoa la dignidad humag; de modoque mpide a estadoel usoabusivodel poder de
castigo (ius puniend). Basteremrdar queel articulo 7 dela Dedaracion contenia labase delas
garantias procesales a sefiaar: finingunapersana puede ser acusada, detenidani encarcelada,
sino en los casos @terminados porla ley segun las famas pescritas ( €. dste articulo,
consolidala vision céntrica del ser humano y la protecddn espedal de libertad del ciudadano-
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base @& pensamiento en la ilustaddn-, existiendo la posibilidad excepcional de restringrla
Unicamente por los medios y formas constiucionalmente prescritos; en tanto esa ley sea
estabbddaporescrito y de formaprevia. Asi, antelos conflictossociales surgidosdela interaccién
social, la Consitucién y la ley provee a los intervinientes las garantias necesarias para su

gjercicio (cargo odefensa), sean victimas oimputados.

De esta forma, la incorporacion a nivel consttucional del instituto procesal de la flagrancia
(entendida como la aprehension del delincuente en e momento de comeer e hedco o
inmediatamente @spués, o ser hallado con rastres, instrumentosu objetosque tacen presurir de
modo suficiente la responsbilidad), responde a los idedes liberdes ya expuestos de la
revolucion Francesa, por cuanto pretenden dotar alos ciudadanosde famasen las cualesno solo
encuentren amparo en la ley, sino ademasproteccion en caso de ser investigados, por cuanto se
pretende mpedir la impunidad de condictas que porsu urgencia requieren una respuesta
inmediata.

En caso de existir una detencion flagrante de unciudadano (tercero), lo procedente es someerlo
de formainmediataa la autoridad publica a efecto que se conazca de la legalidad del ado y se
defina susituadodn juridica En la via judicial el ado es cumgido por el juez de control o etapa
preparatoria, quien procede a werificar la legalidad de la detercidon, determinar si esta fue
gjustada o no a las nomas, si se produjo dentro delas condiciores quela ley permite llevarlo a
cabo. Superado estoscontroles procede a determinar el grado y forma devinculadén dela persona

al procesoatravés dela imposcién demedidas decoercion o no.

Debemos terer presente, como lo ha sefidlado la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
gueal ser la libertad la norma, cualquier limitacion aese crechofundamentl debe ®r interpretada
de manera restrictiva,como causa excepcion que sdrata (medidacautelar y excepcional).

Ahora bien, en e suypuesto factico de la realizadon de un lecho criminal y no sea posiblela
aprehension del responsable, la labor propia policial es la realizadon de diligercias
investigativas tendentes a su determinadodn, las cuales deben igualmentecumpirse bajo los
estandares legales y consituciorales del debido proceso pena, estardo pro<rita cualquier
aduecion irregular policial tendente a la detencion del investigado sin orden previa que asi lo
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autorice o medante actuadonesarbitrarias para lograr € descubrimiento probetorio necesario o

la identificadon delresponsable.

La detercion en flagrante es unaexcepcion a laregla consttucionalmenteestabkedda de noser
detenido sin orden judicial previa; de este modo,cuaquier restriccibn a esa l|bertad debe
fundarse en la excepciondlidad, como ocurre en la detercion flagrante donde lagarantia
individual cede a las expedativasde éxito del proceso judicial medante la detercién en € ado
del responsabley muy probablemente de la evidencia quelo comproreta a efecto de impedir la
impunihblidad del hecho criminal.

1.4.1.2. Conceptualizacion de Flagrancia.-

De modogenérico Araya Vega (20B) sodiene que una etercion flagrante es la que se
produce en los momentos en que un sujeto lleva a cabo la comision del delito (flagrancia
clasica), deahi que @ra el sentido comun,el concepto de flagrancia parte del suplesto en quee
sujeto es sorgendido en e mismo momento en que estd cometiendoel delito, sin que haya
podido huir; sin embago veremos que setrata de un concepto mucho mas amplio (ampliadaa

los supuestosde cuasiflagrancia y flagrancia presunta).

La acddn flagrante parte de laetimoogia de fagar, que provene del latin glagans, flagrantis o
flagrare que sigifica que adualmerte esta sierdo gecutado, este latingjo proviene & verbo

flagare quesignifica arder,resplanacer como fuego o lama, qemar.

De modoque la acddn flagrante ocurre cuando €l hecho de un sujeto durante su comision
resplanatce o enciende los sentidos deun tecero. Verbigracia: e syeto es detenidocon €l objeto

sugraido, flagraen si lacomision del hecho.

Deestaforma, laacadn delictiva debeencontrarseardiendoo resplanagciendocomofuegoo llama
en el syeto que lacometk.

Se trata de una detercion en la que se esta cometiendoel hedho de marera singulamente
ostentosa escandalosaque hace imprescindible la irtervencion de untercero en el evento aefecto

de cesar € delito. En virtud de estacircunstartia, veremos que para que surjaun hedo
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flagrante serequiere ademasde suredizadon, la percepcion direda e inmedeta del hedho por

parte deun tercero.

De modaclasico, la flagrancia consisteen somprender al syeto en el momentogquecometeel hecho

(conlas mano%n la masa),

Sin qued responsabléogre evitar la accion dela justicia. En estoscasos,el hedho es flagrante o
flagra, a estarsiendogeautadoo cometido en el momento, y € tercero tiene la certeza de su
gjecucion a encontrarseen combusidn o ardiendo. Podria tetarse talevidencia del hecho, en la
ubicaddn del responsale en e momento del hedho, a través de la ilmediacion de lascualidades
fisicas, vesiments, instrumentosde delito o la presencia de objetosdel delito en su poder (por
giemplo, bieres de la victima). Estacircunstncia particular de percepcion direda e inmediata
del hedho por parte de la victima, untercero o laautoridad publica eslo queen doctrinaseconcoce
como€ requidto de determinacion suficientey certera, la cual selograatravés de la aprehension

sensoril deltercero respedo al techoy a responsats.

Como sodiene San Martin (199), € término delito flagrante se rdiere a hecho vivo y
palpitank, resplardedente, cuya ob®rvacion converse a testigo de queesta presenciando la
comision de undelito. Se trata de unhecho donde e autor es soprendido-visto diredamente o
percibido de cualquier otro mod-en e momento del hecho o en circunstincias ilfmediatas a su
perpetraddn resplanadendo sobrestede marera necesariamentedebe ser percibida diedamente

por el tercero por el tercero queobservael evento, caso contrario decaeria suconfiguracion.

Juridicamentese ha sogenido quela detercion en flagrancia trata de la privadén de la libertad
de una prsona quees cumplida sinexistir una esoluciénprevia deautoridad compeente que lo

autorice

A marera deresumen,para queexista flagrancia, serequiere necesariamente de la existencia de
un vinculo entre e hecho y € sospehoso, sin que sea imprescindible e dewmmiso dd
instrumento del delito, €l posiblehalazgo genos(en los casosde delitos contrala propiedad) o

incluso laparticipacion de la victimaen e procesojudicial*?.

12 verbigracia: un stjeto observa como un sujeto asaltaa una anciana con un arma de fuego, le sustraeun bolso y
huye del sitio. El tercero de persecucion, en eserecorrido el syeto lanzalos objetos (arma de fuego y bolso) los
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Témicay juridicament, la flagrancia delictiva clasicaestavinculadaa preciso momento en que
el sujetoes percibido o apreciado en la gjeaucion del delito por parte de un tercero, de modoque
proporcionaa nivelprocesal unamayor conviccion al juzgador tantorespecto a larealizaddn del

hecho ddlictivo como dela responsabildad deesteen e suceso.

Conjurtamente con esa aprehension sensoia del evento por parte de un tercero, se hace
imprescindible para laexistencia dela flagrancia de laactualidaddel suceso (inmediatez), pero
ademdsun vinculodiredo y certero entrela acaon delictiva desarrolladay € sujetoresponsals.
Esdedr, no bastacon observar € resultado final del evento gjecutado sinaquees imprescindible

vincular a sujeto conel hecho ddlictivo®®,

De estaforma, la principal diferencia entre un hecdo flagrante y otro que no lo es sefundaen su
gjecucion, esto por cuanto flagrante ®ran todoslos hechosen e momento en que secomeen,
mientras que noseran flagrantesaquellas acdones cuya gecucion ya haya transcurrido sin ser

percibido porun tecero de marerainmediatay directa.

Por esto, un hedho flagrante es € acto por e que cualquier persona, sin mediar orden previa de
autoridad compeente, priva provisionalmentede liberar a otra persore, a quien sorgende a
través de sussentidosde formainmediatay certeraen e momento mismo del hecho o en unestado
equivdente por ley (cuasiflagrancia o flagrancia presunt), teniendo la obligadon de porer a

indiciado deforma inmedata y sin demoraagunaala orden dela autoridad.

En estoscasos, d tercero que aprehende a responsable a resporsable flagrante, desempefia de
forma transitoria y excepcional unafuncién publica delegada de acduadédn. De esta forma, €

particular deberd cumgir con todaslas obligadonesy deberes propios de esta, como lo es
garantizar el debido proceso lega y la proteccidn de la integidad corpaa de la persona
detenida.

Por su propia raturaleza juridica, la detencidn fl agrante busca ademasevitar la impunikilidad de
los delitos, € éxito investigativo medante la ubicadon de pruebas suficientes del hecho., €
favorecer la persecucion pena de los delitos por parte del Ministerio Publico y con la

participacion activa de la ciudadania en caso derequerirse en e momento por razones de

cualespaosteriormente no son recuperados, y al tiempo de persecucion se lograla prensién del syeto, sin embargo no
selograubicara lavictimapor la pdlicia. Enestossi es posible hablar de delito enflagranciadelictiva.

13 Verbigracia: no bastaver el cadaver oel incendio, se requiere que el tercero logre vincular al stjetocon el evento
delictivo, seaensu accion de dar muerte o incendiar.
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urgencia. Esclaro que el éxito procesal de losasuntosse logra aravés de la obtenidon de las
pruebas de manera inmediata, esporello, queel legislador, autoriza nosoloa losagentes paiciales
sino a la ciudadania en general a susituir a la autoridad jurisdiccional en casosde ditos de
flagrancia y les habilita en determinados suplestospara privar de la libertad a una grsore. De
esta forma, los ados investigativos tendientes a laterminacion, debida a la obtenion

probetoria efi caz logradaa partir dela percepcion directa, persaonal y con todacerteza.

Conjurtamente con esa pecision conceptual de dtercion sin orden previa agunos
ordenamientosjuridicoshan implementadonormas sumaiastendentes a dar ala Administradon

de Jusicia de unproceso abreviado, sumeao o0 expedito que pmrmita la resoluciondelos

conflictos de modo inmediato, lo que conlleva no sélola mejaia en la percepcion saial de
resolucion judcial cercanas a corflicto, 9no quesepotercia la evitadon de praesoscon presos
sin condena, resplestas inmediatas a las victimas de hechos delictuales y la descarga procesal

para evitar la mora judicial existente. En su mayoria, los or@namientos latinoarericanos
han incluidouna fd@mula constitucioral queadmite una atencidn sinorden previa judicial entanto
setrate de una delincuencia flagrante y conjurtamenteincluye un presuptesto procesal donde se
enumeaan las hipdtesis dentro delas cuales seentiendeque un sujet@eencuentra en situadon de
delincuencia en flagrancia y en las que consecuentenmente pwede ser detenido sin oden previa

judicial.

Considcrandoimportantequepuedeadicionarse la inclusiondeun procesoespedal paradelitosen
flagrancia, de modo quepuedan atencerse de marera diferenciada asuntos desimple y
sencilla tramitacion conasuntos deinamayor complejidad.

1.4.1.3. Tiposde Flagrancia.-

Lamayoriade ordenamientosprocesal es, bases del codigotipo para Latinoaméricade Maier
(19%), estabkdd una definicion procesal de supestos. la flagrancia clasica (flagrancia
propiamente dicha o en sentido estricto) asi como los casos de cuasiflagrancia y flagrancia
presung; debiendoen estos casosincluirse fra su determinaddn una irmediatez persordl en la
primera, y unaproximidad tempaa y espadal entre la aprehensiondel impuado y la gecucion

del delito en la ssgunday tercera.
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A. Flagrancia Clasica

Es también concacida como flagrancia real, estricta, en sentido estricto (stricto sensu), o
propiamente diba. Hace referencia a descubrimiento del autor en e momento de lacomisionde
los heehos. Esdecir, acontece cuando seacabade comeer un delito y e responsables percibido

porun tercero en sucomision.

En estaférmula tradicional, € sujetoes sorprendido y detenidoen e momentode gecutada o
consunada e delito, es dedr unavez que ha iniciado la fase externa consunativa del iter

criminis.

En estoscasosde flagrartia, debe recordarse que se autoriza a tercero a lograr la aprehension
del responsal®, faaultad inspirada en la obligad6n que tienen los particulares de auxiliar ala
autoridad publica en e combatede la delincuencia y en hacer valer susderechos de victima,
siemprey cuando resulte proporcionada la acadn a partir del suplesto de hedho en que ocurre,
para cumgdir con los fines politicos-scciales de justicia y lograr la detencion del responsable

junto con la obéncion delos eemenbs prolatorios recesarios parasu juzgamiento.

Segun lo habiamosestablecido desde sudefinicion de flagrancia, en este supesto clasico el
responsable #graya que sudetercién acontece de famaevidenteen e mismomomento en que

serediza e hecho criminal.

En estoscasos el sujetoes cetenido, conforme a adagio popula, con las mano®n las mas,
cumpiéndosecon una inmedatez persord (presencia fisica del investigado en e momento),
inmediatez tempaa (e sujetoperpetra € hecho punibde en e momento o instantesantesde su
detercion, tercero percibe responsald) y detercion inmediatadel responsabldintervencion de

uncivil-tercero-o la polcia).
B. Cuasiflagancia
También conccida como fl agrancia material.

En ellas e agente es descubierta por un tercero durante lagecucion o consunadon del hecho

delictivo y através de la perseaucién inmedata selogre suapretrension.

En este supssto procesal estan pesentes lossiguentes elementos: la inmedatez persord y
tempaa (El autor es percibido, perseguido y detenido luego de realizar el hecho delictivo),
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percepcion sensoria directa (por la victima, terceros o agentespoliciales), perseaucion inmediata
y sin interrupcion (luego del hecho € sospehosohuye y es perseguido de marera inmediata y
sin interrupcion, es dedr, no ceso la acddn de aprehension;tambiénes posibleque se trate de
unaperseaucion sucesiva, cuando un sujetopersigue y a no poder deterer a responsablgide a
otro que continle la perseaucion y logre su aprehension, en este caso se trataria de una

percepcion indireda del hecho fgun lascircunsancias).

La diferencia entre la flagrancia clasicay la cuasiflagrancia, se centra en que en la primera

perpetrador es detenidopor quienlio percibio diredamenteen e hecho, mientras queen la ssgunda
el sujetodetenidoluegode unahuidasea por € tercero o cualquier otroque tenga wna percepcion

directa oindireda del hecho.

C. Flagrancia Presunta

Uno de lospresuplestos procesales de detencion flagrante méasdelicados sin duda es la
flagrancia presung, también conacida como flagrancia evidencial, diferida, virtua o ex post

ipso.

En ella se parte de las presurciones @ra su dcterminadon, seequipara a sujeto lase. El
perpetrador noes sorpendido en ninguna &se @l iter criminis (ni gecucidn ni consunadon), es
dedr no se lesomprende ni gecutandoni consunando el hecho, tampao es perseguido luego de
su comisiéon. Solo existen indicios razonables que larian suporerlo autor del hedho. Este
suptesto coincide con la determinacion normetiva del suplesto en e tiempo inmediato a la
comision il delito & sujeto fuere encontrado € sujeto con rastros,sefides, armas o instrunentos
utilizadosen la comisiénde hecho, o sefialado por las victmas o por testgos presenciales como
el autordel delito.

Los elementos presentes en esta delincuencia son: inmediatez persord (halazgo del
responsald), percepcion sensoral direda de materialidad (podria tratarse de losinstrumentos,
objetos,rastros, huellas, vestiments o cuaquier medio que fermita relacionar a sujetocon €
hedho), inmediatez tempaa (existe unvado normativo que abe ser llenado por e operador
juridico a estabkcerseel fi almadecomeer 0Oy)aprehensiondel responsble de forma proxima

en el tiempoy de marera matria al evento.

En estoscasos el sugto es cetenidoconforme a adagio popuar con maa en susmanos.
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Desde nestropuntode viga, estesuplestoféactico de flagranciaescompicadoen su ceterminadon
judicial, en virtud de la ausencia de wa percepcion direda del evento y tempaoalidad de la
detercion. Somos del criterio que al tratarse de un vado normetivo, la interpretacion de su
adeaiadon sebe & sumanenterestrictiva,ya que ladetercion de las prsores, por regla, cebe sr
con orden judicial previa, siendola detercion en flagrancia unaexcepcion al requerimiento

consttucional.

La denominacion de virtual responde ague la vinculadon del sujetocon € vento delictivo
amontece a partir de bs registros digitales presentes en zonas publicas o estabdedmientos
privados (videos, imagenes, etc.) de modo que su aprehension inmediata se logra desde la
observacion del suceso por un tercero a través del mediotecnoldgco. En estoscasosserequiere
gue la dtercion sea inmediata a evento delictivo, rechazandose lasacdones investigtivas

postriores readlizadas parala determinacion delresponsats.

Verbigracia, € resporsable es percibido por e dependientea través de los controlesde camara
de videode unestabkdmiento comercial hurtando bieres, o € caso los agentesde polcia que
aprovechando que existen canaas de videoen lugares publicos ubican a un oficial en un centro
devigilancia virtua y observan la realizadon flagrante del delito. En estoscasos,serequiere que
la detercion del responsable sea inmediatatempaa y persanalmente, es decir quee tercero que
la realice redba la informacion del evento por parte de la personague margja € sistemavirtual

deseguimientoal respmsable através deese medio teaoldgco.

En cuanto a la flagencia diferida, sunombre responde a que latehcion del sujetose realiza
inmediatamente @spueés del hecho, pero sinser percibido por untercero, sino quee resporsable
es encontrado con obgto o ingrumentos relacionadoscon e ddito (productos scaeleris o
instrumento scaderis) de modo queresulta evidentepara e tercero que e sujetoparticipé en €

hedho. Enestoscasosla segundadel evento debeser rayadacon la certeza.

Debemos concluir sefidlando que sila vinculacion del autor con e hecho delictivo acontece
posterior a evento, sin ser perseguido, y ocurre luego de la ayuda de averiguadones o
diligercias de investigaddn, la detencidn debe ser realizada pororden previa judcial, pese a que
exista certeza en su participaddn en € hecho crimina. Esto sucede ya que en esos casos €l

presuplesto deexcepcion constiucionalmentecreado hadesaparecido.

39



1.4.1.4. Principio dela Flagrancia.-

Para queexista unaflagrancia delictiva segliin Araya Vega (2016), serequiee la existencia a
menosdel principio fumus conmisi delicti (también conocida como atribucion de un delito) y el

periculum liberatis (recesidad dentervencion).
A. Fumus Commisi Delicti

El principio fumus commisi delicti o tambiénconccido como atribucion del delito, parte del
hecho que deforma pevia, razonada e indiscutible, un tercero impute a ursujetola comision de
un hedo delictivo; lograda tal imputacion, la ley autoriza a tercero para la aprehension del

responsablein oden judcial previa.

Desdenuestra considceracion, setrata de aquel suypuestoféctico en el cual para poder detener aun
sujeto es imprescindible que existe wa vinalacién previa, direda e inmediata & hedo
medinte el sorpendimiento de suacdon flagrante.Se trata pues, de wa percepcion sensorél
direda einmediata-persona y tempaal- por un tercero de la comision deun delito.

Por eso, farala atribucion del hecho serequiere, por unlado lapercepcidon sensoril directay por

otro la inmeditez del hecho.

La doctrina ha sogenido que las ideas de descubrimiento, sorgresay percepcion sensorial del

hecho delictivo resulta ser los requistos imprescindibles para referirnos a una delincuencia en
flagrancia. Para que la percepcion sensoril resulte adeauada para la determinaddén flagrante de
un hedho, serequiere que lamismacondweca a la certeza rayando de seguridad del evento. Es
dedr, € tercero percibe que el hedho se esta cometiendoo acda decometrse prodicto de la

percepcion sensaal directa einmediatadel suaso.

De este modo, € tercero que aprehende a syeto debe, de forma previa y directa apreciar
flagrantemente a razonable en su participacién del hedho delictivo o a menosvincularlo de

formarazonablescon éste.

El concepto de apreciacion esta intimamente vinculado con € concepto de imputecion y la
utilizaddn de los sentidos. El tercero medante la percepcion sensorial logravincular a sujeto
con & hecho delictivo; con ello logramativos y razones suficientes, fundadas en e conccimiento
suficiente, razonado, manifiesto y perceptible de evento. Asi se debe excluir de un hecho
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flagrante, la mera sopecha, presurcion, preguicio o conjetua sin sugento. En e caso de los
eventosde flagrancia presuntaserequiere quelos indicios percibidossean racionales y permitan
determinar de modo suficientey necesario a sujetocon el evento delictivo y obtener la certeza

razonadaqued syeto acabadecometr € delito.

El concepto de flagrancia en sentido estricto parte de la percepcion direda del sujetomedante
los sentidos, lograndose sorender, encontrar, descubrir o perseguir al responsable &sta su
aprehension. Enlos casos de flagrancia ampliada (cuasiflagrancia y flagrancia presunt) se
requiere adicionalmente queal tiempo inmediatamentepostrior, sea perseguidoy e sujetofuere

encontrado con armas, obgtos,instrumentos o sefes dela comision flagrante dedelito.

En resumen,para una detercion flagrante se requiere la existencia de percepcion sensoia e
inmediatadel tercero de la comision del hedho delictivo o bien en parte de la fase de gecucion
del iter criminis, hastalograrse suaprehension. En caso que el delito ya se taya consunado se
requiere que deforma evidente sede wna conexion matria, directa e inmediata (hw@lla,

instrumentos u otrosgntrela comision el suesoy €l syeto vinculadocon el hecho cdictivo.
B. Periculum Libertatis
Esteconcepto parte dela necesidadde intervencion.

Ante el descubrimiento de la ddlincuencia in flagranti, es posibleencontrarnosante una urgncia
de aprehension del responsable, a efecto de hacer cesar la acdén delictiva, frustar la huida,

evitar e ocultamiento ampuridad y € descubrimiento el hecho.

Siendo la detercion flagrante una excepcion consttucional a principio pro pibertaies, se
requiere para suaplicacion que se fude en los principios de prorcionalidad, necesidad y
razonabilidad.

Esdedr, debe ser redlizada parta alcanzar e objetivo consttucionalmenteestabkeddo (evitar que
prosigael hedho delictivo y someér a justiciable a proceso), tratarse de unamedida necesaria
(s6loen los casossefialados) gecutarse por los medios adeauadosy meros gravosos(no medios
exXcesivos 0 innecesarios) y por e tiempo estrictamente necesario (entregada a la autoridad
publicadeinmediato).
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Por esto, las deternciones realizadas por parte de civiles, terceros osujetosparticulares, requieren
del principio periculum para legiimar la aprehension, es dedr, fundarse en una necesidad de

intervencion.

1.4.1.5. Requisitos de la Flagranca.-

Dentro de loselementos necesarios para la configuracion de wna detencion fl agrante se requiere
segun Araya Vega (2016): (a) Percepcion del hedho por la victima, un tercero civil o un agente
depolicia, (b) indvidudizadon del responsal#, (c) hecho delictivo, (d) inmedatez tempoal se
esta cometiendo o &ya cometido momentos antes, inmediatez persoral relacion del sujeto

responsable&on el hecho; objeto oinstrumente-.

Comoya hemossogenido, la palabra flagrancia parte de lacombusién-resplancece oarde-en €l
sujeto responsal®, la evidercia de su criminaidad. Asi en la flagrarcia clasica (arde la
ocurrencia del delito), y en los casosde cuasiflagrancia y flagrancia presunta (arde o quema la
vinculadon del sujetoal hedho: persecucion inmediata, objetos, insumentos o sospahabilidad

razonable y suficiente).

A marera de resumen,la flagrancia es un instrumentode naturaleza estrictamenteproacesal que
hasidodotada demportancia consttucional, quejustifi caprivar delibertad aunapersana, fundado
en: presuptesto facticos debidanmente autorizados por ley, existencia de una vinc@don factica
suficiente diecta e inmediata @l sujetocon e hedcho delictivo por parte de urtercero, inmediatez
(coetaneidad) en los hedhos tanto tempora (percibido durante la comision del delito) como
persordl (es ubicado en € sitio y vinculado con e delito, o a ser detenidoes relacionadocon €l

objeto oinstrumatos del @ito) y por tltimo unaosensihilidad.

Lainmediatez tempaal ocurre cuando la aprehensiéndel sujetoproduce en un tiempo irmediato
0 marco tempoal de coetaneidad a delito. El elemento central lo consttuye el tiempoen que se

cometedel delito. Se refiere alo que sehace o acabade hacer.
Estarelacionado eintimamenteligadaa la evidercia.

En los suplestosde prolongdon en la comision del hecho delictivo, es claro que la fbgrancia
continte siend@ercibida por lossentidosdel tercero sin interrupcion. Debe recordarse que la

denominada fl agrancia por sefidlamientorequiere que sedé inmediatamente después de cometer
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€l delito y no se haya interrumpdo su busqieda o localizadon. A esto se ha denominado como

post fctum inmediato porparte de la dactrina.

En & supuesto de flagrarcia clasica (el sujetoes aprehendido cuando estacometiendoel hedo)
cuasiflagrancia (instanes inmediatospostriores al mismoluegode superseaucion) o flagrancia
presunta(siendo vinculado en esemomento en relacion a objetoo a losinstrumentosiel delito),
la ley autoriza a cualquier personaa practicar la aprehensiondel responséale en tantoa través de
sussentidoslo hay descubierto. Por esto, d sorprendimientodel sujeo puedeser redizado duante
o inmediatamerte después de perpetrar € delito, por cuanto noimporta la prte de lagjecucion del
ado delictivo en que seencuentre, ya que lastaque se tte sélo una arte deésta @ra que se

configure.

Para la determinacion de una detercion flagrante debemos distinguir los conceptos de
ostensildidad y la sogpechabilidad delictual. La ostensillidad 8flagrancia clasica) se presenta
cuandola detercion flagranteparte de la irmediatez préximaal delito, es dedr, se vinculaal sujeto
por acabar de cometr el hecho, existe evidercia directa desucomisiona través de su @tercion.
La sospechabilidad (cuasiflagrancia y flagrancia presunf) ocurre cuando no es ostensible la
detercion ni es coetarea a evento, sino que se vinculal imputadocon e hedho a partir del
hallazgo deevidercia del delito (objetos procedentesdel delito que grmitansu vincuhdon con el
hecho-objetos sefides, \estigios,vestiments, marcasindividualizantes o infumentos emptados

paracometerlo ente otros).

Con respecto a la inmediatez, este se refiere a tiempo de detencion del sujetovinculado. Se
requiere en tesis deprincipio quesea corto, inmediato y postrior a hecho, es cedr-post fatum-;
yaquela vincubcion del sujetoal hedhodebeser clara, directa, razonada e irmediata con el suceso,
caso contrario surgran dudses sobresu atribucion y consttacion sensoral; con ello decaeria €

supuesto de ldlagrancia.

Espor ello que en los casosde flagrancia presurta, la vinculacion no es tan clara. Desde niestro
punto de vistain requisto paala detercion flagrantees laexistencia deuntiempoinmedato

Para encontrarnosen estado deflagrancia. Estareferenciadetiempoinmediato oinmedatamente
despLés, resulta por demés imprecisay abierta, que requiere ser llenada a nivel jurisdicdonal en
el casoen concreto. A esto sele conace ademascomo flagrancia equiparada opor equipaadon,

dondeel inculpado es sefidlado como e respongble a ser ubicable en los objetos,instrumentos
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0 productos del delito, o aparecen huellas o indicios que fagan presunir fundamente su

participacion enel delito.

De ahi que sumgen cuestionamientos interpretativos sobreel tiempo para lograr la detencion.
¢Quédebe entenderse por acédar de cometr € delito?, ¢en casosde huidapersistela flagrancia?
¢en necesario imporer un iempomaximo paralograr la detenciéon?

Considceramosquedebeadmitirseel suplestode detencion flagrante en tantoperdure unaadividad
policial activa tendiente a su ubicacion y aprehension magrial y que necesariamente ponga de
manfiestoinescindible la Elacion del sujetocone hechodelictivo. De modoque, sia nivelpolicial
se enurcia a laubicadon inmediata ohallandoseel impuado no existe tal vincuhdon (que a
través delos sentidos seperciba el flagrare oardern), se requerira en esoscasos or@én de autoridad
competentepara su detencion. Estotieneunarazon deser, y es quela flagrancia se da nientras
no cese la perseaucion, con independencia del tiempo que madrialmente dure la misma.En
cuanto a la posbilidad o no de establecer un limite tempaa a laperseaucion en flagrancia, esta
es rechazad por lamayoriade ladoctring, ya que wavez iniciadoel hedho, esta pwede perdurar
indefinidamentehasta loger sudetercion o aprehension, siempreg/ cuando no se interrumpa, es
dedr se déun apadguamienb. A este concepto de apadguamiento la dctrinalo refiere comola

accion derenurciar al segumiento y ubicacion.

En caso de transcurrir suficiente entre e hedo delictivo y la ubicacion del responsale, que
hacen imposible @rcibir en este la indubitable vincuhdon en e hedho delictivo (concepto
flagrante de arder en el imputadQ; e tercero no se encuentra autorizado legalmente a su
aprehensiony debera comunicarlo ala autoridad publica para queatravés de su noticia criminis
se incie losactosdeinvestigadon del hedho, dejandosede ladogl conceptode detencidn flagrante.
Esto mismo sucede cuando la autoridad publica para logr la aprehension del sujeto, nole
persigue sinajue incia conadosde invesigacion necesarios para suubicadon, en estos supestos
noesposibleladetercion, y serequiere orden judicial paraproceder. Recordemosque ladetercion

en flagrancia es una excepcion y la regla es la orden previa de autoridad compegnte.

La inmediatez persordl 0 espedal ocurre cuando e sujetoautor del hecho habido en la escena

delictiva, en susinmediacioneso sea perseguido, e situadon en que seinfiere suparticipaddn en
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el delito como es & caso de ser encontrado con objetos,huellas o rastrosquerevelen que acaba

decometr € hecho.

De modo necesario, la perseaucion del sorgrendido en flagrancia debe haberse inciado
inmediatamente @spués del descubrimiento de lacomisiondel delito, estando el sospehosoalin
en las proximidades del evento dafioso,de modoque a tavés de lossentidos el tercero logre

vincularlo en relacion con los objetos o instrumentosi dielito.

En los casos de cuasiflagrancia y flagrancia presunt, hemos sogenido que resulta
imprescindible quee tercero através de sussentidoslogrevincular de modo suficientey diredo

a sujetoy € objetoo los instrumentosdel delito. De estemodo, en |a detercidn flagrante debe
existir unvinculoféactico entreel sujetoy e delito, la cual podriaser referidaen estossuplestcs:

sujeto vrs hedcho dedlictivo (detercion en e momento del hecho o inmediatamente desples),

sujeto vrs objeteinstrumento (detercidbn con objetos 0 instrumentos), sujetos/rs sujetos
(inmediatamente @spués siendo reconccido). A este presuplesto de irmediatez persoral en

doctrina también seconoce como vinculacion fadica entendidacomo la presencia fisica cdl

justiciable en € hecho.

En cuanto a la vinalacion del sujetocon € hedho, estaes referidaa nexo causal entre laacddn

del sujetoy e delito. Asi, no basta con encontrar al sujetoo a objeto, se requiere ademas la

determinaddn la determinaddn del vinculo entre ambos,es dedr unareacion causal que logre
vincular al syeto conel hecho dHictivo.

De este modo, lo primero que debe determinarse es la relacion causal, poseriormente la
concurrencia de una inmediatez tempaa (sorprendido cometiendo el delito) o persona
(detenidoproducto dela huidao relacionadocon objetoso instrumentosdel demito de modoque
razonable y evidenemente determinen su participadon). Asi en caso que no exista la imputacion
necesaria del sujeto con € hedo (vinculacion factica), lo procedente es aaudir a la regla
consttucional estabkdda: orden previa deautoridad compeente.

Sobre € particular, Manzini (1951) sogiene que. AElI concepto juridico de flagrancia esta
consttuido por unaideade relacién entre el hecho y e delincuente. No puede haber flagrancia
en virtud solamente del elemento objetivo: es necesaria siemprela presencia del delincuente,

fuera de los casosexpresamenteexceptuadospor la ley, un cadaver todavia sangrante; unacasa
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gueen esemomento seincen d i a éonsttuye flagrancia si €l reo no es sorgendidoen e acto

mismo o no sé consiguenmediatamene. 0

1.4.1.6. Modalidades de Comision Flagrante.-

Al respedo Araya Vega (2016, puntualza:

A nivel doctrinario, los delitos podrian ser divididos en delitos permanentes e instantareos.
Permanente sra laacdon o estadogue se mantiex permanece osubsgsteen € tiempo. Mientras
gue losdelitosdeconaumeacion inmediata farten del suplestode que laacddn delictiva fenece con

laredizaddn inmedata cbl hecho.

Comopuedecolegirsefacilment, ambosconceptosparten de unaestructura smilar a la flgrancia,
es dedr que ocurren mientras seda su permanencia (al momento @ hecho o instargs desplés de

cesar).

En e caso de la delincuencia en flagrancia, esta condicta delictiva ocurre cuando el sujeto es
sorgrendido por un tercero en e momento en queseestacometiendo(delito instantareo), o quea
través desospechas razonables dtterminen que € sujetoacdade comeerlo (delito pemarente).

La principal diferencia entre unafl agrancia de ota que nolo seg comolo hemossogenido, esta
dada porla cgpacidad de ser somprendido € sujeo en la comisiondel hedho. Asi, pueden existir
condwctas con efedos permanenteso instantareos que podrén no estaren el suptesto fl agrante;

esto denderadelainmediatez del hecho y dela percepcion sensdal del tercero.

En los casos de ddlitos instantareos, no existe dificultad en admitir e presuptesto de hecho
flagrante, ya que la accion delictiva es percibida sensorelmente por € tercao de forma
inmediata. Sin embago su determinaddn, verbigracia, casos de la narco-ventasen las cdles,

¢podriamos hablar de wa flagrancia permanente? ¢;Qué aurre en los casos de rarco-ventasen

domicilios? Enestoscasosnoexiste obgrvacion plena por prte del tercero de mara permanente,
sinosolocuandoen €l interior del recinto. ¢Enesoscasos estaiamosante un supestodefl agrancia
permanente? Somos @ criterio, que en € tanto € hecho no sea inmediato (persord vy
tempaoamente) asi como percibido sensoralmente de modo diredo, razonado, suftiente e
inmediato por parte el tercero, nohabria hredho flagrante. En esossupuestosfacticos serequiere
ados de investigaddon ordinarios policiales y la obtencion de las autorizadones judciales

necesarias para laresolucion & asunto.
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La flagrancia debe concebir esedescubrimiento, sorpresay percepcion sensorial del hedo, asi se
rechazaria la posiblidad de considerar flagrante condiwctas en las cuales la policia haya aaudido
al conacimiento previo a través de investigadones de la adividad delictiva desarrollada y solre
esa lase, preterda judifica una atencion flagrante, pensemos en informacion previa

confidencial recibidaque es confirmada policialment.

De esta forma, para la existencia de unapermarencia delictua se requiere la percepcion
sensorel de un tercero que descubre unhedo, puesto queel concepto de flagrancia preconcibe
unasorpresa, caso contrario sevulneraria la excepcion consttucional y legamente dada. En esos
casos,dondeno existe vinculacion factica necesaria del sujetocon €l hecdho y € resultado de la
detercion se da como resutado del plareamiento investigativo o del impulso policial brindado-
en € caso de agentescolaboradores 0 encubiertos-, estaiamosante undescarte de wna detencion

flagrante.

Para nosotrosen determinadossuplestosde hecho y debido a la naturaleza del delito, la sola

tenencia determinasuconsunadon.

Algunos delitos por su naturaleza juridica resultan ser de consunacion inmediatay de efedos
permanentes,verbigrada: almacengje de draya, almacengje dearmas, secuestro, etc, en estoscasos,
algunoshan llegado a considerar quese estaante unestadoantijuridico o flagrancia permanente,
lo que admitiria evadir los requerimientos constiucionales y legales para la aduacion
padlicial.

Sin embago, somosdel criterio que no habria un delito in flagranti ante la inexisencia de
percepcion sensoril directa del tercero asi como la ausencia de iimediatez suficiente, ya que se

obtieneapartir de adosinvestigativos.

De estemodo, e concepto de flagrancia debe estar compuestgpor los elementosde inmediatez
persord, inmediatez tempor, percepcion sensorel direda, recesidad o urgencia de
intervencién, hecho punible adual y evidente, consttacion direda del tercero a efecto de

congeguir una vincudcion razonable conel hecho medianteel decomisode objeto® ingrumentos.

Para nosotrosi es posble distinguir entre el concepto de flagrancia y €l de permanencia. En €
primero seexige unapercepcion sensorel de que e delito se estagecutando; en € segundoe
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delito seestaconsunando todo el tempo en ge durael estadoantijuridico, sin quesea necesario

ser percibido através delos sentidos.

Otro de lossuptestos discutidosrepresenta en los delitos de aultamiento cuya gecucion y
consunadon son irmediatas. Pensamos en los casos de transporte(armes, dro@, mercancias
ilegales, etc.). En estoscasos,el aduar delictivo no es percibido por terceros ni es consetable si
no es por la aduacion preventiva policial, dela cual deriva la posibiidad deregistros (persores o
bieres). Enestossupuestos facticos, consiceramosque abe medisecaso a casola vaidez dela
aduacion policial, de modo que se pede determinar si corresponde sladuacion a una redada
policial, a un puesto de control, a unamaniobra preventiva o a la reacc6n por sospeha direda
de dHito, previa informacidn confidencia recibida. Consicderamosque lapermanencia del estado
antijuridico hace decaer la flagrancia, ya que versasobreactividad delictivas llevadas a cabo en
la clandestinidad 1 sin ser percibido por terceros-. De estaforma, en los supiestos de hedhos
donde ncexista una sopresa poicial del evento, sino el resuttado de unadiligercia investigtiva
minima, en esoscasosno habria flagrancia, ya que la inmediacion del hecho, se produce por la
percepcion sensoril poserior progamada y no por la percepcion sorpesivade hedho. De esta
forma, en algunoscasos,pesea lapermanencia del suceso no es posibleconsicerar la existencia
deun hedho flagrante.

Desdenuestra vision, sogener lo contrario podriaimplicar aduaciones riesgosagara loshienes
juridicos como lo son la propedad privada, las comuricadones, la intimidad, el derecho de
defensg, la posibilidad de nodedarar contra simismo, etc., ante la posibiidad policial de hace
aparentar un hedo flagrante y de este modo redizar diligercias investigativas obviandolos
requerimientos consttucionales de pevia orden judicial. El fundar aduacionesdelictivas sin la
necesaria percepcion sensorl inmediata de un tecero, harian nuggtorias los derechos mas
esenciales reconccidos de las persores investigadas y generar posiblesaduadonesirregulares e

ilicitas quedecaeran pogeriormentedentro del proceso judical.

Dicholo anterior, conviene sotener que laflagrancia parte losconceptosde mprevision ddlictual,
de percepcion inmediata dieda; descartandoseasi actos policiales investigativos 0 reacciones
policiales unavez quehacesado la posibilidad de hallazgo del responsal®. De esta fama, si en
un caso, las persores sospechan de manera poco certera el paradero del responsal#, los agentes
de policia estanimpedidos de efectuar ingesosa estabbedmientos privados o de agunaforma

violentar los bienes consttucionales protegidos.
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La flagrancia delictiva asi concebida se compone de una actualidad del hecho y de un
identificadén inmediatadel responsabl@or parte del tercero. Por esto,sila acddn nofue percibida
en el momento dda g ecucion, no podiamos teblar de hecho flagrante.

Para qued hecho sea flagrante se requiere minimamentela percepcion sensoril del tercero, a
menosen parte de la g ecucion del dlito.

En agunos casos ha legado a confundirse loshedos flagrantes con las conductas tentdas.
Convene hace la precision de sudiferencia. Los hechostentados pertenecen a laesfera del iter
criminis en sufaseegecutiva, y sonconcebidasrespgedo ala cgpacidaddel sujetoadivo de sacar
dela esfera de custodiadel biendel sujetopasivo. Esclaro que para que surjala flagrancia debe
necesariamenteser delito la conducta, es decir haber superado lasfases previas ddl iter criminis 'y
encontramosen la fase degecucidn delictual (faseexterna). Somosdel criterio de que en los casos
de flagrancia clasica hay una coincidencia entre la flagrancia y la tentativa dgictual, ya que €
sujeto es detenido en e mismo manento que comete e hedo, lo cual nos preconcibe la
imposibiidad dispogiva del bien porparte del sujeto adivo. Sin embago, en los casosde cuasi
flagrancia es posibleque nosencontremosante un hecho tentado o consunado, ya que dirante el
momento de lahuida€l sujeto pudo o nalisporer del bien al salir o node la esfera de custodiael

mismo por prte del agraviado luego desu desapoderamiento.

Por altimo, en los casosde fagrancia presunt, en esossupuestossienpre estaremosanteun hecho
consunado, ya que la detencidn selogra no por ser detenidoen el hedho o ser perseguido, sino
postriormentepor la relacién del sujetocon e objeto o instrumento, lo que nos hace suporer
diredamente lgposiblidad de disposién del biena sdir de laesfera decustodia. Eresoscasos
deflagrancia presunt, pesea queed objetosea habido, igualmentehabra unhedo consunado.

1.4.2. Proceso Inmediato.-

1.4.2.1. Geng alidades.-

El proceso inmediato se encuentra regulado en la secddn primera del Libro Quinto del
NCCP, dedicado a losprocesosespedales. Puede ser definido como aquel proceso especial, en

aras de la celeridad de los procesos penales, pasa directamente de la fase de diligerncias
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preliminares al juicio ora, obviandollevar a cabo las etapas de investigadon preparatoria

propiamentedichay laintermedia deun procesocomun.Neyra Flores (2010)

No obstnte,esteproceso,segunsesefialaen e articulo 447°del NCPP, puede edlizarse inclusie,
cuandoel Fiscal hayaformalizadola Investigadon Preparatoria, siemprey cuandoéste lo sticitado

antes ddostreintadias denaberseprodicido estaformalizadon.

El proceso inmediato, se encuentra ples determinado por la fita de mcesidad de rdizar la
investicadon preparatoria, debido a laexistencia de flagrancia delictiva, confesién del imputado
en la comisién del delito y/o porgue los elementosde conviccion evidercian la materializadon
del ilicito penal y la participacion prodwcidadel impuado Calle Pgjuelo, (s.f.).

Son estossuplestosde aplicaddn los que jugifican la directa presencia del imputadoal juicio ora,
dada la syerfluidad e innecesaridad en que deviene pesar por € filtro de laaudiencia preliminar
en la que serediza e control de laacusaddn; en suma,pasar por la etapaintermedia ante dchos

supuestos esnecesario.

Este praeso,cuya inmadon correspondedl Fiscal, consttuye unacdebracion anticipada cel juicio
oral. Por €lo, es consicerado, como uno de los procesos especiales en 10s que se expresa con

mayor nitidez el objetivo de buscar la simplificaddn y celeridad del procedimiento ordirario.

1.4.2.2. Fuentes y Antecedentes -

Neyra Flores (2010) indca queen nuestro adenamiento:

El procesoinmediatotiene en cierto modosu antecedente masdiredo en la Ley N° 28122,de 16
de diciembre del 2003, la misma que regula la conclusion anticipada de la instruccion para
ciertos delitos. Dichaley, estabkce la redizadon de wa ingruccion judicial breve, similar a la
instruccién de los juicios rdpidos del sistema procesal espafiol. Sin embago, resata una
diferencia entra ambos,y es queen e procesoinmediatodel Nuevo Cédigoprocesal penal, no es
precisa la existencia de una, siquera breve, fase de investigaddn formal, sino que simplemente
en basealo aduadopreliminarmente el Fiscal formulasu lequerimiento para pasar ajuicio oral.
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Por otrolado, el progeso pena inmediato, o tambiénllamadojuicio inmediato, tiene como fuente
a los juicios diredisimos /flagrancia o confesion) e inmediato (prueba evidente) del Codigo de
procedimiento penal italiano de1989.

a) Eljuicio diredo (giudizzo direttissimo).-
Esteproceso consisteen a direda presencia del delincuente ante el Juez enjuiciador sin pasar
por € filtro de la audiencia preliminar Mireille Delmas (2000.

El juicio diredo italiano, procede ante dos supuestcs. El primero de ellos, se da cuando la
persona hasido detenidaen flagrante delito, entonces el Ministeio Fiscal, tienela posibiidadde

llevarla ante e juez, para queconvalidela medidaen cuarentenay ocho horas.

Si @ Juez no aoordara la convalidaddn, entonaes devuelve lasaduacionesal Ministaio Publico;
puede, sin embago, proceder a juicio diredo si e acusado y € Ministeio Fiscal asi lo

consente. Siconvalidala medidh, entonas dicta sentertia.

En segundolugar, si la personaha confesado los hechos durante € interrogatorio, entonces €
Ministaio publico, podrallevarla directamente a juicio ord dentro de los quincediassiguentes

ala confesion.

b) El juicio inmediato (giudizzo inmediato.-

Al respedo Neyra Flores, (2010)indica

AEste jucio se dirigg, dela mismamarera. A eliminar la viga preliminar para anticipar la cel

juici 0 O .

Enestecaso,el Ministaio Fiscal puede soicitar diredamenteal juezde la investigaon preliminar
gque tenga lugag juicio inmediato cuando el acusado haya sido interrogado sobre ledhoscuya

prueba es evidentedespues delainvestigadon preliminar.

El acusado puede, por suparte, renurciar ala vida peliminar pidiendo e juicio inmediatoen los
ados peparatorios deaquella.
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Estosdos ultimos antecedentes del proceso sélo eliminan la visa peliminar, sin embago, el
proceso inmediato que regula el NCPP, elimina tambiénlas fases de investiqdon preparatoria
propiamentedichay lafaseintermedia.

1.4.2.3. Supuestos deAplicacion.-

De aauerdo con lo estabkeddo en € articulo 446° del NCPP, € Fiscal podria citar a juicio ordl,

cuando:
a) El impuado hasido sorpendidoy detenidoen flagrante clito; o
b) El impuado haconfesado lacomision el delito; o

c) Los elementos de conviccion aacumuados durante las diligencias preliminares, y previo
interrogatorio el impuado, ®an evidents.

A. Flagrancia.-

ElI NCPPR, en € inciso 2° desuart. 259°, prescribe ié E X tie fsagrancia cuandola realizadon del
hecho punilde es adual y, en esacircunstncia e autor es descubierto, o cuando es perseguidoy
cgpturado inmediatamente después de haber realizado €l ado punibe o cuando es sorprendido
con objeto o hdlas querevelen que acabade gjecutal o é 0

Cond art. 3° del decreto Legidativo N° 983, publicado en el diario oficial € 22 de julio del
2007,semodfico y quedo redadado de la siguente forma el inciso 1° dd art. 259: fla policia
detendd sin mandito judicial, a quiensorgendaen flagrante delito. Existe flagrancia, cuando €l
sujetoagente es descubierto en la realizaddn del hedho punide, o acaba de cometrlo los que

consttuyen supwstosdeflagrancia y cuasiflagrancia respedivamentg, o cuando:

a) Ha huidoy es identificado inmediatamentedespués de la perpetraddn del hecho punide, sea
por e agraviado o por otra persona e haya preenciado el hecho, o por medio audiovisual o
analogo que haya registrado imagenes de éste y es encontrado dentro de las 24 horas de
producdo & hedo punide. Este supesto de flagrancia constiuye lo que datrinariamentese

conoce como pesurtion deflagrancia.
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b) Esencontrado dentro de las 24 horas, despues de la perpetracion del hedho con efedos o
instrumentos procedentes de aquel o quehubieren sidoempleadospara producir 0 con sefiales en
simismo oen su \estido queindiquen su prolable autoriao participaddn en el hecho ddlictuoso.
Sin embago, con ladacion dela Ley N° 29372, publicado en €l diario oficial € 09 de junio del

2009, que modffica €l articulo 259° del NCPP vigenteactualmeng, se haretornado a concepto
inicial de flagrancia delictiva, devolviéndole su contenidoclasico. Existe flagrancia cuandola
realizacion de un hecho punibe es actual y en esa circunstancia,el autor es descubierto o
cuandoes perseguidoy cuandoes sorprendido con objetoso huellas querevdan que acabade

gjecutarlo.

B. Confesion.-

Tal como lo prescribe el NCPP, la confesion, para ser tal, debe consistr segin Neyra Flores
(2010)en laadmision delos argos o imptadon formuladaen sucontra por € impuado®.

La confesidn es pues € ado procesal que condste en la dedaracion necesariamente persana
libre, congiente, sincera, verosimil y circunsiancia que hace e procesado, ya sea durante la
investicadon o € juzgamiento, acgptandototal o parcialmente sured autoria o participadon en
la perpetracion del delito que se le imputa. Dicha declaracién puede conterer alegaciones
encaminadas aateruar y excluir la pena.

Su caréacter peculiar radica en quees desfavorable para el syeto dedarante.

a. valor probatorio dela confsion

El articulo 160 del N®P estabkce en su irtiso segundo, lo sgyuient:

fiSolo tendravalor probatorio cuando:

a. Estédebidanente corroboradapor otro uotros elementos deconviccion;

b. Sea prestadalibremerte y en estado ormal delas faaultades psquicas;y,

c. Seaprestadaante el juez o0 el Fiscal en presencia desuabogado

En estecaso,la confesion no seda ante autoridad judicial pero si ante autoridad compeente con
lo esel Fiscal.

14 Art. 160 incisol.
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C. Elementos deconviccion previa dedaracion del imputado

Segun Neyra Flores (2010) este supasto hace alusion a laexistencia de suficiencia probatoria.
Asi pues, existen elementos de conviccion suficientes,cuando de lo aduado en la investigadon
preliminar sehan halado elementosincriminataios de cdidad tal, quebastan para sugentar una
aausadon.

A continuadén eemplificaremos, loreferido:

Si en un caso por delito de robo: un sujetoingresa a unaviviendaaproximadmentea las 10:30
dela noche, portando un armade fuego, amerazando a duefio, para luegollevarse untelevisor,
unacompuadoray un equipo de sonido;y la duefia inmediatamentedespués de perpetrado €l
delito llamadoa la Policia y ésta patrulla los alrededores de la casa encontrando su DN, con €
nombrede Luis Ramos Lépez. Ella cree reconocerlo y al efectuarse €l reconacimiento en rueda
ella efectivamente loidentifica Aunando a losantecedentes penales deLuis Ramos, en los que
constn doscondenas por hurto agravado. Asi como €l testimonio de los vednos de la duefiade
la casa, queconfirmanque Luis RamosLopez, ingresd el dia de loshedhos a la vivienda. Lo que
tambiénse corroboracon la licencia para portar armas del sujetoy la pistola de cafién de 9mm.
Encontrados en su domicilio. En este caso, si € Fisca recabd toda esta informacion en las
diligercias peliminares, puede requerir la incaaddn del Proceso Inmediato, pues como se

eviderria, cuentacon material suficiente que vinculaal impuado con €l delito.

1.4.2.4. Pluralidad de imputados.-

El proceso inmediato sefiala Neyra Flores (2010, es tambiénaplicable en caso de plualidad de
imputados, pero se establecen dos exigencias para €llo, la primera es que todosellos se
encuentren en una de lasituadonesprevistas en e numeal 1 del articulo 446°, esto es que se
encuentren dentro de los suplestosde aplicadon de este proceso, y que esténimplicadosen €

mismo alito.

Larazon de esta disposiciorse encuentra en la naturaleza del proceso inmedgto, dado que esta
reservado para ser aplicado a hechosdelictivos de indde sencilla y de faal soluciéon,sea porque
el autor fuesorpgendido en flagrante delito, porgue haconfesado o porque existe sufciencia de
elementosdeconviccion siendoestoasi, no seria funcional aplicarlo a causas convarios imputados
y deciertacomplgidad Galvez Vil legas (2008.
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La mismajustificaddn posee dicha disposiciord referir que losdelitos conexos en los queestén
involucrados otros mputados no seaaumuaran, slvo que elo perjudique a debido
esclaredmiento delos hechos o laaaumuacion resulte indispensable.

1.4.2.5. Tramite de procesa-

Enrelacion aello Neyra Flores (2010)manfiest:

La incoacion de este proceso corresporde a Fiscal, quien mediante requerimiento escrito se
dirige al Juez delnvestigadon preparatoria, solicitando lagplicacion del proceso inmedato.

La solicitud del Fiscal puede darse luego de culminar las diligercias preliminares, o también
hastaantesde teinta diasde famalizada lainvestigaddn preparatoria, cuando el fiscd consicera
gueconcurraen € caso concreto los suplestosdetalladosliness arriba; dicho requerimiento debe
ir acmmpdiado del expediente ocarpeta fiscd, forado en la investigqaddn preliminar con los
elementos prolatorios «istentes.

Todoello sin rjuicio de solicitr las nedidas decoercién quecorrespordan.

Este equerimiento ha deser cdificado por e Juez de la investigdon preparatoria, quien dbera
cautelar los derechosdel imputadoy garantizar surespeto. Asi pues, realiza un control de forma
y defondodel requerimiento (cumpiendo bs veces deun saneamiento piocesal).

Luego deé€llo, € Juez, trasladael requerimiento al imputadoy alas demaspartes por €l plazo de
tres dias, din de preservar su cerecho dedefensa.

Desplés de ello, y también en un plazo de tres dias,d Juez deddira diredamente si procede €
procede & proceso immediato o siserechaza el requerimiento fisca. De aceptarlo, dictara €l auto
deincoadon del procesoinmediatoy el Fiscal podraformular suaausadon.

Laresolucion quese emita es apelable con efecto devolutivo.

Notificado €l auto quedisponéa incoaddn del proceso inmedato, el Fiscal procedera aformular
aasadon, la cua serd remitida pore Juez de lalnvestigacion preparatoria al Juez penad
compeente, @raquedicte acumuativamenteel auto deenjuiciamientoy de citadon a juicio.

De ser pertinente, antes de la formulacion dela acusadon, a pedido del imputadopuede instarse
la iniciacion del pocesodeterminaddn anticpada.

Notificado € auto que rechaza la in@adon del proceso inmediato, €l Fisca distara la
Disposcion quecorresponda disponiendo la fmalizadon o la continuadon de lalnvestgadon
preparatoria.
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1.4.2.6. Proceso Inmediato y Acusecion Directa: Diferencias.-

Laaausacion direda seencuentrareguladaen € numeaa 4 del articulo 336° del NCPP  tal figura
semuestracomo wadelas aternativas por las que @ Fiscal, luego dedeterminar la existencia de
un hecho, con matices de consttuir un delito, puede optar para gjercitar la accion penal, es asi
gueen €l art. 336, seestablecen dos opiones:Neyra Flores (2010)

- Formalizar denurcia 'y con ello seinicia laetapadeinvestigadon preparatoria(art. 336°.1)o

- Acusar diredamente(art. 336°.4)

Vemospues, quea través de laacusacion direda € titular de laacdon penal, en e desarrollo de
un proceso comun, en lugar dedisporer la continuadén de la formalizadén de la investigadon
preparatoria, ACUSA.

El NCPP concede pues la faaultad al Fiscal de acusar diredamente sobre la base de los
elementosde conviccion obtenidosen la investgaddn preliminar. El fundamentojuridico de dicha
facultad sehallaen el principio decderidad asicomoen € delegalidad, por e cual € fiscd, segun
la Consttucion, tendalaobligadon de perseguir los delitos. Dicho principio se elaciona,yaen €
giercicio de dicha oblgadon, con € de oficialidad, por € cua no es necesaria la soltitud ol
agaviado, mucho nenos lainjerencia dedrgano distnto aaquél.

Con dlo, se @msa diedamente a laetapa intermediaen la que dichaacusadon se sujedra a
respedivo control de contradictorio, tal como lo refiere el Acuerdo plenario N° 1-2008,que ha
estabkddo que: fiLaacusadon direday e procesoinmediatosontramitesdiferentes.La aausadén
directa deber terer un previo control judicial por el Juez de lalnvestigacion preparatoriaé 0

No obstnte lo referido, la acusacion direda se hebiainterpretadocomo una remisiona proceso
inmediato. Sin embago, ello no puede ser asi, por cuanto la acusadon direda es parte del
proceso comun pero simplificado; en cambio, € proceso inmediato es un proceso espedal con
caacteristicas propias que lo hacen diferente de otros procesos especiales y con mayor de la

awsadon dreda de un procesocomin®®,

15 Exp. 33-2007. Salade Apelacionesde La Libertad.
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1.4.3. Definicion Operacional y Conceptual delas Variables-

Variables-

- Variable Independiente (X): Proceso Inmedato

- Variable Dependiente (Y): Flagrancia

Variables Definiciéon Definicion Indicadores
conceptual operacional
X: El proceso | El objeto| - Doctrina
inmediato es un | principal de este| _ pjgn pilato
Proceso instituto de | proceso especial _ Normatividad.
Inmedato naturaleza lleva por ]
procesal que| finalidad brindar | - Numero decasos.
forma parte de|una respwesta| - Ejeaucion
los | procesos dlfaq}0|ada Y| . Debido praceso
espedales expedita a los
creado por €| delitosacacidos| ~ Problemas
Codigo praesa | en  flagrancia,
penal del 2004, propiamente
propiamente en| medinte la
el LibroV reducdon de los
plazos de espera
y resolucion
Y: La flagrancia, si | De modo| - Doctrina
bien es un| genérico sedebe| - Jurisprudencia
Flagandia instituto de entengérqueuna - Principios Procesales
naturaleza detercion - Garantias Procesdes
estricamente flagrante es la| - Normatividad.
. . la aplicaddn del D. Leg. N°
ordenam_lentos en que un sujeto 1194,
se ha inguradoy lleva a cabo 12| pegq)cisn administrativa
la figura a nivel que se produce
consttucional. en los momentos| - Manua procedimientos
Se trata de un | en queun sujeto -
suptesto factico | lleva a cabo la Operativos.
que @ legislador | comision del | - Protocolo
determind de | ddlito
forma (flagrancia
excepcional y | clasica)
justificas donde
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es posible
lesiorer

derechos
fundamentles
de los
ciudachnos de
marera
controlada y
claramerte
estabkdda.

1.4.4. Delimitacion Teorica, espacial y temporal de la investigacion.-

Tedrica.-

La presente investigacion tiene como area de investigaddn € Derecho Pena y Derecho
procesal Penal, para ellos se lardn usode lasteorias juridicas a fin de justificar €l problemade
investicadon, desarrollandosecontenidosteméti cosrel acionadosa los siguientestemes: flagrancia
delictiva, bases supconsttucionales, flagrancia, tipos de flagrancia, requistos, €l proceso

inmedgto, el poceso inmedato enel Peld, plan pildo flagrancias Pera.

Espacial.-

Lapresente investigadén tienecomo delmitaddn geogréficao espadal € &mhbito nadonal
Temporal.-

Lainvestigadon segeautaraduranteel afio 2015 2016

1.5. Hipétesis.-

El proceso inmediato para dcelitos en flagrancia a propdsito de su modficadon por e Decreto
Legidativo N° 1194 ,estacumpiendosusfines al asegurar la eficada y lacderidad delos praesos

penalesen casode aquellosinfradores de la ley penal quehayan sido capturadospor la
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Policia Nadonal, a efectos de que no se aaumuen procesosy con ello se agrave la sobecarga

procesal en los digritos judiciales i pais

1.6.Objetivos.-

1.6.1. Objetivo General.-

Analizar y explicar losalcances juridcos dogndticos dela nuevareguladon del proceso
inmediato radelitos enfl agrancia a propdsito desu modifcadon porel Deaeto

Legidlativo N° 1194.

1.6.2. Objetivos Espedficos-

- Explicar los aspedosproblenméticos enfrentala aplicadén delproceso ilmmediato para delitos
en flagrancia a propdsito desu modifcadon porel Deaeto Legislativo N° 1194.

- Describir @ nivel de eficada de la aplicadgén del proceso inmediato para los delitos de
condwcaddn enestado desbriedad en e marco namativo del Beaeto Legislativo 1194,

- Describir e nivel de eficada de la aplicadgdn del proceso inmediato para los delitos de
omision deasistercia familiar en el marco normativo del Deaeto Legidativo 1194.

- Explicar los criterios juridicos y dogméticos para la aplicacion del proceso inmediato del
proceso para delitos en flagrancia aproposito de sumodficaddn porel Deaeto Legidativo

1194,
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ll. MATERIALES Y METODOS.-

2.1.Metodologiade la Investigacion.-

2.1.1. Tipo deInvestigacion.-

Correspondea unainvestigadon juridica dogmati@®. en sudimensiéndogmatica tuvopor
finalidad ampliar y profundizar conacimientossobre € problema de investigadon planiealo,
es dedr solre los acances juridicos dogmaticosde la rueva regulacién del progesoinmediato

paradelitos enflagrancia a proposito desu modifcaddn porel Decreto Legislativo N° 1194.

2.1.2. Disefio de Investigacion.-

Conel propasito deresolverel problema, separtio del siguente disefiode investigaddn en
la cual se obtuvoinformacion apartir de un grupoy en la modalidadde corte transversal en el
tiempo.

Tipo de Dis€fio.-

Comespondea la denominada NoExperimenta!’, debido a que caredé de manipulaion

intencional de la variable independient, ademas no pased grupo de control ni experimental;

su finalidad serdestudar e hedo juridico en € problemadespués dela ocurrencia.
Disefio Geneal.-

Se empled e disefio Transversd?®, cuya finalidad fue remlectar datos del fenémenode

estudo del hecho juridico en un s6lo manento o0 en un tempo Unco. Su prosito es

16 SOLISESPINOZA, Alejandro (1991). iMetoddogiade la Investigacion Juridico Socialo, Lima, pp. 54 y ss
7 ROBLES TREJO, Luisy otros (2012). fiFundamentos de la investgacion cientifica y juridicad, Editorial Feaitt,
Lima, p. 34.
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describir variablesy analizar suincidencia e interrelacion en un momento dado; en e presente

caso, estadelimitado emporamente marael periodo 2015- 2016.
Disefio Egedfico.-

Se empled € disefiocausal i explicaivo, toda ez que seestudé los factores que generan
situadones prol@maticas centro de un determinado contexto, como es e derecho pena

nadonal internoy poder explicar e comporemiento de bs variablesde estudio.
2.1.3. Método*.-Los mé&todosespedficos quese emplearon en la investigadon fueron:

Método Dogmatico.- Encaminada al estudo e investigadon de la doctrina con la finalidad
de relizar abstracdones (instrumentos logicos, induaién, deducdon, andlisis, sintesis,
analogia, compaadon), con la finalidad de pulir los aportes de los juristas o |0 que aparece
en e campo nornetivo, estudar las institucionesdel Derecho con la finalidad de edlizar

constriccionescorredamente estructuradas y proponerlas parasu utlizadoén.

El Derecho a estar conformado por instituciones, estos pueden ser explicados para €
métododogmaticoen términosjuridicos sin apelar aconsideracionespoliticas, ideoldgias o
éticas. Estemétodoseempebra en nuestra investicgaddn para tratar de entencer e problema

deinvesticgaddn a laluz dela dactrinay los plarteanientostedricos delos juristas.

Método Her menéutico... La hermenéutica juridica presupone ecesariamente € margjo de
los conceptos, nocionesy dogmasque conforman la ciencia del Deredho. Los aplicadores

del derecho tienen la enorme pero a la vez horrosaresponsabibdad de otorgar sentido, a

8 HERNANDEZ SAMPIERI, Roberto y otros (2010) fiMetoddogia de la Investgaciono, Editorial McGrawHill,
Mexico, p. 151.

19 ZHEAYARANDURAND, Mauro (2000). éMetodologia de la investigacion juridicaé, Edciones Juidicas,
Lima, pp. 65y ss.
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través de susresoluciores judiciales, a la voluntad solerana del pueblo. En entido amplio,
éste métodotrata de observar algo y buscarle significado. En sentido estricto, siempreque
losdatoso laspartes de untodose pestena dferentesinterpretaciones.Enese entido, siendo
nuestro objetode estudo suseptible de divesas interpretaciones serd necesario para pockr

hacer lateorizadon denuestro tiabajo emplea este método.

Método Exegeético.- Tiene por objeto de estudo a la noma juridica y cuya finalidad es
ceptalasy comprenderlas dirigiéndolasa la idealidad; tiene ademas las caraderisticas de ser
puramente formal o conceptual, en dorde se libere ala Ciercia Juridica de elementos
extrafios pertenedentes a otras disciplinas. Este métodosera aplicado en nuestro trabgo,
toda ez que sehard el estudo la de normatividad vigente sobrenuestro problema de

investigadon.

Método Argumentacién Juridica.-

La argumentacion juridica es e medio con € cua se sutenta e Derecho. La
argumentacion juridica es la forma organizada de demodrar |6gicamerte por medio de un
razonamiento formulado con € propodsito de conseguir la aceptacion o rechazo de una tesi®
teaia determinada. La aceptacion orechazo deesatesis depndera dela eficada o ineficacia
de laargumentadon gue le sirve deapoyo. En los procesosjudiciales es necesario estabkcer
por mediode la argumentacion juridica € que se pwda probarlos hechos, valiéndose de
ciertos medioso indicios, que a menudae contraponen unosa otros.La argumentacion
juridica infiere, de los indicios, la existencia o inexisiencia de otroshedos que son
consicerados, por la experiencia, como la Urica explicad6n pradica posible de tas

indicios.
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Respedo a proceso o los momentos o fases de la investigaddn, estosse plasraran de la

siguente manera

a) Planteamiento del problema: Compeendela individualizaddn y descripcion del problema,
el planeaniento de una hipdtesis diredriz o de trabajo, y la adopcion de métodospara €

conacimiento ¢l problema.

b) Constracién: Es la busqweda de las fuentes del conccimiento juridico, en ela
observamos a fijadon critica de un texto, critico de veracidad y trascendencia y sobrelos
datos contenidosveremos la extracdén y fijaddn sobrematriaes, sujgos y fuentesy la
agrupecion de losdatos obtenidosPapel fundamental es la ordenacion de lasfuentes,la cual

puede ser:

- Bibliogréficos: Datos sobrelasfuentes.

- Bibliografia Datos sobreautores y/o pasmas.

- Nemotémicas: soncitas, resumemrs u observacionessobre matrias determinadoso que

tienen algunarelacion.

- Linografia: Datos sobre fuentes @ internet.

c) Discusion: Dondese redlizo la revision critica de los matriaes obtentos; se adoptan
tesis ylos métodospara su demodracion, la tesis condwce a un plan de exposcion y
reagrupamiento del material seginsead planproyectadopor lasirntesisunitaria del

desarrollo dela tesis.
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d) Informefinal: e mismoquefue redadadosiguendo e estilo y técnica APA, que es €

méasadeauado parala presentacion de irformes cientificosen lasciencias socéles.

2.1.4. Poblaciény Muestra.-
2.1.4.1. UniversoMuestral.-

Universo Fisico-

La delimitacion geogréfica estuvo consttuida por las normes juridicas del derecho
internc®®, que regulan la aplicadon del proceso inmedato para delitos en flagrancia a

propbsito desu modifcacion porel Decreto Legislativo 1194.

Universo Social.-

LaPoblacidon o Universosaccesible, estad conformador por lgurisprudencia espedalizada
gue genera € Organo jurisdiccional T poder judicial- en derecho procesal penal,
espedficamente en la aplicadon del proceso inmediato para deitos en flagrancia a
propdsito de sumodficacion por el Deaeto Legislativo 1194,que tene comofinalidad i
dice la norma de obtener resultados posiivos en la lucha contrala delincuencia, el

crimen omanizado, entre otros,en beneficio de lasociedad en general.

Universo temporal.-

El periodo deestudo carespondealos afio 20571 2016.

20 El Derecho interno esel conjunto de normasgue regulan las relacionesentre individuos o institucioneso de éstos
con el Estado. El término se usa en contrapasicion al Derecho Internacional, que regula lasrelacionesentre Estados
u otros de derecho Internacional
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2.1.4.2. Muestra.-

a. Tipo: No Probabilistica.
b. Témica muestral: Intencionaf!

c. Marco Muestral: Exegesis, doctrina y jurisprudencia respedo a la aplicadén del proceso
inmediato para delitos en flagrancia a propdsito de sumodficadén por € Deaeto Legislativo
1194.

2.1.5. Témicas el nstrumentos de I nvestigacion.-

Estrategias oprocedimientos derecoleda de informacion

A. Para recoger la informacion necesaria y suficiente para acanzar los objetivos dda
investicadon se empled la Témica Daumentl, cuyos instrumentos seran las fichas
Textuales y de Resunen y la Técnica del Andlisis documentl, con su instrumento la
Fichadeandlisis.

B. Para sistermatizar la informaddn en un todo coherente y I6gico, es decir, ideando una
estructura l6gica, un modelo 0 unatearia que integre esa informadén, se empleaa €
Método de laArgumernacion Juridica

C. Para laobtertion deinformaddn dela presenteinvestigaddn sehizo através del enfoque
cualitativo lo quepermitio recoger opiniones y valoracionessobree problema planiado.
Espor estarazon quela presenteinvestigaddn no perseguirala generalizadon estadisica
sino la aprehension de particularidades y signficados aportados en la jurisprucdencia,
doctrina y e derecho compaado. Peo compementriament, se emplead e enfoque

cuantitativo paa procesar y representarlos datos empirgos queseobtergan.

21 Egte tipo de muestreo se caracteriza por un esfuerzo deliberado de obtener muestras'representativas’ mediante la
inclusg6n en la muestrade grupas sypuestimente tipicos. También puede ser que elinvestigador seleccione directa e
intencionadamente los individuos de la poHacion. El caso mas frecuente de este procedmiento el utilizar como
muestralosindividuosa los que se tiene facil acceso.
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2.2.Procesamiento y Analisisde la Investigacion.-

Andlisis einterpretacién dela informacion

Andlisisdecontenido. @yos @Bsosa seguir son:

a) Selecdon de lainformaddn quesera estudada;
b) Selecdodn de bs caegorias queseutilizaran;
c) Selecdon de bs unichdes deandlisis, y

d) Selecdon del sistemaemedcion e intepretacion

Criterios: Loscriterios a seguir en el presente poceso deinvestigacion fueel siguient:

Identifi cacion del lugardondesebuscarala informacion.

Identifi cacion y registro de lasfuentesde informacion.

Rewmjo de informacion de la informacion en funcidn a los objetivos de investigadon,
empleando té&nicas einstrumentos dénvestigad dn pertinentes.

Sistematzadén de lainformecion.

Andlisisy evaluacion dela informadon.
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II. RESULTADOS.--
3.1. Presentacion dela unidad de analisis.-

La unidad muesH en la presente investigadon estuvo consituida por documentles taks
como la doctring, la jurisprudencia y la normetividad referente a la aplicadon del proceso
inmediato para dlitos en flagrancia a propdsito de su modficadén por € Deaeto

Legislativo 1194.

Dadala returadeza mebdologca del presente trabajo de irvestigadon, que es un estudo
Juridico i Doctrinal, € cua nos permite diferenciar el conacimiento juridico de otrostipos
de conacimientos. La investigaddn juridico doctrinal tiene dosniveles. El primero es

hermenéutico y el segumdo tedico-dogmatico aimplemente: Dogndtico.

Una investigqdén juridica i dogmatica concibe € problema juridico desde una
perspedivaestrictamerte farmalisa, descontando todoelemento féctico o real que sedacione
con la instiucién o espde legislativa.

Por lo queen & presente trabgjo de investigadodn titulado andlisis juridico dogmaticodel
procesoinmediatopara delitosen flagrancia en € contextodel deaeto legislativo 1194, @riodo
20152016, se inspra en é método dogmatico, por lo que visualizaremos €l problema
juridico soloala luz delasfuentesformales,y como conseauencia, su horizontese Imitara a
las normes legales oinstitucionesen los que esta inscito € problema. . No srén parte de
nuestra lator inquisitoria losfadores reales que tan generado esanormatividad. Por o que
consiceramos como pregunta del mé&odo dogmatico consiste en averiguar la naturaleza
juridica dela institucién juridica pracesal penal, denominada procesoinmediato para delitos

enflagrancia a proposito desu modifcadon porel Decreto Legislativo 1194

El métododogméticoalcanza unmayor rigor tedrico. Mientras que laexegesis i método

guetambién utiizamos erel presente trabajo deinvestigadon, trabaja fundamentlmente con
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normeslegales, ladogmaticareaurre ala doctrinanacional y extranjera, el Derecho compaado,

y ocasiondment, ala jurisprucencia. (Ramos, 2014)

3.2. Resultados Tedricos.-

3.2.1. La implementacion del Nuevo Codigo Procesal Penal y la modificacion del Proceso
I nmediato.
Al respedo HuayllaMarin (2015) sostene:
Con la implementecion progesiva en €l Pert del Codigo Procesal Pena de 2004 se ha
venido consolidando unsistema de juticia pena amrde a los estandres de rango
consttucional, donde predomina un modelo acusatorio adversarial con caaderisticas
propias, como son:

La separaddn de funciones de investigadon y juzgamiento, asi como la adiva
participacion de las partes procesales para la diucidacion de los hedos
controwertidos;

Equilibrio entre garantia y eficada, que pretende poncerar el respeto de los derechos
fundamentles del imputadocon la €ficacia en la perseaucion del delito por parte de
los 6rganos integantesdel sistemade administracion de justica;

Radonalidaddel proaeso penal, lo quesignfica qued sistemg, dado que cuenta con
escaso0s recursos para la perseaucion del delito, debe concentrar su atencién en la
solucionde aquellos casos que noson relevantes pueden ser soluciorados a pertir de
mecanismos de regociacion previstos legamente, espetando en todo momento los
derechosde la victimacomo del mputado;y

La configuradon del proceso pena en funcion a la consttucion, que implica que €
nuevo proaeso pena seerige en estrictaobservancia delo dispuesto por los principios
y derechosfundamenta es consagrados en nuestra Consttucion Politica, asi comoalo
sefidlado en los diversos tratados internadonales que forman parte del Deredho

Nadonal.
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Son casi diez afos de vigercia del Cddigo Procesal Penal en e Pert y en casi todos los
distritos judicidesy fiscdes, aexcepcion de Lima, sevieneaplicando dcho cuerpo normativo
ensuintegridad. El procesode suimplementacion fue de cardder progresivo, basado en factores
como la complejidad, aprendizaje, poblacion, aspectos geogréficos, variables poiticas,
presuptesto, ecursos humanos, iofmatica e infraestructura.

Todoello debidoa que cada digrito ha idoforjandoprécticas iddneas en la aplicacién del nuevo
modelocodigo procesal pendl, lo que hapermitido evaluar la macha de la eformay redizar

los gqustes recesarios en su furcionamiento.

3.2.2. Andlisisdd decreo legislativo N° 1194a propdsito de sumodificacion.-

El 30 de agostode 2015,sepublicd en el diario oficial. El Peruanoe Decreto Legislativo N°
1194,queregulay modficae proaesoinmediato, previsto en los articulos 446,447y 448 del
CaodigoProcesal Penal, ello conla dricafinalidad dicela normade obtaer resultadosposiivos
en la luchacontrala delincuencia, €l crimen organizado, entre otros en beneficios dela comuridad

en general.

Debemosprecisar, independiente de ldinaidad del mercionadodeaetolegislativo, qued proceso
pena consttuye un instrumento derepresiénprocesal que seadiva Uni@menteante la comision
de unhedo delictivo, es dedr, condderamosque dichodeaeto legislativo tiene como finalidad
acderar las investigagones penaes, mas no hace frente a la delincuencia, pues para ello es

necesario imporer otro tipo depoliticas publias. (Miranda, 2007,p. 43).

El Cddigo Procesa Pena en e Perl viene implementando nevas instituciones
procesales, cuya finalidad ha sido de dotar de flexibilidad, agilidad y efi cada a los casospenales
investigados; sin embago, lejos de lograr quelos procesos penales puedan culminar demarera
masrépida, fundamentlmenteen delitos de bagatela, muchosde ellos culminan en la etapa de
juzgamiento. Es por ello que lainiciativa legislativa analizada iene como objetivo fundamertal
racionalizar € proaeso penal, lo quesigrifica que ele sistemade administraddn de justicia dado
gue e Estadocuenta con escasos reaursos para la persecucion del delito debe concentrar su
atercion en la solucion iimediata de agquellos casos en los que se cuenta con la suficiencia
probetoria para culminarlos exitosamente con una sentercia condenatoria, claro esta,

privilegiando los recanismosde negociacion previstos lkegamente.
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Veanoslas modificaciones quenos traesl proceso inmediato:

Articulo 446

Texto original

Texto actual

El Fisca podré solicitar la via de
proceso immediato, cuando: a) €
imputadoha sido sorgrendido y detenido
en flagrante dHito; o, b) & imputado hg
confesado lacomisiondel delito; o, ) los
elementos de conviccion aawmuados
durante las diligerncias preliminares, y
previo interrogatorio del imputado, sean
evidenes.

El Fiscal debe solicitar la incoadon del
proceso immediato, @jo responsabildad,
cuandosepresentealgunode los sigientes
suptestes: @ ElI imputado ha sidg
sorpendidoy detenido en flagrante dHlito,
en cuaquiera de los suplestosde articulo
259; b) El imputado ha confesado la
comision del delito, en los términos del
articulo 160;c) Los €eementos de

conviccibn  aawmuados duente las
diligercias preiminares, y previo
interrogatorio  del  impuado, ®an
evidenes.

Quedan exceptuadodos casosen los que,
por su compejidad, de conformidad con
lo dispuesto en el numea 3 del articulo
342, sean necesarios ulteriores actos de
investigadon.

S setrata de una causa seguida contra
varios imputados, sélo sera posible €
proceso immediato si todos ellos se
encuentran en una de las situadones
previstas en e numerad anterior y estén
implicados en e mismo delito. Los
delitos conexos en los que estén
involucrados otros mputados no 9
aaumuaran, salvo que ello perjudique a
debido esclarecimiento de loshedhoso la
aaumuadon resulte indispensable.

Si setrata de una causa seguida contra
varios imputados, sélo es posible €
proceso inmediato si todos ellos se
encuentran en una de las stuadones
previstas en € numea anteior y estén
implicados en & mismo delito. Los
delitos conexos en los que estén
involucrados otros imputados no se
aamuan, savo que €elo perjudique a
debido esclarecimiento de loshedchoso la
aaumuadon resule indispensable.

Independienemente de o sefidlado en los
numeales anteriores, € Fisca también
debera soicitar la incoacion del proceso
inmediato para los delitos de omision dg
asistercia familiar y los de condwccion en
estado de ebriedad o drogadiccidn, sin
perjuicio de lo sefidlado en € numea 3
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del articulo 447 & presente Codigo.

Articulo 447

El Fiscal, sin perjuicio de solicitar las
medides de coercion que correspondn,
se dirigirhd a Juez de la Investigadén
Preparatoria foromulando el requerimiento
de proceso inmediato. El requerimiento
se presentara luego de culminar lag
diligercias peliminares o, en su defedo,
antesde lostreinta diasde famalizada Ia
Investigaddn Preparatoria.

Al término del plazo de la detercion
policial estabbeddo en el articulo 264, el
Fiscal debe solicitar a Juez de la
investigaddn preparatoria la in@adon
del proceso irmediato. El Juez, dentro de
las cuarenta y ocho horas (48) siguentes
a requerimiento fiscal, redliza una
Audiencia Unica de Incoaddn para
determinar la procedencia del proceso
inmediato. La detencion del imputado s¢
mantiene bsta la redizadon de la
Audiencia.

Dentro dd mismo equerimiento de
incoadon, e Fisca debe acompafiar €
expedientefiscal y comunicar si requiere
la imposcion de aguna medid:
coercitiva, que asegure la presencia el
imputado en € desarrollo de todo €
proceso immediato. El requerimiento de
incoaddn debe conterer, en lo que esulte
pertinente, los requidtos estabkddos en
el numera 2 delarticulo 336.

En la €eferida Audiencia, las prtes
pueden instar la aplicaddn del principio
de oportunidd, de unacuerdo reparatorio
o0 de la terminacién anticipads, segun
corresporda.

La Audiencia Unica de Incoadén del
proceso inmediato es de carécter
inaplazable. Rige lo estabkddo en
articulo 85. ElI Juez, frente a un
requerimiento fiscd de incoaddn del
proceso inmediato, Sse pronunda
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ordmente en € siguente ordn, seguln
sea el caso:

a) Sobre la procedencia de la medida
coercitiva requerida por el Fiscal,

b) Sobre laprocedencia del principio de
oportunichd, de unaauerdo reparatorio o
de la terminacién anticipads, solicitado
porlas partes;

c) Sobre la procedencia de la incoacion
del proceso inmedato.

El auto que eswelve e requerimiento de
proceso inmediato debe ser prorunciada,
de modo imposergable, en la misma
Audiencia de Incoaddn. La resoluciones
apelable con efedo devdutivo.

Pronundada la dedsion que dispone |
incoadon del proceso inmediato, el Fiscal
procede a brmular acusadon dentro del
plazo de \enticuatro (24) hoes, bao
responsabildad. Reabido e
requerimiento fiscd, e Juez de Ia
Investigadon Preparatoria, en e dia, lo
remite al Juez Penal competent, para que
dicte aawmuativamerte e auto de
enjuiciamientoy de citaddn a juicio, con
arreglo alo displesto en e numera 3 del
articulo 448.

Frente a auto que rechaza la incoadon
del proceso inmediato, € Fiscal dicta la
Disposciobn que corresponda o la
formalizaddbn de la Investigacion
Preparatoria.

Para los suptestos comprendidos en los
literales b) y c), numeal 1 del articulo
446, rige € procedimiento antes descrito
en lo que correspon@ Solo en estos
suplestcs, € requerimiento se pesenta
luego de culminar las dligercias
preliminares o,en sudefedo, antesdelos
treinta dias de formdizada 14
Investigaddn Preparatoria.

D

Articulo 448
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El Juez de laInvestigaddn Preparatoria,
previo trasladoa imputadoy alos demas
sujetos procesales por € plazo de tes
dias,deddira dredamente en igual plazo
de tes dias, si procede € proceso
inmediato o si se echaza d
requerimiento fiscd. La resolucién qug
se emita es apelable con efecto
devolutivo.

Notificado e auto que dispone |
incoaddn dd proceso inmediato, €
Fiscal procedera a formular acusadon, la
cua sera remitida por @ Juez de la
Investigadon Preparatoria a Juez Penal
competent, para que dicte
aawmuativamente € auto de
enjuiciamientoy de citacion a juicio.

De ser pertirente, antesde la formuladon
de laaausacion, a pedido del imputada
puede instarse la iniciaciéon del proceso
determinaddn anticpada.

Notificado € auto que rechaza la
incoadon d proceso inmediato, €
Fisca dictard la Dispaosicion que
corresporda disponiendo la
formalizaddn o la continuadon de la
Investigadon Preparatoria.

Redbido € ato que incoa & proasso
inmediato, EIl Juez penal compeente
rediza la audiencia Unica de juicio
inmediato en & dia. En todocaso, suU
realizadon no debe exceder las setentay
dos (72) haas desde la recepcion, bajo
» responsabildad funcional.

La audiencia Unica de jucio inmediato es
oral, publica e inaphzable. Rige lo
hestabkddo en e articulo 85.Las partes sor
responsalds de preparar y convocar a sug
organos de prueba, garantizando su
presencia en la Audiercia, bgo
apercibimiento deprescindirsedeellos.

Instdada la Audencia, € fiscd expone
resumdamente loshedos objeto de la|
aausadon, la cdlificacion juridica y las
pruebas queofrecerd para suadmision, de
conformidad con lo establedado en e
articulo 349. Si & Juez Penal determina
gue losdefectos formdes de laacusadon
requieren un nuevo andlisis, disponesu
subsaadon en la mismaaudiertia. Acto
seguido, las partes pueden plantear
cualquiera de las cuestiones previstas en
e articulo 350, en lo quecorrespona. El
Juez debe indar a las partes a redlizar
convenciones probatorias. Cumgidos los
requisitos de \alidez de la aausacion de
conformidad con el numera 1 del articulo
350y resueltas las cuestiones planiealas,
el Juez Pend dicta acumuativamentee
auto de enjuiciamientoy citadon ajuicio,
demarerainmediatay oral.

El juicio serealiza en sesionescontinuas
e innterrumpidashasta su conclusion. El
Juez Penal que ingale € juicio no puede
concce otros hasta que culmine € ya
iniciado. En lo no previsto en esta
Secaon, seaplican lasreglas &l proaeso
comun, en tanto ean compatbles con Ia|
naturaleza célere del proceso inmedato.

]
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3.2.3.

3.2.4.

Obligatoriedad de la incoacion del proceso nmediato.-

Estahasido la principal modficaoria en lo que al trémite del procesoinmedito
se refiere, pues mientras anteriormente ello constituia unafacultad (fipodrad) del ente
perseautor, hoy en dia constiuye una obligacion (fidebe  bajo responsabilidad
funcional. Sin embago, ello no debe entenderse en funcion a la lteralidad de la norma
sino, por e contrario, en funcién ala finalidad del procedimiento especial, quees lograr
la cderidad delas invedigacionessin utilizar plazos innecesarios con miras a lograr una

sentercia condenatoria.

Esto significa a modo degemplo, que de existir un delito de hurto cometido en
flagrancia, dondeexista la dedaradén de la parte agraviada, de los efectivos policiales
gue redizaron la intervencion, asi como la aceptacion de los cargo del propio
investicado, lo que correspondess que e fiscal, durante lasprimeras 24 horas quees un
plazo queforma parte de las diligerncias preliminares, inste un criterio de oportunichd y
asi culminarel proceso $n necesidadde judicializarlo.

Si no es posibleaplicar un criterio de oprtunidad en esas 24 horas, lo Unico que lequeda
al fiscd esincoar el procesoinmediato.Conello pretendemosexplicar quecuandola norma
serefiere € fdeber alel fiscd de incoar €l proceso inmediato, ello no debeentenderse
gue en todos los casos debe hacelo, sino Unicamente cuando € proceso no gueda

culminarse con oro mecanismo alternativo.

Excepcion a laincoacion del proceso nmediato.-

El articulo 446 incisol obiga a ente persecutor soicitar la incoadon del proceso
inmediatoante supestosdeflagrancia, confesion o evidenies elementosde conviccion.

Sin embago, pueden existir casosen donce, pesea encontrarnosen algunodelos

suplestosantesindicados, sea necesario redizar ulteriores actosde invesigacion porla

compejidad del caso.
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Ante estasituadon €l fiscd tramitara la investiqaon conforme a lasreglas del proceso
comun(art. 446inc.2). Esto ultimo no signfica perder la posiblidad deincoar € proceso
inmediato, pues, de comgementr todos los actos de investigacion y obterer evidernte
elementos de conviccion dentro del plazo delas diigercias preiminares o antesde los
treinta dias de formalizada la investigadon preparatoria, € fiscal podra plantear €

proceso inmedato (art. 446 inc. 1 It. c) en concordancia conlapartefinal del art.447).

Cabria tambiérpregurtarnosquésucede si estanos ante un caso de flagrarcia delictiva'y
el proeeso no amerita ser dedarado compejo, pero fata recabar un elemento de pueba
indispensable, que erd imposible de obtesr en esas 24 horas, como por gemplo las
pruebas de dosgje etilico, los resutados de adsorcion atdmica, etc. Considegamos que,
ante estos casos, d fiscd tendd que fundmentar adecuadamente la razon de la
imposibiidad de obteer los resultados de diclas practicas, a fin de qued proceso de

tramite bgjo las reglasdel procesocoman.

77



3.2.5. Diferencias entrela acusacion direda y e proceso nmediato.-

ACUSACION DIRECTA

PROCESO IMEDIATO

Es parte del procesocomun

Es un proceso espeda distinto del
procesocomun.

Tienecomo supestcs.

Que

preliminarmente estaldecen:
a) Suficientemente la realidad del delito

Y,
b) La intervencion del imputadoen su

las diligercias aduadas

comision.

Tienecomo supestcs:

a) El imputado ha slo sorgendido y
detenidoen flagrante delito;

b) El imputado haconfesado la comision
del delito; o.

c) Los

edementos de convicciéon

aaumuados durante las dligercias
preliminares, y previo interrogatorio del

imputado, sorvidenies.

No hay formaizadon de la investicadon
preparatoria.

Se solicita una vez concluidas las

diligercias preliminares o hasta los 30
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dias de formaizada la investicadon

preparatoria
Nunca existe una investigadon | Puede  existir la investigadon
preparatorio preparatoria (solo 30 dis).

El Fisca aausa directamente con los
resutados ddas diligercias peliminares.

No aausa directamente pues tiene que

enviar a Juez de la Investigadon

de

incoaddn del proceso inmediato, @ra su

preparatoria € requerimiento

respediva aprobaion.

Existe la etapa intermedia, antes del
juicio oral.

No existe la etapa intermedia, se pasa
diredamenteajuicio oral.

Se da en flagrancia, con € imputado
ausente o contumaz o cuando ha fugado

dela investigadon preliminar.

Se exige la presencia del imputado,

aunqued impuado noacepteel ddlito.

Quien dedde sobresu aplicabilidad en €l
Fiscal, pero se debe recordar que existe

unaetapaintermedia.

Quien dedde sobresi procede 0 no es €
Juez de Investigadon preparatoria. Previa
incoadon del proaeso por
Fiscal.

rte del

No necesita que €
dedarado.

imputado haya

El imputado obligatoriamente tiene que
haber declarado antedl Fiscal.
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CAPITULO IV
ANALISIS Y DISCUSION



IV. ANALI SIS 'Y DISCUSIONES.-
4.1.Analisisy Discusiones.-

4.1.1. Probleméaticasen el Proceso Inmediato.-

Con la vigerria del Codigo Procesal Penal fueron muchoslos problemasque se bn presentado
desdedl punto devista normativo y operativo, lo quehallevado ala elaboracion ala elabaradén
de un sinnimeo de andisis, estudos, modficadones legisktivas e informes que han tenido
como finalidad generar que & sistemaavance adecuadamerte. Sin embago, un gran nimeo de
problemasatin persiseen y no han sido soluciorados o, si bien seha pretendido soluciorarlos, no
tienen efectos posdiivos en lgpréctica procesal.

a) Esasi que sehan presentado problemasde aplicacion practica en cada wna de lasetapas del

proceso pena asi como de irterpretacion normetiva. Entre losproblemasmasresaltantesque se

han presentado y quemencionare a propésito dela modficaddn delproceso inmedato son:

Laelevadacarga proesal que vienesn aumentoconformeavanzael procesode mplementacion.
Muestra de ello es la carga que tienen adualmentelos distritos judiciaes de laLibertad,
Lambayeque, Arequipa, entreotros,lo queconlleva muclasvecesa incumplimientos de bs
plazos legdes, embalamiento de audiencias en etapa de juzgamiento, ddicienciasen
investicgaddn al nopoder conocer un caso minuciosament, etc.

La gran incidencia de delitos de omision a la asistencia familiar y conduccion de vehiculo en
estadodeebriedad en casi todoslos distritos judciales del Pert. Paramuestradeello debemos
recurrir a lainformacion estadisica de lacomision Espedal de Implementadon del Cédigo
Procesal Penal del Ministeio deJusiciay DerechosHumanos, quemuestrael impado de los
delitosde omsiona laasistercia familiar en el nuevo sistemade judicia penal. Estotambién
ha sido reflgiado en la exposicién de mativos dd Deaeto Legislativo N° 1194.

Al respedo debemosmertionar que unale loscuellosde botella que se ggenta a nivel adonal,
y con mayor medida en los distritos judiciales quetienen mayor tiempo de vigercia del Codigo

Procesal Penal, es la gran incidencia de delitos de escasa lesvidad que ingresan a
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sistema penal y que no pueden ser solucicnados preliminarmente medante mecanismos

adternativos.

Estagran incidencia de casostambiénafeda la etapade investigacion preparatoria y la etapa
intermedia, ya que pese a existir altas posibiidades de culminar las causas preliminarmente,
muches de ellas no logran dichafinalidad y contintian con e proceso hasta llegar a juicio oral.
(HuayllaMarin, 2014, p279-292).

Por su parte, €l Poder Judicial tambiéncuenta con gran cantidad de audiencias progamadas en
etapa inermedia juzgamiento como conseauencia de proesosrelativos a omision a laasistercia
familiar, condwccidn en estadode ebriedad, entre otros,que fcilmente pieden culminar con los

mecanismos alternativos quela ley otorga.

A modode gemplo, a continuadon presentamos dos gréaficos que dan cuenta il porcentajede
delitos de omision a la asistencia familiar en la etapaintermedia y juzgamiento, en los distritos
judiciales de Huara, La Libertad, Tama, Moquegua, Arequipa, Tumbes, Piuray Lambayeque.??
Comoreferencia tomemos el Distritos Judicia de Lambayeque. En dicho distrito, del 100%de
delitos que han ingresado a la etapaintermedia, 45% corresponen a delitos de omisién a la

asistercia familiar, mientras queel saldocorrespondea otras modiidades de ddlitos.

22 Reporte estalistico de la aplicacion del Cédigo Procesal Penal. Junio 2010 1 Junio 2011.
Www.minjusgob.pe/gp/docu
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Grafico 1: Ddito de omision ala asistencia familiar en etapa intermedia
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Fuente: Base de datosde ST-CEFCPP
Periado: Junio de 2010 ¢ Junio de 2011

De igualforma, del 100% de dlitos que han ingresado a la etapade juzgamiento en el distrito
judicial de Lambayeque, €l 58% corresponan a delitos de omision a la asistercia familiar y €
saldo a oto tipo dedelitos.

En € Distrito Judrcial del Santa, la incidencia estadisica es la misma. Asiteremos que en €
periodo de Junio 2012 a mayo 2013 los delitos de omisidn a la asistercia familiar fueron de
65.01% nientras que losde condwcadn de \ehiculo en estadode ebriedad alcanzaron el 5.51%,
siendolos delitos de mayor incidencia. Asimismo, en € periodo de junio de 2013 a mayo de
2014los delitosde omsion a laasistercia familiar representaron el 60.58% mientras que losde
condwcaddn de \ehiculo en estadode ebriedad & 6.94%. De otrolado, a nivel de juzgados
unipasordes, en € periodo de junio de 2012 a mayo de 2013, la incidencia de este tipo de
delitosfue de47.37%mientras queen e periodo dejunio de2013a mayo de 2014 la incidencia
fue de68.7%%.
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Grafico 2: Ddito de Omision ala asistencia familiar en ju zgamiento
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Periado: Junio de 2010 ¢ Junio de 2011

b) Otro problema gue se presenté durante & proceso de implementeacion fue e relacionadoa la
citadon de losérganosde priebaen juicio oral, esdedr, sedebatiarespecto a qué selebeentender
por fi gadyuvar en la localizaddn y compaecencia de los testigoso peritos que se tayan
propues t @uas,algunosconsiceraban que era obigadon del Ministerio Publico hace concurrir
a susdrganosde prieba, mientras otros tenian comocriterio €l asumdo por nwestra CorteSuprema
en e Acuerdo Plenario N° 5-2012/CJ-116, que pescriba la interpretaddn que dbe redizarsee
articulo 355.5del CodigoProcesal Penal, en el sentido dequelascitadonesa lostestigosy peritos
sellevan a cabo por e persoral a cargo de la autoridad jurisdicdonal, conforme con € articulo

366.
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Asi también, pecisa e aaerdo denario que sempre el persanal auxiliar del juzgado citard a
testigosy peritos sin perjuicio de que coadyuven con €llo las partes. Esto se confirma con la
prevision contenidaen e articulo 366. Cumina la Corte Suprema indicando que € fin de la
normano es que en todoslos casosel Ministaio Publico y las deméspartes progesales citen a

sustestigosy peritos, sino quéinicamentecoadyuven aesteproposito.

Es e drgano judicial € quehace € juicio, cgpta la informacidn y expide resoluciores oraes o
escritas, mientras que es el areaadministrativa la quecita a los érganosde prueba (en funcion a

la informaddn queaqtellos brinde.

c) Otroproblema sirge precisamente respedo al proceso inmedato. La propia Corte Supremaen
el Acuerdo Plenario N° 6-2010LJ-116 estabkdd queen & procesoinmediato, al no contarcon
fase intermedia, no se tiene un momento espedfico en € que e imputado y las demas partes
realicen aportacionesde mediosproketorios, por lo que el awsado ingresaria en desventaja al
juicio. Asimismo, que no hay oportunidades para que las partes procesales puedan constiuiré
comotales.

Debemosagregar también queen & proaesoinmediatosecuestona la mparcialidaddel juez de
juzgamiento a ser e mismojuezel queanaizaralas pruebas ofreddas, y €l quecon baseen esas
pruebas emita sudecision fina. Es porello que la Cortesuprema ha precisadoque € juez de
juzgamiento realizara el control de los medioofreddos a inicio del juicio, sin queello afecte €
principio de imparcialidad, todavez quela regla con base en la cual € ofrecimiento y admision
probetoria deben redizarseen la etapaintermedia no pwede ser entendda como absoluty menos

alnen el contexto de unproceso espedal quese rige por pautaspropias.
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Finalmeng, la CorteSupremaprecisaqueal inicio del juicio ord las partestendan oportunicd
para solcitar la consttucion en e proceso, indicando ademas que la mayor garantia de
imparcialidad secomprobera con la resoluciondebidamente mativadaque expedira e juez pend

el respedo.

d) La poquisima indecencia del proceso inmediato en e Pai?® ha generado que se utilice en
mayor incidencia la denomnada aausadon direda prescrita en e articulo 336 inciso 4,
fundamentlmente para delitos de escasa lesivi@dd, habiendoinclusotenidoresulttados posiivos
en todo @ territorio peruano dondese viene aplicando e Cddigo Procesal Penal, a haber
generado en el meror tiempo posible la soluciémle conflictos penales, en tantono haya existido
otro mecanismo aternativo parala sollcion del mismo.

€) La continuidad y concentraddn de las audiertias de juicio ora, ha constituido otro de los
problemasdd sistemade justicia penal, todavez que a nivel de juzgamiento existe una gran
incidencia de delitos que tacen imposible mehas veces que losjuicios terminen en forma
inmediata, siendo Bcesaria su reprogamacion para fechas proximas.La continuidad como
principio principal del juicio oral, imponecomoregla la nayor aproximacion posibleentred inicio
del debate y la sentercia, siendoaconsgjable técnicamenteque no seintercale otro debate entre
ambosados, pues cuandodeben redizarsedoso masaudiencias, han de ®r consecutivas hesta la
terminaddn del debate, no obsaente, pueden tolerarse excepciones que rmiten suspena e

cursodel debate por un tiempo prudencial, transcurrido € cua seprodudra la interrupcion.

Uno de los principios basicosdel juicio oral es su continuidad,es dedr, la audiencia del juicio

oral sedebe desarrollar en formacontinua, sin interrupciones, aunquesi se prolongapor masde

23 Reporte estalistico de la aplicacion del Cédigo Procesal Penal. Junio 2010 1 Junio 2011.
Www.minjusgob.pe/gp/docu
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un dia, dbera progguir en sesionessucesivas, hasta suconclusion. En conseauencia, la
audiertia solopodra susperaisepor razones de absolutanecesidad,por el tiempo necesario de
aauerdo a mativo dela suspensiéndebiendocomuricarseverbalmente la fecha y horade su
continuadon. En todo caso, la suspensiorde la audiencia o la interrupcién del juicio oral
impedirén su continuadon, debiendoel tribunal deaetar en muchoscasos su nulidad y ordenar

Su poserior reinicio.
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V.

CONCLUSIONESY RECOMENDACIONES -

5.1.

CONCLUSIONES-

PRIMERO: Respedo a la eficada y cderidad procesal, concluimos que: este
tipodeprocesoslo quebuscaes, entre otras cosas, asegurar la eficacia y lacderidad
de los procesos penaes en caso de aquellos infradores de la ley penal que hayan
sido cgpturados por la Policia Nadonal, a efectos de queno seaamuen
procesosy con ello seagrave la sdorecaga procesal en los distritos judciales ddl
pais

SEGUNDO: Respedo a la respwesta del Estado frente a la inseguidad
Ciudadhna, concluimos ge El procedimiento para los @litos en flagrancia
emerge cCOmo un mecanismo para lograr una justicia conforme a un srvicio
publico de cdidad (justicia prontay cumpida), dondese potertian las garantias
de todaslas partes de ser oidasy de acceso a la justicia, sin detrimerto de las
garantias legalesy procesaes.

TERCERO: Respedo a la cderidad procesal, concluimos que: e proceso de
flagrancia pretendela disminucién delos tiemposderesplesta estatl alos delitos
, la acderacion del proceso, la disminucion delos presossin condena, € ataquea
la criminalidad continua(reincidencia)

CUARTO: Respedo a proceso inmediato a raiz de la modificadgén por €
Deaeto Legidativo N° 1194, concluimos que: la modficaddén de proceso
inmediato es una irteresante niciativa legishtiva, cuyo objetivo primordial es
simplifica aln los plazos de investigaon, asi como las diferentes etapas
procesales.
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QUINT O: respecto a los delitos de Omisiona la Asistencia Familiar, concluimos
que: a nivelpreliminar, los delitos de omision a laasistercia familiar seguirén su
tramite habitual, con la Unica dikerencia que en lugar deacusar diredamente se
tendd queincoar e proceso inmedito.

SEXTO: respedo alos mecanismos de resolucibn de conflictos, concluimos que:

los mecanismosalternativos de soluciondel conflicto penal seguiran aplicandose
a nivel fiscd. En delitos de omision a la asistercia familiar se aplicaran durante
los 60 diasde plazo delas diligercias preliminaresy en los delitos de conducdon

d estadode ebriedad, dentro de las24 horas de detercion, entendendo que este
altimo plazo forma parte delas diligertias peliminares.

SEPTIMO: respedo a la incoaddn del proceso, concluimos que: e fideber dle
incoar un proceso inmediato no @be entenderse como uno decarader absoluo,

sino que ditha obigaddn procederd Uncamerte cuando € proceso no pueda
soluciorarsemedinte dras vias aternativas.

OCTAVO: respecto a plazo, concluimos que: tratdndosede procesosdonde sea
imposible obtea pruebas o resultadospericiales en € plazo de 24horas, @ fiscd

tramitara la causa bajo € proceso  comun, teniendo como pardmeto para
fundamentr dichadecision la imposbilidad desu obéencién olo estabkcido enel

articulo 477inciso
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5.2. RECOMENDACIONES-

Luego dehaber evaluadolos datosy analizado lasresplestasde lasencuestas serecomiendalo
siguente:

A los gperadores del Derecho:

Los operadores del Derecho deben permanentemente cgpacitarse para poder enfrentar con
éxito temes que tengan relacion con el Derecho Procesal Pena y en concreto con la
aplicadén del poceso nmedito paadelitos enflagrancia.

A las autoridades dela universidad.-
A las autoridades que dirigen las Faaultades de Derecho y Ciercias Politicas del nuestro
medio; el problema planteado en e presente tiabgjo de investiqdon debe sr objetode
estudo por todos los sectores académicos dedicados a la investigadon y a que hacer
cientifico 1 catedré@ticos y estudantesi para lo cua deben consicerar en susplares de
estudo- cursoselectivos planea e desarrollo de temas aduales como €l derecho procesal
pena en e contextode laaplicaddn del nuevo CodigoProcesal Pena y/o generar espados
decagpadtadon y actualizadon pemarente.

A los representantes del Poder Judicial .-
Se deben estabkcer mecanismos estratégicos para mejarar la organizadén a nivel de
despacho judicial, y asi poder lograr € éxito de este procedimiento especial, evitando €
congestionamiento dd sistema tantoa nivel de la investigddn preparatoria como del

juzgamiento.
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A los representantes del Mi nisterio Publico.-
Los fiscdes deben implementr estrategia adecuadas para solucianar los casosen etapas
preliminares, es decir, sedebe incidiren la uilizaddn de mecanismos de negociacion tanto

anivel fisca comojudicial.
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ANEXON° 01:

ACUERDOPLENARION° 06 ¢ 2010/CJ¢ 116

(A D g
o

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

VI PLENO JURISDICCIONAL DE LAS SALAS PENALES
PODER JUDICIAL PERMANENTE Y TRANSITORIAS

ACUERDO PLENARIO N° 6-2010/CJ-116

FUNDAMENTO: ARTICULO 116° TUO
LOPJ

ASUNTO: ACUSACION DIRECTA Y PROCESO INMEDIATO
Lima, dieciséis de noviembre de dos mil diez.—

Los Jueces Supremos de lo Penal, integrantes dc las Salas Penales Permanente y
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en Pleno

Jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 116° del Texto Unico
ﬂnado de la Ley Organica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

ACUERDO PLENARIO

I. ANTECEDENTES
1°, Las Salas Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, con la autorizacion de la Presidencia de esta Suprema Corte dada
mediante Resolucion Administrativa N® 165-2010-P-PJ, y a instancias del Centro
de Investigaciones Judiciales, acordaron realizar ¢l VI Pleno Jurisdiccional de los
Jueces Supremos de lo Penal, al amparo de lo dispuesto en el articulo 116° del Texto
74

Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial —en adelante, LOPJ—, y
dictar Acuerdos Plenarios para concordar la jurisprudencia penal.

En la primera fase los Jueces Supremos discuticron y definicron la agenda para lo
cual tuvieron en cuenta los diversos problemas y cuestiones de relevancia juridica

que han venido conociendo en sus respectivas salas en el ultimo afio. Fue asi como se
establecieron los siete temas de agenda asi como sus respectivos problemas
especificos.

{ )

(\\ % 2°, El Pleno Jurisdiccional se realizd en tres fases.
|
/

La segunda fase, denominada participacion ciudadana, tuvo como finalidad
promover la intervencion y el aporte de la comunidad juridica del pais para la

solucién de cada uno de los problemas antes planteados. Para ello se habilit6 el foro
e participacion a través del portal de internet del Poder Judicial, habiendo logrado
con ello una amplia participacion de diversas instituciones de la capital asi como de

diversas provincias del pais a través de sus respectivas ponencias. Luego de una
debida seleccion de las ponencias presentadas, se realizé en fecha 4 de noviembre la
audiencia publica en la que los representantes de todas las instituciones acreditadas
sustentaron y debatieron sus respectivas ponencias ante el Pleno de los Jueces
Supremos de ambas Salas Penales.

En dicha audiencia, con relacion al tema que aborda el presente Acuerdo, sustentaron
su ponencia los sefiores Mario Rodriguez Hurtado —en representacion del Instituto
de Ciencia Procesal Penal—; Ana Cecilia Hurtado Huailla —en representacion del




VI PLENO JURISDICCIONAL PENAL

* CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

\‘ Centro de Estudios de Derecho Penal Econémico y de la Empresa—; y Miguel Falla
Rosado —en representacion del Centro para la Investigacién y Mejora de la Calidad
en ¢l Servicio de la Justicia — Universidad Catélica Santo Toribio de Mogrovejo—,
las mismas que se han tenido en cuenta para en la discusion del presente Acuerdo
Plenario. Es asi como finalmente se expide el presente Acuerdo Plenario, emitido
conforme a lo dispuesto en el Articulo 116° de la LOPJ, que, faculta a las Salas
Especializadas del Poder Judicial a dictar este tipo de Acuerdos con la finalidad de
concordar criterios jurisprudenciales de su especialidad.

3° La tercera fase del VI Pleno Jurisdiccional comprendié ya el proceso de
( discusiéon y formulacion de los acuerdos plenarios cuya labor recayé en los

respectivos Jueces Ponentes en cada uno de los siete temas. Esta fase culminé el dia
de la sesion plenaria realizada en la fecha con participacion de todos los jueces
integrantes de las Salas Permanente y Transitoria, interviniendo todos con igual
ho de voz y voto. Es asi como finalmente se expide el presente Acuerdo
ario, emitido conforme a lo dispuesto en el articulo 116° LOPJ, que, faculta a las
Salas'Especializadas del Poder Judicial a dictar este tipo dc Acuerdos con la finalidad

de concordar criterios jurisprudenciales de su especialidad.

4°, En el presente caso, el Pleno decidié tomar como referencia lo debatido en
audiencia publica sobre diversos aspectos de la acusacién directa y el proceso
inmediato. En concreto, sobre los alcances y diferencias de ambas instituciones

segun lo regulado por el Nuevo Cddigo Procesal Penal —en adelante, NCPP—.

Respecto a la acusacion directa, la viabilidad de la formalizacion de la investigacion

- preparatoria, ¢l requerimiento de las medidas de coercidén personales y reales y la
oportunidad de la constitucion de las partes procesales. En cuanto al proceso
\ // inmediato, si siempre se requiere previamente formalizaciéon de la Investigacion
\ Preparatoria, audiencia para resolver tal proceso especial, con quiénes, ¢l
requerimiento de las medidas de coercién personales y reales, la oportunidad para la

constitucion de las partes procesales y el momento de aportar los medios probatorios
W y controlar los ofrecidos en dicho proceso.

5°. La deliberacion y votacion se realizd el dia de la fecha. Como resultado del
debate y en virtud de la votacion efectuada, por unanimidad, se emitié el presente
Acuerdo Plenario.

erviene como ponente sefior Neyra Flores,

11. FUNDAMENTOS JURIDICOS

/" § 1. Aspectos generales.
6°. La acusacién directa forma parte del proceso comin y es un mecanismo de
aceleracion del proceso que busca evitar tramites innecesarios. Se encuentra regulada
en ¢l articulo 336°.4 NCPP y faculta al Fiscal formular directamente acusacion, si
concluidas las Diligencias Preliminares o recibido ¢l Informe Policial considera que
~ los elementos obtenidos en la investigacién establecen suficientemente la realidad
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del dc\l10 y la iotervenaddn del imputado en su comision. Est faaltad procesal se
funda en la necesdad de generarrespuesta rapidasal corflicto penal la ecanomia
procesh vy la eficierncia del nuevo proceso peral.

7°. El procesoinmedato es un proceso penal egpecial y acemas una forma de
smplificacion procesd que se fundamera en la facultad del Estado de organzarla
regppuestadel sistema peral con criterios de racionalidady eficiencia sdore todo en
aquelos casos en los que, por sus propas caacteristicas son innecesariosmayores
actes de invedigacion. Su regulacion, en sus agecbs esalciales se encuertra
desarrollada en € Libro V, Secdon |, ariculos 446°/448° NCPP corregpondierte a
los procesosespetdes Por tanb, siguierdo la linea fijada en € Acuerdo Plerario
N" 05-2009CJ-I 16, la regla hermenéuta que es dd caso utilizar seé aquéla que
edablecela aplicacion supletoria del proeeso comin u ordlnario siempre que exista
un vacio normeativo, en tanb en cuanto la norma objeto de integracid juridica no
vulnere los principios que sustertan € proceso inmedato o las dispasiciones Y su

— ,.,truetura procesl [Acuerdo Plenario 05-2009 CJ116 de la Corte Supremade la

Ubliea,del 13 de noviembre de 2009, Fundamerto Juridico 6].

8 |. Alcance, de la acusadén directa conforme al articulo 336'.4 NCPP J
diferenciascon el procesoinmediato regulado en el articulo 446°J ss NCPP.

So La aausacion directa como parte del proceso comin faculta al Ministerio Pdblico
aasar direcamerte, siempre que edén presetes todos los presupuews de la
punibilidad y de la persguibilidad y se cumplan los supuegos de aficacion
contanpadosen el articulo 336°.4 NCPP. En €l preserte casq € Fiscd decice pasa
direcamene alaetam intenrcdia preséndiendo de la etapade invegigacion formal.
La acusacia direda fonnulada por e Ministerio Puldico debeé cunplir con los
presupiests conemgdados en € articulo 349" NCPP, y previo tradad del
requerimiento a las partes el Juez de la Investigacion Prepardoria ejercera €
correspouiente cortrol de acwsacion pudiendo desdimar el peddo Fiscal cuardo

concurra alguna de las causles de sdbresimiernto, previstas en e articuo 348°
NCPP.

90. El proceso inmedido es un proceso especial dignto ded proceso comin. Sus
supuedos de aplicaddon se encuentransuficiertemente desarollados en el articuo
446" NCPP. El Fiscal poda sdicitar la aplicacion del proceso inmedato a Juez de
la Invedigacion Preparaoria El requerimierto de proceso inmedato se presenara
luego de culminadaslas diligerncias preliminares,o en su defeco, hasta antes de
trarscurrido 30 dias de la fonnalizacion de la investgacion preparabria. La sdicitud
dd Fiscal eStasujeta a la decison jurisdccional, pues la exigencia de su agicacion
edd condcionadaa los presipuesos contemplados por el artculo 4468.1 NCPP.

N\ Asimismo, d requermienb de incoaddn de proceso inmedato debera ser notificado a las

~

e
/

@gm

denas pares procesdes quienespodran pronunciarsesdire su proceencia

En € caso que el Juez admita € requerimenb emiira un auto que dispone la
procecbncia de ese proceso egpedal, luego de Jo cud el Fiscd formularaaasacion
Y lo remtira a Juer compekrte para que dicte acumulativamerte el auto de
enjuiciamiento Y de citacion ajuicio. Al sere procesoinmediato distinto a proceso
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inmediato, ¢l Jucz de la Investigacion Preparatoria podra desestimar la solicitud del
Fiscal. La decision que desestima el pedido podré ser apelada.

§ 3. La acusacién directa y la disposicion de formalizacion y continuacién de la
investigacion preparatoria.

7 10°. La Disposicién de formalizacion de la investigacién preparatoria es la
comunicacion formal que ¢} Fiscal dirige al imputado para efectos de hacer de su
conocimicnto la imputacién clara y precisa de los hechos que se le atribuyen, la
correspondiente calificacion juridica especifica y, por ende, que se va realizar una

CORTE SUPREM A DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
ﬂ VI PLENO JURISDICCIONAL PENAL
comiin y no haber etapa intermedia, serd el Juez del Juicio Oral quien controle la
acusacion y evaluard la admisién de los medios probatorios que podrén presentar los
demds sujetos procesales de constitucion en parte procesal, asi como otros
requerimientos.

En ¢l caso que no concurran los supuestos taxativos de aplicacion del proceso

nvestigacidon formalizada en su contra, posibilitindole, a través de su abogado
fensor, aportar los medios de investigacion y de prueba que estime pertinentcs.
Asimismo, este acto fiscal fija las diligencias que se actuardn en la ctapa de
investigacion preparatoria propiamente dicha. Es decir, que si el Ministerio Publico
considera que las diligencias actuadas preliminarmente establecen la suficiencia
factica y probatoria del hecho y la vinculacién del imputado al mismo, dispondrd la
formalizacion de la Investigacién Preparatoria estableciendo las diligencias que de
inmediato deban actuarse.

11° En el caso de que el Fiscal ha decidido no continuar con las diligencias de
v investigacion y acusar directamente —como una de sus facultades como director de
/ \ la investigacion— el imputado solo solicitaria la realizacion de elementos de
'\ / conviccion durante las diligencias preliminares porque no se produciria la etapa de
\/ / Investigacion Preparatoria por ser innecesaria, ni tampoco una formalizacion de la

A Investigacion Preparatoria en este sentido.
Ademas, el articulo 336°.4 NCPP estipula que la acusaci6n directa podra formularse
por el Fiscal, si concluida las Diligencias Preliminares o recibido el Informe Policial
considera que los elementos obtenidos en la investigacion establecen suficientemente
la realidad del delito y la intervencién del imputado en su comisién. Acusacion
il directa, cuyos requisitos estan previstos en el articulo 349° NCPP, que cuenta con los
5 mismos elementos de la formalizacion de la Investigacion Preparatoria prevista en el
iculo 336°.1 NCPP, por lo que sc garantiza el conocimiento cierto de los cargos y

la probabilidad de contradiccion.

§ 4. Funciones del requerimiento acusatorio en la acusacion directa.

12°. Conforme a lo expuesto el requerimiento acusatorio, en el procedimiento de

” f| acusacién directa, cumple las funciones de la disposicion de la formalizacién de la

/ L investigacion preparatoria en la etapa de investigacion. Es decir: (i) individualiza al
imputado y sefiala los datos que sirven para identificarlo; (i) satisface ¢l principio de

imputacion necesaria describiendo de forma clara y precisa el hecho que se le

atribuye al imputado, con sus circunstancias precedentes, concomitantes y

\
Q?“\. ' 4
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posteriores, y la correspondiente tipificacion; (iii) establece la suficiencia probatoria
sefialando los elementos de conviccion que fundamentan el requerimiento acusatorio;
(iv) determina la cuantia de la pena que se solicita y fija la reparacién civil cuando no
hay actor civil; y (v) ofrece los medios de prueba para su actuacién en la audiencia.

13°, El derecho de defensa de las partes procesales queda salvaguardado con la
notificacién del requerimiento de acusacion para que en el plazo de 10 dias puedan
pronunciarse sobre el pedido fiscal.
Respecto al imputado, se le posibilita, en virtud del articulo 350°.1 NCPP observar la
acusaci6n fiscal formal y sustancialmente y, de ser el caso, ofrecer las pruebas que
considere se deben producir en el juzgamiento.
En el caso de que la victima no haya podido constituirse en actor civil podra
solicitarla al Juez de la Investigacion Preparatoria conforme al articulo 100° NCPP y
antes de que concluya el plazo establecido en el articulo 350° NCPP, en virtud de lo
efialado por la citada normativa en el apartado 1, literal h), conforme al cual los
etos procesales podrén plantear en el plazo de 10 dias cualquier otra cuestion que
prepare mejor el juicio; asimismo, objetar la reparacion civil, o reclamar su
incremento o extension, para lo cual ha de ofrecer los medios de prueba pertinentes
para su actuacién en el juicio oral.

14°. El Fiscal en el requerimiento de acusacioén, de conformidad con el articulo
349°.4 NCPP, indicara entre otros aspectos las medidas de coercion subsistentes
dictadas durante la Investigacién Preparatoria; y, en su caso, podréd solicitar su
variacion o que se dicten otras segun corresponda.

En caso que el Fiscal no solicite una medida coercitiva, sera de aphcamon lo
dispuesto por el articulo 286° NCPP, la medida que prevé de comparecencia simple.
Excepcionalmente, y solo por razones de urgencia y necesidad de asegurar la
presencia del imputado en el proceso, €l Fiscal podra requerir medida de coercion
personal proporcional al peligro procesal en una audiencia autéonoma a la de la ctapa
intermedia de control de la acusacién directa, segin las reglas correspondientes a tal
requerimiento.

§ 5. El proceso inmediato y la formalizacion de la investigacion preparatoria.

15°. Estando a lo dispuesto por el articulo 447°.1 NCPP, el Fiscal tiene la posibilidad
de requerir la incoacién del proceso inmediato en dos momentos: (i) luego de
culminar las diligencias preliminares y (ii) antes de los treinta dias de formalizada la
Investigacion Preparatoria. En base al primer supuesto, se estard ante un Proceso
Inmediato incoado sin formalizacion de la Investigacion Prcpa.ratona de ahi que
resulta necesario que ¢l requerimiento de incoaciéon de este proceso incorpore los
mismos elementos que una disposicion de formalizacion de Investigacion
Preparatoria y supuestos de aplicacion que se producen.

bn cambio, en virtud del dltimo supuesto, se tiene que en ¢l Proceso Inmediato, si
exnte la obligacion de formalizar la Investigacion Preparatoria con las implicancias
que ello tiene, es decir, que se notifique de esta disposicion al imputado a fin que
conozea la imputacion hecha en su contra y pueda preparar su estrategia de defensa,
o de ser el caso interponer los medios de defensa técnicos que considere pertinentes.
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§ 6. El proceso inmediato y la etapa intermedia.

16°. Dentro de la estructura del proceso comtn, una de las funciones mas
importantes que debe cumplir la etapa intermedia es controlar los resultados de la
investigacion preparatoria, para lo cual sc ha de examinar ¢l mérito de la acusacion
fiscal y los recaudos de la causa con e fin de decidir si procede o no iniciar el juicio
oral. Es decir, ¢! Juez de la investigacién preparatoria como director de la etapa
intermedia realiza un control tanto formal, sustancial y sobre la suficiencia de los
elementos de conviceion de la acusacion.

17°. En el proceso inmediato, al ser uno especial que se particulariza en razon de sus
supuestos de aplicacién: flagrancia delictiva; confesion del imputado; y que los
elementos de conviceion acumulados durante las diligencias preliminares, y previo
interrogatorio del imputado, sean evidentes, no existe etapa intermedia.

°. No obstante ello, la autoridad judicial ha de realizar en este proceso dos
controles . Son los siguientes:

A. De acuerdo con el articulo 448°.1 NCPP el Juez de Investigacion Preparatoria,
realiza un primer control antes de dar inicio al proceso inmediato. Es el control
al requerimiento del fiscal para la incoacion del proceso inmediato.

Este primer control permite al Juez de la Investigacion Preparatoria determinar si
procede o no dar inicio a un proceso inmediato, para lo cual es preciso que dicha
autoridad judicial verifique el cumplimiento de los supuestos de aplicacién de
este proceso.

Asimismo, en armonia con el articulo 448°.1 NCPP, ¢l Juez de la Investigacion

fiscal.

Sobre este punto cabe destacar que, en el marco de los principios de oralidad,
inmediacién, contradiccion y publicidad, asi como para evitar la indefension,
que inspiran el nuevo Codigo Procesal Penal, puede ser factible, atento a las
circunstancias de la causa, establecer una audiencia para el Proceso Inmediato,
que se seguira conforme a las pautas establecidas de manera genérica por el
articulo 8° NCPP. Por tanto, para que el Juez de la Investigacion Preparatoria
resuelva la procedencia o no de este proceso especial, si fuera el caso —aunque
no obligatoriamente—, podrad producirse un debate con la concurrencia del
Fiscal, quicn argumentara oralmente por qué eligié y considera la aplicacion de
este proceso especial, asi como con la presencia del imputado y su abogado
defensor, los cuales podrén contradecir este requerimicnto Fiscal y el Juez hard
las preguntas aclaratorias expidiendo la resolucién motivada que corresponda.
Asimismo el Fiscal, de ser el caso, solicitara la aplicacion de las medidas de

Preparatoria corre traslado a las partes de dicho requerimiento por un plazo de
l\ tres dias y debe decidir, en un plazo igual, si acepta o rechaza el requerimiento

" cocrcion que considere pertinentes, de manera simultinea y separada del

| requerimiento de incoacion del proceso inmediato, requerimiento que sera

discutido en audiencia, siguiendo las consideraciones del Titulo I, Seccidn Tres,
del citado Cadigo, segin corresponda.

. B. El segundo control a cargo de la autoridad judicial, es el de la acusacién fiscal,

para cllo es preciso referir que en virtud del articulo 349° NCPP tal

N\

\
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requerimiento debe cumplir determinados requisitos que condicionan su validez,
y que corresponde controlar al juez de juicio oral, quien dictard el auto de
enjuiciamiento en virtud del articulo 448°.2 NCPP.

§ 7. Momento de aportacién de medios probatorios en el Proceso Inmediato.

19°. Uno de los problemas que se suscitan en torno al proceso inmediato es que al no
contar con fase intermedia, no se tiene un momento especifico en el que el imputado
y las demas partes realicen la aportacion de medios probatorios, por lo que el
acusado ingresaria en desventaja al juicio. Asimismo, que no hay oportunidad para
que las partes procesales puedan constituirse como tales.

20° En un proceso comun, en el que si se lleva a cabo la etapa intermedia —donde
las partes tienen la oportunidad de ofrecer cuanto medio de prueba consideren—

juicio oral, en virtud del articulo 373° NCPP, lo que se condiciona {nicamente a
determinados supuestos, tales como: & Que la prueba sca nucva y que haya sido
conocida con posterioridad a la audiencia de control. ii. Que la prueba no haya sido
admitida a nivel de la audiencia de control en la etapa intermedia.

21°, De ello se tiene que en el proceso inmediato resulta vélida la realizacion de este
acto al inicio del juicio oral bajo la conduccion del mismo juez de juzgamiento,
quien ha de realizar un control de los medios de prueba ofrecidos para el Juicio Oral
como por las demas partes que debe cumplir los principios de legalidad, pertinencia,
utilidad y conducencia. Asi, la actuacién probatoria, cje central del juicio oral, sera
desarrollada respetando los principios de igualdad, legalidad y contradiccién, que
integran las garantias del debido proceso y defensa procesal.

22°. Estas consideraciones no afectan el principio de imparcialidad, que garantiza
que ¢l juez sea un tercero entre las partes, toda vez que la regla en base a la cual ¢l
ofrecimiento y admision probatoria debe realizarse en la etapa intermedia no puede
ser entendida como absoluta y menos aun en el contexto de un proceso especial que,
como se tiene expuesto, se rige por pautas propias. Por lo demds, queda garantizado
¢l respectivo contradictorio a que se someteran las pruebas ofrecidas al poder ser
actuadas en el juicio oral.

23°. Funcién que se realiza, siguiendo la misma légica empleada para la aportacion
de los medios probatorios, al no existir investigacién preparatoria, ni la etapa
intermedia, los sujetos procesales tendran, al inicio del juicio oral, oportunidad para

| solicitar su constitucion en €l proceso, y tanto en el rol previsto en el paragrafo 21

| como en el presente, la mayor garantia de imparcialidad se comprobara con la

; resolucion debidamente motivada que expediré ¢l juez penal al respecto.
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24°. En atencién a lo expuesto, las Salas Penales Permanente y Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en Pleno Jurisdiccional, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 116° del Texto Unico Ordenado de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial;

ACORDARON:

25°. ESTABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
juridicos del 8° al 23°.

26°. PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene la doctrina legal
antes mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias
Judiciales, sin perjuicio de la excepcion que estipula el segundo parrafo del articulo
22° de la LOPJ, aplicable extensivamente a los Acuerdos Plenarios dictados al
amparo del articulo 116° del citado estatuto organico.

27°, PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el diario oficial “El Peruano”.
Hagase saber.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
LECAROS CO
PRADO SALDARRIAGA
RODRIGUEZ T[IﬁEb

BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO

NEYRA FLORES (/,;;
BARANDIARAN DEMPWOLF A ‘/"’(4—-““*—
CALDERON CASTILLO 2

|
SANTA MARIA MORILLO ﬂ
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ANEXON° 02:

DECRETO LEGIS ATIVO N° 1194

REPUBLICA
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“Ano de la Diversificacion Productiva y del Fortalecimiento de la Educacion”
"Decenio de las Personas con Discapacidad en el Peri”

Li
ima, 01 de e de 2015

OFICIO N° 135 -2015-PR

Seftor 2

LUIS IBERICO NUNEZ

Presidente del Congreso de la Republica
Presente.-

De nuestra consideracion:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 104° de la Constitucion
Politica, nos dirigimos a usted, sefior Presidente del Congreso de la Repdblica, con
la finalidad de comunicarle que, al amparo de las facultades legislativas delegadas
al Poder Ejecutivo mediante Ley N° 30336, y con el voto aprobatorio del Consejo de
Ministros, se ha promulgado el Decreto Legislativo N°© 1194, que Regula el Proceso
de Inmediato en Casos de Flagrancia.

Sin otro particular, aprovechamos la oportunidad para renovarle lcs
sentimientos de nuestra estima y consideracidn.

Atentamente,

Pt BYHE

OLLANTA HUMALA TASSO PEDRO CATERIANO BELLIDO
Presidente de la Republica Presidente del Consejo de Ministros
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EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
POR CUANTO:

Que, mediante Ley N° 30336, Ley que delega en el Poder Ejecutivo la Facultad de
legislar en materia de Seguridad Ciudadana, Fortalecer la Lucha contra 1a Delincuencia y
el Crimen Organizado, el Congreso de la Republica ha delegado en el Poder Ejecutivo la
facuitad de legislar en materia de seguridad ciudadana, la lucha contra la delincuencia y el
crimen organizado, por el término de noventa (90) dias calendario; -

Que, en este sentido, el literal a) del articulc 2 del citado dispositivo legal,
establece la facultad de legislar sobre el fortalecimiento de la seguridad ciudadana, la
iucha contra la delincuencia y el crimen erganizado, en especial para combatir el sicariato,
la extorsion, el tréfico ilicito de drogas e insumos quimicos, la usurpacién y trafico de
terrenos y |a tala ilegal de madera;

Que, resulta necesario establecer instrumentos normativos eficaces en el racional
procesamiento de causas penales bajo el supuesto de flagrancia delictiva, que permitira
resultados positivos en la lucha contra la delincuencia; el crimen organizado, entre otros,
en beneficio de la comunidad en general;

De conformidad con lo establecido en el literal a) del articulo 2 de la Ley N° 30336
y en el articulo 104 de la Constitucién Politica del Perq;

Con el voto aprobatorio del Consejo de Ministros;
Con cargo a dar cuenta al Congreso de la Republica;

Ha dado el Decreto Legislativo siguiente:

\
DE&RETO LEGISLATIVO QUE REGULA EL PROCESO INMEDIATO EN CASOS DE
FLAGRANCIA

Articplo 1°.- Objeto de la norma
st [La presente norma tiene el objeto de regular el proceso inmediato en casos de flagrancia,
namsm | Modjficando la Seccién |, Libro Quinto, del Cédigo Procesal Penal, Decreto Legislativo N°
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Articulo 2°.- Modificacién de los articulos 446, 447 y 448 del Cédigo Procesal Penal,
ks aprobado por Decreto Legislativo N° 957
- Modificanse los articulos 446, 447 y 448 del Cddigo Procesal Penal, aprobado por
Decreto Legislativo N° 957, en los siguientes términos:

“Articulo 446.- Supuestos de aplicacion

1. El Fiscal debe solicitar fa incoacién del proceso inmediato, hajo responsabilidad,
cuando se presente alguno de los siguientes supuestos:

a) Elimputado ha sido sorpréndido y detenido en flagrante delito, en cualquiera de los
supuestos del articulo 259;

b) Elimputado ha confesado la comision del defito, en los términos del articulo 160; o

c) Los elementos de conviccion acumulados durante las diligencias preliminares, y
previo interrogatorio del imputado, sean evidentes. <

2. Quedan exceptuados los casos en los que, por su complejidad, de conformidad con fo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 342, sean necesarios ulteriores actos de
investigacion.

3. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, sélo es posible el proceso
inmediato si todos ellos se encueniran en una de las situaciones previstas en el
numeral anterior y estén implicados en el mismo delito. Los delitos conexos en los que
estén involucrados otros imputados no se acumulan, salvo que ello perjudique al
debido esclarecimiento de los hechos o fa acumulacion resuite indispensable.

Independientemente de lo sefialado en los numerales anteriores, el Fiscal también
debera solicitar la incoacion del proceso inmediato para los delitos de omisién de
asig(encia familiar y los de conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion, sin
perjuicio de lo senalado en el numeral 3 del articulo 447 del presente Cédigo.

“Articulo| 447.- Audiencia unica de Incoacion del proceso inmediato en casos de
flagrancia delictiva :

Al término del plazo de la detencion policial establecido en el articulo 264, el Fiscal
debg solicitar al Juez de la investigacion preparatoria la incoacion del proceso
2 e | inmiediato. El Juez, dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al
BN requerimiento fiscal, realiza una Audiencia Unica de Incoacién para determinar la
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. procedencia del proceso inmediato. La detencion del imputado se mantiene hasta la
realizacion de la Audiencia.

Dentro del mismo requerimiento de incoacién, el Fiscal debe acompariar el expediente
fiscal y comunicar si requiere la imposicién de alguna medida coercitiva, que asegure
la presencia de! imputado en el desarrolfo de todo el proceso inmediato. El
requenmiento de incoacién debe contener, en lo que resulte pertinente, los requisitos
establecidos en el numeral 2 del articulo 336.

En la referida Audiencia, las partes pueden instar la aplicacion del prncipio de
oportunidad, de un acuerdo reparatorio 0 de la terminacion anticipada, segdn
corresponda.

La Audiencia tinica de Incoacion del proceso inmediato es de caracter inaplazable.
Rige lo establecido en el articulo 85. El Juez, frente a un requenimiento fiscal de
incoacién del proceso inmediato, se prontncia oralmente en el siguiente orden, segtn
sea el caso:

a) Sobre la procedencia de la medida coercitiva requerida por el Fiscal;

b) Sobre fa procedencia del principio de oportunidad, de un acuerdo reparatorio o de la
terminacion anticipada, solicitado por fas partes; 4

c) Sobre la procedencia de la incoacion del proceso inmediato.

5. El auto que resuelve el requerimiento de proceso inmediato debe ser pronunciada, de
modo impostergable, en la misma Audiencia de Incoacién. La resolucién es apelable
con efecto devoiutivo.

Pronunciada la decisién que dispone la incoacion del proceso inmediato, el Fiscal
procede a formular acusacion dentro del plazo de veinticuatro (24) horas, bajo
responsabilidad. Recibido el requerimiento fiscal, el Juez de la Investigacién
Preparatoria, en el dia, lo remite al Juez Penal competente, para que dicte
acumulativamente el auto de enjuiciamiento y de citacion a juicio, con arreglo a o
ﬁs:uesto en el numeral 3 del articulo 448.

F

nte al auto gue rechaza la incoacién del proceso inmediato, el Fiscal dicta ia
Disposicion que corresponda o la formalizacién de la Investigacion Preparatoria.
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“Articulo 448 Audiencia unica de Juicio Inmediato

Recibido el auto que incoa el proceso inmediato, El Juez penal competente realiza la
audiencia Unica de juicio inmediato en el dia. En tedo caso, su realizacion no debe
exceder las setenta y dos (72) horas desde la recepcion, bajo responsabilidad funcional.

La audiencia unica de juicio inmediato es oral, publica e inaplazable. Rige lo establecido
en el articulo 85. Las partes son responsables de preparar y convocar a sus 6rganos
de prueba, garantizando su presencia en la Audiencia, bajo apercibimiento. de
prescindirse de elios.

Instalada la Audiencia, el fiscal expone resumidamente los hechos objeto de la
acusacion, la calificacion juridica y las pruebas que ofrecera para su admision, de
conformidad con lo establecido en el articulo 349. Si el Juez Penal determina que los
defectos formales de la acusacion requieren un nuevo analisis, dispone su subsanacion
en la misma audiencia. Acto seguido, las partes pueden plantear cualquiera de las
cuestiones previstas en el articuio 350, en lo que corresponda. El Juez debe instar a las
partes a realizar convenciones probatorias. Cumplidos los requisitos de validez de la
acusacion de conformidad con el numeral 1 del articulo 350 y resueltas las cuestiones
planteadas, el Juez Penal dicta acumulativamente el auto de enjuiciamiento y citacion a
juicio, de manera inmediata y oral.

4. El juicio se realiza en sesiones continuas € ininterrumpidas hasta su conclusién. €l Juez
Penal que instale el juicio no puede conocer otros hasta que culmine el ya iniciado. En
lo no previsto en esta Seccion, se aplican las reglas del proceso comin, en tanto sean
compatibles con la naturaleza célere del proceso inmediato”.

Articulo 3°.- Adelanto de la vigencia a nivel nacional de la Secclén I, Libro Quinto del
Cédigo Procesal Penal, Decreto Legislativo N° 957

Adelantase la vigencia a nivel nacional de la Seccién |, libre Quinto del Codigo Procesal
Pengl, Decreto Legistativo N° 857.

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES
PRIMERA: Vigencia

presente norma entra en vigencia a nivel nacional a los noventa (90) dias de su
icacion en el diario oficial El Peruano.
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SEGUNDA: Gestion de Audiencias

En cada Distrito Judicial, la Presidencia de las Cortes Superiores de Justicia designan a un
funcionario responsable de la gestion de audiencias para procesos inmediatos en casos de
flagrancia, quien tiene a su cargo la administracién de la agenda y de ios espacios para la
realizacion de las audiencias, asi como las tareas relativas a su registro, publicidad,
lorganizacion y asistencia de las partes.

La Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores; la Direccion Distrital de la Defensa
.Pubhca del Ministerioc de Justicia y Derechos Humanos, 0 quien haga sus veces y la
hwémma autoridad de a Policia Nacional del Perd, en cada Distrito Judicial, designan a un
funcionano de enlace con el funcionario responsable de la gestion de audiencia sefialado
en &l parrafo anterior, a fin de coordinar los temas interinstitucionales de organizacion para
la realizacion efectiva, célere y adecuada de las audiencias.

Tercera.- Financiamiento

ando se publique y cumpla dando cuenta al Congreso de la Republica.

os veintinueve dias del mes de
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EXPOSICION DE MOTIVOS

. ANTECEDENTES

Conforme a los resultados de la Encuesta Nacional de Programas Estratégicos —
ENAPRES, realizada por el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - INEI,
determinan que si bien las tasas de victimizacion se han reducide en un 10% del afo
2011 al 2014, adn estas siguen siendo altas, l0 que determina que 3 de cada 10
encuestados ha sido victima de un delito en los Ultimos doce meses.

GRAFICO N° 01
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Del 100% de delitos cometidos en los Ultimos doce meses, la mayor incidencia lo
representan los delitos patrimoniales, en especial los robos de cartera, celular,
vehiculos, negocios, a los que se suma las extorsiones y secuestros. Estos delitos se
cometen, principaimente, es espacios publicos o privados, de naturaleza flagrante,
siendo estos los principales hechos delictives que generan la mayor percepcion de
inseguridad de los ciudadanos, quienes esperan una respuesta rapida de las
autoridades para la aprension y pasterior sancion de quienes las realizan.
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La Reforma Procesal Penal en el Per ha generado una transformacion en el Sistema
de Justicia Penal, generando una mayor descongestion de casos, celeridad,
transparencia, imparcialidad entre otras caracteristicas que hacen posible una mayor
satisfaccion del usuario de justicia y mejores condiciones procesales para el adecuado
funcionamiento de dicho Sistema de Justicia'.

Dicha situacion se debe en gran parte a la metodologia de atencién que el nuevo
Cadigo Procesal Penal incorpora al procesamiento de casos penales, posibilitando el
uso de salidas alternativas o mecanismos de simplificacion procesal, con |a finalidad
de racionalizar la cargas de trabajo, por razon de las personas, materia; gravedad del
delito, estandar probatorio, entre otros.

Dichos mecanismos alternativos o de simplificacion se fundamentan bajo los
siguientes criterios:
« El caracter selectivo de! Sistema de Justicia Penal, la necesidad de racionalizar
|a persecucién penal plblica frente a los escasos recursos pablicos disponibles
y las caracteristicas de Ultima ratio y subsidiariedad del mismo.

« Razones de conveniencia social que indiquen que debe prescindirse al maximo
la respuesta penal tradicional respecto de personas que cuentan con altas
posibilidades de reinsercion social.

'Véase el “Informe Estadistico Nacional, 2006-2010 ~ La Reforma Procesal Penal Peruana - Hacia una
Justicia Rapida y Transparente”. Comisidn Especial ce Impi ion del Codigo Procesal Penal,
Ministerio de Justicia y Derechas Humanos, Lima - 2011,

116



&/

F. JIMENEZ

« La satisfaccion real y oportuna de los intereses de la victima por parte del
Sistema de Justicia Penal®

s Organizar y planificar |a respuesta del Sistema de Justicia Penal bajo el criterio
de eficiencia sobre aquellos casos en los gue, por sus propias caracteristicas
son innecesarios mayores actos de investigacién®,

Por tanto, dichos mecanismos constituyen en conjunto unc de los pilares principales
del Codigo Procesal Penal, pues permite simplificar, economizar y descongestionar el
Sistema de Justicia Penal, logrando resultados de mayor eficacia en la respuesta
penal frente a los punibles.

Dentro de estos, el proceso inmediato constituye uno de los principales mecanismos
de simplificacion, el mismo que tiene sus bases en el Ordenamiento Italiano de 1988
que regula el giudizzio inmediafo (443" a 458°)", donde se prescinde de la etapa
Intermedia, quedado expedito los hechos para el juzgamiento, en especial para
presupuestos de flagrancia, confesion del imputado o la obtencion de prueba evidente
y suficiente para atribuir responsabilidad al investigado.

El fundamento de estos mecanismos radica en la necesidad de simplificar el
procedimiento penal, haciéndolo mas sencillo, rapido y eficiente, para reducir el tiempo
en que se brinda una respuesta penal, combatir la morosidad procesal y
descongestionar el numero de casos a la espera de juicio. En la legislacion
comparada, conocidos son el “procedimiento acelarado” (Alemania), “sentencia de
conformidad” (Espafa), “procedimiento simplificado” (Francia), “giudizziodirettisimo y
giudizzio inmediato” (ltalia), “proceso sumarisimo" (Portugal), “summaryoffenses,
indictableoffences o felonies, hybrid o dual procedureoffences” (Paises del
commonlaw), “procedimiento simplificado” (Chile y Ecuador), “procedimiento
extraordinario” (Uruguay), entre otros paises.

El VI Plenario Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitoria de |la Corte
Suprema de Justicia de la Republica emitid el Acuerdo Plenario N® 6-2010/CJ-116,
denominado “Acusacion Directa y Proceso Inmediato”, del dieciséis de noviembre de
2010, en la que definio al proceso inmediato como “un proceso especial y ademas una
forma de simplificacion procesal que se fundamenta en la facultad del Estado de
organizar la respuesta del sistema penal con criterios de racionalidad y eficiencia
sobre todo en aquellos casos en los que, por sus propias caracteristicas, son
fnnecesarios mayores actos de investigacion (Fundamento N° 07)". En tal sentido,
siguiendo la regla hermenéutica del Acuerdo Pienario N° 05-2009/CJ-116, establece la
“aplicacion supletoria del procesa comun u ordinario siempre que exista un vacio
normativo, en tanto en cuanto fa norma objeto de integracion jurldica no vulnere los
principios que sustentan el proceso inmediato o las disposiciones y Su estructura
procesal’,

Bajo dichos presupuestos, el proceso inmediato, “al ser uno especial que se
particulariza en razén de sus supuestos de aplicacién: flagrancia delictiva; confesién
del imputado, y que los elementos de conviccion acumulados durante las diligencias

*DUCE J. Mauricio y RIEGO R. Cristian. “Proceso Penal”, Ecitorial Juridica Chile 2007, p, 285,
“Acuerdo Plenario de ia Corte Suprema de Justicia de la Republica del Pera N° 06-2012/CJ-116
‘NEYRA FLORES, José Antonio. Manual def nuevo proceso penal, 2010.
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preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes, no existe elapa
intermedias (Fundamento N*17)".

Desde su vigencia, el proceso inmediato ha pasado por varios criterios interpretativos
de aplicacion, ya sea debido a su confusion con la acusacion directa® en los primeros
anos, para luego cuestionar su legitimidad -fundamentada en la limitacion del ejercicio de
las garantias procesales y derechos de las partes procesales-, al no desarrollarse bajo este
proceso la etapa de la investigacion preparatoria y etapa intermedia.

Dicho situacion establecié casi por inercia una situacion de incertidumbre en cuanto a
su aplicacion por parte de los operadores de justicia, lo que aunado al factor
discrecional de su aplicacion y a la falta de capacitacion de varios operadores de
Justicia, hizo que dicho mecanismo deje de ser aplicado a nivel nacional

La importancia y utilidad de |a aplicacién del proceso inmediato radica en su grado de
intervencion y naturaleza -sobre aguellos delitos que configuran flagrancia delictiva-,
ofreciendo un tratamiento procedimental simplificado y eficaz frente al delito flagrante
(trénsito directo de las diligencias preliminares a la etapa de juzgamiento), a diferencia
del proceso comun donde el caso debera transitar por todas |as etapas procesales
(diligencias preliminares, investigacion preparatoria, etapa intermedia y juzgamiento),
dilatandose innecesariamente el caso.

Este factor cualitativo del proceso inmediato justifica su vigencia, asi como el
restablecimiento de su aplicacién a nivel nacional, resultando necesario que el Estado
incentive su aplicacion a través de las modificaciones y precisiones normativas
pertinentes que la hagan mas operative y predecible.

En ese sentido, el Poder Judicial viene implementando el Plan Piloto de Organos
Jurisdiccionales para la flagrancia delictiva en el Distrito Judicial de Tumbes, el cual
tiene por objeto establecer un tratamiento especial y célere en la investigacion y
juzgamiento de los delitos flagrantes, a fin de cbtener una decision pronta y eficaz a
los delitos que atentan contra la seguridad ciudadana.

Mediante Resolucion Administrativa N°* 231-2015-CE-PJ, del 15 de julio del 2015, el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, dispuso por mayoria implementar a partir de! 1
de agosto del 2015, en el Distrito Judicial de Tumbes el Plan Piloto de Organos
Jurisdiccionales para la Flagrancia Delictiva en el Distrito Judicial de Tumbes,
designando como érganos componentes a:

- Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tumbes.
- Primer Juzgado Penal Unipersonal de Tumbes.
- Sala Penal de Apelaciones de Tumbes.

La Resolucién en mencion dispone que estos organos jurisdiccionales, tendran
competencia en todo ei cistrito |udicial de Tumbes y conoceran los delitos flagrantes
como el de peligro comdn (conduccion de vehiculo en estado de ebriedad), entre
otros.

Se entiende que este plan se complementa con los protocolos de actuacién conjunta
entre el Poder Judicial, el Ministerio PUblico y demas entidades del sistema de justicia
que participan en la investigacion, juzgamiento y resolucion de delitos flagrantes.

*VASQUEZ GANOZA, Carlos Zoe. Acusacién Directa vs Proceso Inmediato, en: Dialogo con la
Jurisprudencia, Tomo 116.
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Asimismo, en el marco de este proceso. la presente propuesta normawva condice oon
a iniciativa éel Poder Judicial y permrtira revestir su mplementaadn bajo unanorma

oon rarigo de ley

U. PROBLEMATICA

De los constantes momtoreos efectuadospor la Secretaria Técnica de la Comision

Especial de Implementacion del Cdédigo Procesal Penal, se evidencia luego de 9 afios
de su vigencia una cons,dera e aplteaClOn ee salidas alternativas y mecanismos de

$illiphflcacion, espeo.almente del Pnnapio de Oportunidad. Acuerdo Reportono,
Terminacion Anticipada del Proceso e incluso la Acusacion Directa” no obstante ello.
el Proceso hvnechato es el mecanismo procesal que menos se ha aplicado durame
estos 9 aiios. representando tan solo 338 CasOS CQnforme Se aprecia en el graflco
S9Jiente
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Esta falta de aplie.ribn Impacta negativamente €nel Sistema de Justicia Penal, pues
no penMe que una considerable carga procesal que ingresa bajo los peesupoestos de
flagrancia dehcuva sea resuelta mediante es:e mecanismo. haciéndose necesario
reactlvar su uso mediante el presen:e proyecto legislativo. Asimismo, su falta de a:,licacion
genera una sobrec.arga prooes.a (en dlllgencias. ecceoces. notificaciones. tramites
administratrvos, etc.) a las etapas de investigacion preparatoria y etapa
rnemiedia.
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Respecto a los delitos por omision de asistencia familiar y contra la seguridad publica,
entre los afios 2012 al 2015, el Poder Judicial ha constatado un incremento en los
ingresos por este tipo de delitos, por lo que se sugiere implementar el proceso
inmediato en estos casos a fin de coadyuvar en la reduccion de la carga procesal.

Alcances de la modificacion:

Para la aplicacion eficiente y eficaz del Proceso Inmediato, debe delimitarse en primer
término, de manera expresa, su ambito ortentado a los delitos cometidos en fiagrancia,
asl como a quienes confiesen la comision del acto delictivo o que los elementos de
conviccion acopiados sean abundantes para acreditar la responsabilidad del agente,
exceptuandose los cascs complejos.

Sin perjuicio de lo anteriormente expuesto, la norma dispone su aplicacion a dos
delitos que por su naturaleza, ciertos operadores de justicia consideren que no se
encuentran en estado de flagrancia: se trata del emblematico delito de peligro comun
de Conduccion en estado de Ebriedad o Drogadiccion, y también al no menos
importante y recurrente delito de Omision a la Asistencia Familiar. Y es que la
probanza de ambos hechos no requiere de validacion especial alguna para demostrar,
ya sea por la evidencia de la prueba y por el estado de flagrancia permanente de su
comisién y su autor; pues en el caso primer caso, la comision del delito de conduccion
en estado de ebriedad o drogadiccion, se corrobora con el examen de aire aspirado o
cualitativo, los cuales son indicios de la comision del delito, que se corrobora con |a
prueba del Dosaje Etilico Cuantitativa a través del analisis de la prueba de sangre, que
permite cuantificar los gramos/litros de alcohol en la sangre; y, en el segundo caso,
con |a sentencia firme que condena al autor/autora de la omisién de la obligacion legal
de asistir al acreedor alimentario.

Carece de sustento que los procesos penales por la comision de ambos delitos se
prorroguen de manera innecesaria- si el agente no se acoge al Principio de
Oportunidad- cuando el procesamiento se fundamenta en fuertes elementos de
conviceidn que vinculan al presunto autor con el delito, resulta inaudito, que se tramite
un proceso el cual pasa por todas sus etapas, existiendo medios de prueba
incuestionables que hacen innecesario prolongarlo, cuando, desde sus inicios, el
Juzgador cuenta con los elementos que le permiten determinar la situacion juridica del
imputado.

Acortar los plazos de los procesos, respetando escrupulosamente las garantias que
informan el debido proceso, se convierte en una de las metas a cumplir por el Poder
Judicial, al cual debe dotarsele de las herramientas orientadas a dicho fin, mas aun,
cuando en las reuniones de coordinacion sostenidas entre dicho poder del Estado y el
Ministerio del Interior, los representantes de aquél sefalaron, de manera reiterada, de
la necesidad de contar con un mecanismo que les permita procesar ambos delitos bajo
los alcances del Proceso Inmediato.

Por todo ello, la norma exige se cumplan ciertas condiciones que garanticen la
defensa del imputado asi como de mecanismos que permitan no solo que cuente con
abogado defensor durante todo el proceso, sino que sea posible ofrecer y actuar todos
los medios que le permitan sustentar su teoria, de manera tal, que el Proceso
Inmediato, en lo referido a garantias procesales, no tiene limitaciones en relacion al
Proceso Comun, quedando asi establecido que aun tratandose de un proceso célere,
los derechos del imputado estan garantizados.
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En este sentido, el Centro de Informatica del Poder Judicial ha remitido las estadisticas
relacionadas a los procesos por delito de Omisidn de Asistencia familiar,
observandose casi cien mil causas a nivel nacicnal, canforme al siguiente cuadro:

INGRESO POR DELITOS DE OMISION DE ASISTENCIA FAMILIAR

S 2012 2013 2014 2015 Total General
| _AMAZONAS 220 209, ] 158 30 637
ANCASH 1130 287 327 2l 1828
APURIMAC 13 120 17 258
|__AReQUIPA 1396 1708 1671 35 8360
AYACUCHO 581 48 &3 1312
CUAMARCA 75 1047 363 2283
CALLAD 386 452 438 72 1438
CARETE 3 568 57 122 1350
CUsSCo T8 1241 3 2095
HUANCAVEUCA 681 an 2 1143
HyaNUCO 1586 503 1103 262 3054
HUAURA 1373 1704 365 a3
€A 1624 4816 53 Té%
JUNIN 2311 5350 07 8063
LA LIBERTAD U3 B 2087 449 7185
LAMBAYEQUE 2052 as11 429 23862
UMA 2614 2623 174 5271
LIMA ESTE 3313 362 3786
LIMA NORTE 1535 1682 71 3428
LIMA SUR 946 326 59 - 1931
LOKETO 178 110 ) 387
MADRE DE DIOS 25 324 n 589
MOQUEGUA 209 298 507
PASCO 120 359 43 523
PIURA 1866 2253 12546 205 7580
PUNO 415 €05 168 1168
SAN MARTIN 150 131 28 1179
SANTA 1531 2071 419 4021
SULLANA 935 605 1520
TACNA 945 291 122 1958
TUMEES 306 548 135 v
UCAYALL 176 130 7 313
VENTANILA 143 2 145
TOTALGENERAL | 9186 32963 45438 3370 92915

Fuente: Poder Judicial - ClJ

YI
FENITEACIARA
C.VASQUEZG

En cuanto a los delitos ce conduccién en estado de ebriedad y drogadiccion, si bien la
cantidad de procesos se reduce en un tercio del anterior, sesenta mil causa
aproximadamente en los Gitimos anos, la finalidad de la presente norma esta orientada
a reducir los plazos del procesamiento, por tanto creemos que incidira, de manera
favorable, en reducir los plazos de los procesos a iniciarse.

F. JIMENEZ
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del dc\l10 y la iotervenaddn del imputado en su comision. Est faaltad procesal se
funda en la necesdad de generarrespuesta rapidasal corflicto penal la ecanomia
procesh vy la eficierncia del nuevo proceso peral.

7°. El procesoinmedato es un proceso penal egpecial y ademas una forma de
smplificacion procesd que se fundamera en la facultad del Estado de organzarla
regppuestadel sistema peral con criterios de racionalidady eficiencia sdore todo en
aquelos casos en los que, por sus propas caacteristicas son innecesariosmayores
actes de invedigacion. Su regulacion, en sus agecbs esealciales se encuertra
desarrollada en € Libro V, Secdon |, ariculos 446°/448° NCPP corregpondierte a
los procesosespetdes Por tanb, siguierdo la linea fijada en & Acuerdo Plerario
N" 05-2009CJ-I1 16, laregla hermenéuta que es dd caso utilizar seé aquéla que
edablecela aplicacion supletoria del proeeso comin u ordlnario sempre que exista
un vacio normeativo, en tanb en cuanto la norma objeto de integracid juridica no
vulnere los principios que sustertan e proceso inmedato o las dispasiciones Y su

— ,.,truetura procesl [Acuerdo Plenario 05-2009 CJ116 de la Corte Supremade la

Ubliea,del 13 de noviembre de 2009, Fundamerto Juridico 6].

8 |. Alcance, de la acusadén directa conforme al articulo 336'.4 NCPP J
diferenciascon el procesoinmediato regulado en el articulo 446°J ss NCPP.

So La aausacion directa como parte del proceso comin faculta al Ministerio Plblico
aasar direcamerte, siempre que egén presetes todos los presupuews de la
punibilidad y de la persguibilidad y se cumplan los supuegos de aficacion
contanpadosen el articulo 336°.4 NCPP. En €l preserte casq € Fiscd decice pasa
direcamene alaetam intenrcdia preséndiendo de la etapa de invegigacion formal.
La acusacia direda fonnulada por e Ministerio Puldico debeé cunmplir con los
presupiests conemgdados en € articulo 349" NCPP, y previo tradad de
requerimiento a las partes el Juez de la Investigacion Prepardoria ejercera €
correspouiente cortrol de acsacion pudiendo desdimar el peddo Fiscal cuardo

concurra alguna de las causles de sdbresimiernto, previstas en e articuo 348°
NCPP.

90. El proceso inmedido es un proceso especial dignto ded proceso comin. Sus
supuedos de aplicadon se encuentransuficiertemerte desarollados en el articuo
446" NCPP. El Fiscal poda sdicitar la aplicacion del proceso inmedato a Juez de
la Invedigacion Preparaoria El requerimierto de proceso inmedato se presenara
luego de culminadaslas diligerncias preliminares,o en su defeco, hasta antes e
trarscurrido 30 dias de la fonnalizacion de la investgacion preparabria La sdicitud
dd Fiscal eStasujeta a la decison jurisdccional, pues la exigencia de su agicacion
edd condcionadaa los presipuesos contemplados por el artculo 4468.1 NCPP.

N\~ Asimismo, d requermienb de incoaddn de proceso inmedato debera ser notificado a las

e
7,

6{%0

demés pares procesades quienespodran pronunciarsesdore su proceercia

En € caso que el Juez admita € requerimenb emiira un auto que dispone la
procecbncia de ese proceso egedal, luego de Jo cud el Fiscd formularaaasacion
Y lo remtira d Juez competerte para que dicte aaumulativamenie el auto de
enjuiciamiento Y de citacion ajuicio. Al sere procesoinmediato distinto a proceso
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inmediato, ¢l Jucz de la Investigacion Preparatoria podra desestimar la solicitud del
Fiscal. La decision que desestima el pedido podré ser apelada.

§ 3. La acusacién directa y la disposicion de formalizacion y continuacién de la
investigacion preparatoria.

7 10°. La Disposicién de formalizacion de la investigacién preparatoria es la
comunicacion formal que ¢} Fiscal dirige al imputado para efectos de hacer de su
conocimicnto la imputacién clara y precisa de los hechos que se le atribuyen, la
correspondiente calificacion juridica especifica y, por ende, que se va realizar una

CORTE SUPREM A DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
ﬂ VI PLENO JURISDICCIONAL PENAL
comiin y no haber etapa intermedia, serd el Juez del Juicio Oral quien controle la
acusacion y evaluard la admisién de los medios probatorios que podrén presentar los
demds sujetos procesales de constitucion en parte procesal, asi como otros
requerimientos.

En ¢l caso que no concurran los supuestos taxativos de aplicacion del proceso

nvestigacidon formalizada en su contra, posibilitindole, a través de su abogado
fensor, aportar los medios de investigacion y de prueba que estime pertinentcs.
Asimismo, este acto fiscal fija las diligencias que se actuardn en la ctapa de
investigacion preparatoria propiamente dicha. Es decir, que si el Ministerio Publico
considera que las diligencias actuadas preliminarmente establecen la suficiencia
factica y probatoria del hecho y la vinculacién del imputado al mismo, dispondrd la
formalizacion de la Investigacién Preparatoria estableciendo las diligencias que de
inmediato deban actuarse.

11° En el caso de que el Fiscal ha decidido no continuar con las diligencias de
v investigacion y acusar directamente —como una de sus facultades como director de
/ \ la investigacion— el imputado solo solicitaria la realizacion de elementos de
'\ / conviccion durante las diligencias preliminares porque no se produciria la etapa de
\/ / Investigacion Preparatoria por ser innecesaria, ni tampoco una formalizacion de la

A Investigacion Preparatoria en este sentido.
Ademas, el articulo 336°.4 NCPP estipula que la acusaci6n directa podra formularse
por el Fiscal, si concluida las Diligencias Preliminares o recibido el Informe Policial
considera que los elementos obtenidos en la investigacion establecen suficientemente
la realidad del delito y la intervencién del imputado en su comisién. Acusacion
il directa, cuyos requisitos estan previstos en el articulo 349° NCPP, que cuenta con los
5 mismos elementos de la formalizacion de la Investigacion Preparatoria prevista en el
iculo 336°.1 NCPP, por lo que sc garantiza el conocimiento cierto de los cargos y

la probabilidad de contradiccion.

§ 4. Funciones del requerimiento acusatorio en la acusacion directa.

12°. Conforme a lo expuesto el requerimiento acusatorio, en el procedimiento de

” f| acusacién directa, cumple las funciones de la disposicion de la formalizacién de la

/ L investigacion preparatoria en la etapa de investigacion. Es decir: (i) individualiza al
imputado y sefiala los datos que sirven para identificarlo; (i) satisface ¢l principio de

imputacion necesaria describiendo de forma clara y precisa el hecho que se le

atribuye al imputado, con sus circunstancias precedentes, concomitantes y

\
Q?“\. ' 4
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posteriores, y la correspondiente tipificacion; (iii) establece la suficiencia probatoria
sefialando los elementos de conviccion que fundamentan el requerimiento acusatorio;
(iv) determina la cuantia de la pena que se solicita y fija la reparacién civil cuando no
hay actor civil; y (v) ofrece los medios de prueba para su actuacién en la audiencia.

13°, El derecho de defensa de las partes procesales queda salvaguardado con la
notificacién del requerimiento de acusacion para que en el plazo de 10 dias puedan
pronunciarse sobre el pedido fiscal.
Respecto al imputado, se le posibilita, en virtud del articulo 350°.1 NCPP observar la
acusaci6n fiscal formal y sustancialmente y, de ser el caso, ofrecer las pruebas que
considere se deben producir en el juzgamiento.
En el caso de que la victima no haya podido constituirse en actor civil podra
solicitarla al Juez de la Investigacion Preparatoria conforme al articulo 100° NCPP y
antes de que concluya el plazo establecido en el articulo 350° NCPP, en virtud de lo
efialado por la citada normativa en el apartado 1, literal h), conforme al cual los
etos procesales podrén plantear en el plazo de 10 dias cualquier otra cuestion que
prepare mejor el juicio; asimismo, objetar la reparacion civil, o reclamar su
incremento o extension, para lo cual ha de ofrecer los medios de prueba pertinentes
para su actuacién en el juicio oral.

14°. El Fiscal en el requerimiento de acusacioén, de conformidad con el articulo
349°.4 NCPP, indicara entre otros aspectos las medidas de coercion subsistentes
dictadas durante la Investigacién Preparatoria; y, en su caso, podréd solicitar su
variacion o que se dicten otras segun corresponda.

En caso que el Fiscal no solicite una medida coercitiva, sera de aphcamon lo
dispuesto por el articulo 286° NCPP, la medida que prevé de comparecencia simple.
Excepcionalmente, y solo por razones de urgencia y necesidad de asegurar la
presencia del imputado en el proceso, €l Fiscal podra requerir medida de coercion
personal proporcional al peligro procesal en una audiencia autéonoma a la de la ctapa
intermedia de control de la acusacién directa, segin las reglas correspondientes a tal
requerimiento.

§ 5. El proceso inmediato y la formalizacion de la investigacion preparatoria.

15°. Estando a lo dispuesto por el articulo 447°.1 NCPP, el Fiscal tiene la posibilidad
de requerir la incoacién del proceso inmediato en dos momentos: (i) luego de
culminar las diligencias preliminares y (ii) antes de los treinta dias de formalizada la
Investigacion Preparatoria. En base al primer supuesto, se estard ante un Proceso
Inmediato incoado sin formalizacion de la Investigacion Prcpa.ratona de ahi que
resulta necesario que ¢l requerimiento de incoaciéon de este proceso incorpore los
mismos elementos que una disposicion de formalizacion de Investigacion
Preparatoria y supuestos de aplicacion que se producen.

bn cambio, en virtud del dltimo supuesto, se tiene que en ¢l Proceso Inmediato, si
exnte la obligacion de formalizar la Investigacion Preparatoria con las implicancias
que ello tiene, es decir, que se notifique de esta disposicion al imputado a fin que
conozea la imputacion hecha en su contra y pueda preparar su estrategia de defensa,
o de ser el caso interponer los medios de defensa técnicos que considere pertinentes.
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§ 6. El proceso inmediato y la etapa intermedia.

16°. Dentro de la estructura del proceso comtn, una de las funciones mas
importantes que debe cumplir la etapa intermedia es controlar los resultados de la
investigacion preparatoria, para lo cual sc ha de examinar ¢l mérito de la acusacion
fiscal y los recaudos de la causa con e fin de decidir si procede o no iniciar el juicio
oral. Es decir, ¢! Juez de la investigacién preparatoria como director de la etapa
intermedia realiza un control tanto formal, sustancial y sobre la suficiencia de los
elementos de conviceion de la acusacion.

17°. En el proceso inmediato, al ser uno especial que se particulariza en razon de sus
supuestos de aplicacién: flagrancia delictiva; confesion del imputado; y que los
elementos de conviceion acumulados durante las diligencias preliminares, y previo
interrogatorio del imputado, sean evidentes, no existe etapa intermedia.

°. No obstante ello, la autoridad judicial ha de realizar en este proceso dos
controles . Son los siguientes:

A. De acuerdo con el articulo 448°.1 NCPP el Juez de Investigacion Preparatoria,
realiza un primer control antes de dar inicio al proceso inmediato. Es el control
al requerimiento del fiscal para la incoacion del proceso inmediato.

Este primer control permite al Juez de la Investigacion Preparatoria determinar si
procede o no dar inicio a un proceso inmediato, para lo cual es preciso que dicha
autoridad judicial verifique el cumplimiento de los supuestos de aplicacién de
este proceso.

Asimismo, en armonia con el articulo 448°.1 NCPP, ¢l Juez de la Investigacion

fiscal.

Sobre este punto cabe destacar que, en el marco de los principios de oralidad,
inmediacién, contradiccion y publicidad, asi como para evitar la indefension,
que inspiran el nuevo Codigo Procesal Penal, puede ser factible, atento a las
circunstancias de la causa, establecer una audiencia para el Proceso Inmediato,
que se seguira conforme a las pautas establecidas de manera genérica por el
articulo 8° NCPP. Por tanto, para que el Juez de la Investigacion Preparatoria
resuelva la procedencia o no de este proceso especial, si fuera el caso —aunque
no obligatoriamente—, podrad producirse un debate con la concurrencia del
Fiscal, quicn argumentara oralmente por qué eligié y considera la aplicacion de
este proceso especial, asi como con la presencia del imputado y su abogado
defensor, los cuales podrén contradecir este requerimicnto Fiscal y el Juez hard
las preguntas aclaratorias expidiendo la resolucién motivada que corresponda.
Asimismo el Fiscal, de ser el caso, solicitara la aplicacion de las medidas de

Preparatoria corre traslado a las partes de dicho requerimiento por un plazo de
l\ tres dias y debe decidir, en un plazo igual, si acepta o rechaza el requerimiento

" cocrcion que considere pertinentes, de manera simultinea y separada del

| requerimiento de incoacion del proceso inmediato, requerimiento que sera

discutido en audiencia, siguiendo las consideraciones del Titulo I, Seccidn Tres,
del citado Cadigo, segin corresponda.

. B. El segundo control a cargo de la autoridad judicial, es el de la acusacién fiscal,

para cllo es preciso referir que en virtud del articulo 349° NCPP tal

N\

\
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requerimiento debe cumplir determinados requisitos que condicionan su validez,
y que corresponde controlar al juez de juicio oral, quien dictard el auto de
enjuiciamiento en virtud del articulo 448°.2 NCPP.

§ 7. Momento de aportacién de medios probatorios en el Proceso Inmediato.

19°. Uno de los problemas que se suscitan en torno al proceso inmediato es que al no
contar con fase intermedia, no se tiene un momento especifico en el que el imputado
y las demas partes realicen la aportacion de medios probatorios, por lo que el
acusado ingresaria en desventaja al juicio. Asimismo, que no hay oportunidad para
que las partes procesales puedan constituirse como tales.

20° En un proceso comun, en el que si se lleva a cabo la etapa intermedia —donde
las partes tienen la oportunidad de ofrecer cuanto medio de prueba consideren—

juicio oral, en virtud del articulo 373° NCPP, lo que se condiciona {nicamente a
determinados supuestos, tales como: & Que la prueba sca nucva y que haya sido
conocida con posterioridad a la audiencia de control. ii. Que la prueba no haya sido
admitida a nivel de la audiencia de control en la etapa intermedia.

21°, De ello se tiene que en el proceso inmediato resulta vélida la realizacion de este
acto al inicio del juicio oral bajo la conduccion del mismo juez de juzgamiento,
quien ha de realizar un control de los medios de prueba ofrecidos para el Juicio Oral
como por las demas partes que debe cumplir los principios de legalidad, pertinencia,
utilidad y conducencia. Asi, la actuacién probatoria, cje central del juicio oral, sera
desarrollada respetando los principios de igualdad, legalidad y contradiccién, que
integran las garantias del debido proceso y defensa procesal.

22°. Estas consideraciones no afectan el principio de imparcialidad, que garantiza
que ¢l juez sea un tercero entre las partes, toda vez que la regla en base a la cual ¢l
ofrecimiento y admision probatoria debe realizarse en la etapa intermedia no puede
ser entendida como absoluta y menos aun en el contexto de un proceso especial que,
como se tiene expuesto, se rige por pautas propias. Por lo demds, queda garantizado
¢l respectivo contradictorio a que se someteran las pruebas ofrecidas al poder ser
actuadas en el juicio oral.

23°. Funcién que se realiza, siguiendo la misma légica empleada para la aportacion
de los medios probatorios, al no existir investigacién preparatoria, ni la etapa
intermedia, los sujetos procesales tendran, al inicio del juicio oral, oportunidad para

| solicitar su constitucion en €l proceso, y tanto en el rol previsto en el paragrafo 21

| como en el presente, la mayor garantia de imparcialidad se comprobara con la

; resolucion debidamente motivada que expediré ¢l juez penal al respecto.
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24°. En atencién a lo expuesto, las Salas Penales Permanente y Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en Pleno Jurisdiccional, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 116° del Texto Unico Ordenado de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial;

ACORDARON:

25°. ESTABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
juridicos del 8° al 23°.

26°. PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene la doctrina legal
antes mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias
Judiciales, sin perjuicio de la excepcion que estipula el segundo parrafo del articulo
22° de la LOPJ, aplicable extensivamente a los Acuerdos Plenarios dictados al
amparo del articulo 116° del citado estatuto organico.

27°, PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el diario oficial “El Peruano”.
Hagase saber.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
LECAROS CO
PRADO SALDARRIAGA
RODRIGUEZ T[IﬁEb

BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO

NEYRA FLORES (/,;;
BARANDIARAN DEMPWOLF A ‘/"’(4—-““*—
CALDERON CASTILLO 2

|
SANTA MARIA MORILLO ﬂ
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DECRETO LEGIS ATIVO N° 1194
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e s

“Ano de la Diversificacion Productiva y del Fortalecimiento de la Educacion”
"Decenio de las Personas con Discapacidad en el Peri”

Li
ima, 01 de e de 2015

OFICIO N° 135 -2015-PR

Seftor 2

LUIS IBERICO NUNEZ

Presidente del Congreso de la Republica
Presente.-

De nuestra consideracion:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 104° de la Constitucion
Politica, nos dirigimos a usted, sefior Presidente del Congreso de la Repdblica, con
la finalidad de comunicarle que, al amparo de las facultades legislativas delegadas
al Poder Ejecutivo mediante Ley N° 30336, y con el voto aprobatorio del Consejo de
Ministros, se ha promulgado el Decreto Legislativo N°© 1194, que Regula el Proceso
de Inmediato en Casos de Flagrancia.

Sin otro particular, aprovechamos la oportunidad para renovarle lcs
sentimientos de nuestra estima y consideracidn.

Atentamente,

Pt BYHE

OLLANTA HUMALA TASSO PEDRO CATERIANO BELLIDO
Presidente de la Republica Presidente del Consejo de Ministros
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EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
POR CUANTO:

Que, mediante Ley N° 30336, Ley que delega en el Poder Ejecutivo la Facultad de
legislar en materia de Seguridad Ciudadana, Fortalecer la Lucha contra 1a Delincuencia y
el Crimen Organizado, el Congreso de la Republica ha delegado en el Poder Ejecutivo la
facuitad de legislar en materia de seguridad ciudadana, la lucha contra la delincuencia y el
crimen organizado, por el término de noventa (90) dias calendario; -

Que, en este sentido, el literal a) del articulc 2 del citado dispositivo legal,
establece la facultad de legislar sobre el fortalecimiento de la seguridad ciudadana, la
iucha contra la delincuencia y el crimen erganizado, en especial para combatir el sicariato,
la extorsion, el tréfico ilicito de drogas e insumos quimicos, la usurpacién y trafico de
terrenos y |a tala ilegal de madera;

Que, resulta necesario establecer instrumentos normativos eficaces en el racional
procesamiento de causas penales bajo el supuesto de flagrancia delictiva, que permitira
resultados positivos en la lucha contra la delincuencia; el crimen organizado, entre otros,
en beneficio de la comunidad en general;

De conformidad con lo establecido en el literal a) del articulo 2 de la Ley N° 30336
y en el articulo 104 de la Constitucién Politica del Perq;

Con el voto aprobatorio del Consejo de Ministros;
Con cargo a dar cuenta al Congreso de la Republica;

Ha dado el Decreto Legislativo siguiente:

\
DE&RETO LEGISLATIVO QUE REGULA EL PROCESO INMEDIATO EN CASOS DE
FLAGRANCIA

Articplo 1°.- Objeto de la norma
st [La presente norma tiene el objeto de regular el proceso inmediato en casos de flagrancia,
namsm | Modjficando la Seccién |, Libro Quinto, del Cédigo Procesal Penal, Decreto Legislativo N°
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Articulo 2°.- Modificacién de los articulos 446, 447 y 448 del Cédigo Procesal Penal,
ks aprobado por Decreto Legislativo N° 957
- Modificanse los articulos 446, 447 y 448 del Cddigo Procesal Penal, aprobado por
Decreto Legislativo N° 957, en los siguientes términos:

“Articulo 446.- Supuestos de aplicacion

1. El Fiscal debe solicitar fa incoacién del proceso inmediato, hajo responsabilidad,
cuando se presente alguno de los siguientes supuestos:

a) Elimputado ha sido sorpréndido y detenido en flagrante delito, en cualquiera de los
supuestos del articulo 259;

b) Elimputado ha confesado la comision del defito, en los términos del articulo 160; o

c) Los elementos de conviccion acumulados durante las diligencias preliminares, y
previo interrogatorio del imputado, sean evidentes. <

2. Quedan exceptuados los casos en los que, por su complejidad, de conformidad con fo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 342, sean necesarios ulteriores actos de
investigacion.

3. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, sélo es posible el proceso
inmediato si todos ellos se encueniran en una de las situaciones previstas en el
numeral anterior y estén implicados en el mismo delito. Los delitos conexos en los que
estén involucrados otros imputados no se acumulan, salvo que ello perjudique al
debido esclarecimiento de los hechos o fa acumulacion resuite indispensable.

Independientemente de lo sefialado en los numerales anteriores, el Fiscal también
debera solicitar la incoacion del proceso inmediato para los delitos de omisién de
asig(encia familiar y los de conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion, sin
perjuicio de lo senalado en el numeral 3 del articulo 447 del presente Cédigo.

“Articulo| 447.- Audiencia unica de Incoacion del proceso inmediato en casos de
flagrancia delictiva :

Al término del plazo de la detencion policial establecido en el articulo 264, el Fiscal
debg solicitar al Juez de la investigacion preparatoria la incoacion del proceso
2 e | inmiediato. El Juez, dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al
BN requerimiento fiscal, realiza una Audiencia Unica de Incoacién para determinar la
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. procedencia del proceso inmediato. La detencion del imputado se mantiene hasta la
realizacion de la Audiencia.

Dentro del mismo requerimiento de incoacién, el Fiscal debe acompariar el expediente
fiscal y comunicar si requiere la imposicién de alguna medida coercitiva, que asegure
la presencia de! imputado en el desarrolfo de todo el proceso inmediato. El
requenmiento de incoacién debe contener, en lo que resulte pertinente, los requisitos
establecidos en el numeral 2 del articulo 336.

En la referida Audiencia, las partes pueden instar la aplicacion del prncipio de
oportunidad, de un acuerdo reparatorio 0 de la terminacion anticipada, segdn
corresponda.

La Audiencia tinica de Incoacion del proceso inmediato es de caracter inaplazable.
Rige lo establecido en el articulo 85. El Juez, frente a un requenimiento fiscal de
incoacién del proceso inmediato, se prontncia oralmente en el siguiente orden, segtn
sea el caso:

a) Sobre la procedencia de la medida coercitiva requerida por el Fiscal;

b) Sobre fa procedencia del principio de oportunidad, de un acuerdo reparatorio o de la
terminacion anticipada, solicitado por fas partes; 4

c) Sobre la procedencia de la incoacion del proceso inmediato.

5. El auto que resuelve el requerimiento de proceso inmediato debe ser pronunciada, de
modo impostergable, en la misma Audiencia de Incoacién. La resolucién es apelable
con efecto devoiutivo.

Pronunciada la decisién que dispone la incoacion del proceso inmediato, el Fiscal
procede a formular acusacion dentro del plazo de veinticuatro (24) horas, bajo
responsabilidad. Recibido el requerimiento fiscal, el Juez de la Investigacién
Preparatoria, en el dia, lo remite al Juez Penal competente, para que dicte
acumulativamente el auto de enjuiciamiento y de citacion a juicio, con arreglo a o
ﬁs:uesto en el numeral 3 del articulo 448.

F

nte al auto gue rechaza la incoacién del proceso inmediato, el Fiscal dicta ia
Disposicion que corresponda o la formalizacién de la Investigacion Preparatoria.
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“Articulo 448 Audiencia unica de Juicio Inmediato

Recibido el auto que incoa el proceso inmediato, El Juez penal competente realiza la
audiencia Unica de juicio inmediato en el dia. En tedo caso, su realizacion no debe
exceder las setenta y dos (72) horas desde la recepcion, bajo responsabilidad funcional.

La audiencia unica de juicio inmediato es oral, publica e inaplazable. Rige lo establecido
en el articulo 85. Las partes son responsables de preparar y convocar a sus 6rganos
de prueba, garantizando su presencia en la Audiencia, bajo apercibimiento. de
prescindirse de elios.

Instalada la Audiencia, el fiscal expone resumidamente los hechos objeto de la
acusacion, la calificacion juridica y las pruebas que ofrecera para su admision, de
conformidad con lo establecido en el articulo 349. Si el Juez Penal determina que los
defectos formales de la acusacion requieren un nuevo analisis, dispone su subsanacion
en la misma audiencia. Acto seguido, las partes pueden plantear cualquiera de las
cuestiones previstas en el articuio 350, en lo que corresponda. El Juez debe instar a las
partes a realizar convenciones probatorias. Cumplidos los requisitos de validez de la
acusacion de conformidad con el numeral 1 del articulo 350 y resueltas las cuestiones
planteadas, el Juez Penal dicta acumulativamente el auto de enjuiciamiento y citacion a
juicio, de manera inmediata y oral.

4. El juicio se realiza en sesiones continuas € ininterrumpidas hasta su conclusién. €l Juez
Penal que instale el juicio no puede conocer otros hasta que culmine el ya iniciado. En
lo no previsto en esta Seccion, se aplican las reglas del proceso comin, en tanto sean
compatibles con la naturaleza célere del proceso inmediato”.

Articulo 3°.- Adelanto de la vigencia a nivel nacional de la Secclén I, Libro Quinto del
Cédigo Procesal Penal, Decreto Legislativo N° 957

Adelantase la vigencia a nivel nacional de la Seccién |, libre Quinto del Codigo Procesal
Pengl, Decreto Legistativo N° 857.

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES
PRIMERA: Vigencia

presente norma entra en vigencia a nivel nacional a los noventa (90) dias de su
icacion en el diario oficial El Peruano.
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SEGUNDA: Gestion de Audiencias

En cada Distrito Judicial, la Presidencia de las Cortes Superiores de Justicia designan a un
funcionario responsable de la gestion de audiencias para procesos inmediatos en casos de
flagrancia, quien tiene a su cargo la administracién de la agenda y de ios espacios para la
realizacion de las audiencias, asi como las tareas relativas a su registro, publicidad,
lorganizacion y asistencia de las partes.

La Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores; la Direccion Distrital de la Defensa
.Pubhca del Ministerioc de Justicia y Derechos Humanos, 0 quien haga sus veces y la
hwémma autoridad de a Policia Nacional del Perd, en cada Distrito Judicial, designan a un
funcionano de enlace con el funcionario responsable de la gestion de audiencia sefialado
en &l parrafo anterior, a fin de coordinar los temas interinstitucionales de organizacion para
la realizacion efectiva, célere y adecuada de las audiencias.

Tercera.- Financiamiento

ando se publique y cumpla dando cuenta al Congreso de la Republica.

os veintinueve dias del mes de

EZGUADALUPE
¢l Interior

/IE}

4 L/
R OLWMALA TASSO
F. JIMENEZ ’ de la Repiibiica




EXPOSICION DE MOTIVOS

. ANTECEDENTES

Conforme a los resultados de la Encuesta Nacional de Programas Estratégicos —
ENAPRES, realizada por el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - INEI,
determinan que si bien las tasas de victimizacion se han reducide en un 10% del afo
2011 al 2014, adn estas siguen siendo altas, l0 que determina que 3 de cada 10
encuestados ha sido victima de un delito en los Ultimos doce meses.

GRAFICO N° 01

% LS ULTIVIOS DOCE MESES, (USTED HA 3IDO VICTIMA DE ALGUN HECHO DEUCTIVO QUE ATENTO CONTRA SU SEGURIDAD?
Bobo 5 Intent da robo de diner, cartira colulat estala, smenazas ¢ mtmidacones, multreto ¢ clenses wrualus, secuetio, extonion, (obo de Yegocic
¥ b0 o lersein vobe b ecsclets

{Porcentaje}

Me J822
M 15 0y e rrmsgen e o pea sbr - v

Al 3902, 2003, JOUIA. Low datmn currmmpander ol perods eney - dxiemibie
Cunar

Del 100% de delitos cometidos en los Ultimos doce meses, la mayor incidencia lo
representan los delitos patrimoniales, en especial los robos de cartera, celular,
vehiculos, negocios, a los que se suma las extorsiones y secuestros. Estos delitos se
cometen, principaimente, es espacios publicos o privados, de naturaleza flagrante,
siendo estos los principales hechos delictives que generan la mayor percepcion de
inseguridad de los ciudadanos, quienes esperan una respuesta rapida de las
autoridades para la aprension y pasterior sancion de quienes las realizan.
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La Reforma Procesal Penal en el Per ha generado una transformacion en el Sistema
de Justicia Penal, generando una mayor descongestion de casos, celeridad,
transparencia, imparcialidad entre otras caracteristicas que hacen posible una mayor
satisfaccion del usuario de justicia y mejores condiciones procesales para el adecuado
funcionamiento de dicho Sistema de Justicia'.

Dicha situacion se debe en gran parte a la metodologia de atencién que el nuevo
Cadigo Procesal Penal incorpora al procesamiento de casos penales, posibilitando el
uso de salidas alternativas o mecanismos de simplificacion procesal, con |a finalidad
de racionalizar la cargas de trabajo, por razon de las personas, materia; gravedad del
delito, estandar probatorio, entre otros.

Dichos mecanismos alternativos o de simplificacion se fundamentan bajo los
siguientes criterios:
« El caracter selectivo de! Sistema de Justicia Penal, la necesidad de racionalizar
|a persecucién penal plblica frente a los escasos recursos pablicos disponibles
y las caracteristicas de Ultima ratio y subsidiariedad del mismo.

« Razones de conveniencia social que indiquen que debe prescindirse al maximo
la respuesta penal tradicional respecto de personas que cuentan con altas
posibilidades de reinsercion social.

'Véase el “Informe Estadistico Nacional, 2006-2010 ~ La Reforma Procesal Penal Peruana - Hacia una
Justicia Rapida y Transparente”. Comisidn Especial ce Impi ion del Codigo Procesal Penal,
Ministerio de Justicia y Derechas Humanos, Lima - 2011,
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« La satisfaccion real y oportuna de los intereses de la victima por parte del
Sistema de Justicia Penal®

s Organizar y planificar |a respuesta del Sistema de Justicia Penal bajo el criterio
de eficiencia sobre aquellos casos en los gue, por sus propias caracteristicas
son innecesarios mayores actos de investigacién®,

Por tanto, dichos mecanismos constituyen en conjunto unc de los pilares principales
del Codigo Procesal Penal, pues permite simplificar, economizar y descongestionar el
Sistema de Justicia Penal, logrando resultados de mayor eficacia en la respuesta
penal frente a los punibles.

Dentro de estos, el proceso inmediato constituye uno de los principales mecanismos
de simplificacion, el mismo que tiene sus bases en el Ordenamiento Italiano de 1988
que regula el giudizzio inmediafo (443" a 458°)", donde se prescinde de la etapa
Intermedia, quedado expedito los hechos para el juzgamiento, en especial para
presupuestos de flagrancia, confesion del imputado o la obtencion de prueba evidente
y suficiente para atribuir responsabilidad al investigado.

El fundamento de estos mecanismos radica en la necesidad de simplificar el
procedimiento penal, haciéndolo mas sencillo, rapido y eficiente, para reducir el tiempo
en que se brinda una respuesta penal, combatir la morosidad procesal y
descongestionar el numero de casos a la espera de juicio. En la legislacion
comparada, conocidos son el “procedimiento acelarado” (Alemania), “sentencia de
conformidad” (Espafa), “procedimiento simplificado” (Francia), “giudizziodirettisimo y
giudizzio inmediato” (ltalia), “proceso sumarisimo" (Portugal), “summaryoffenses,
indictableoffences o felonies, hybrid o dual procedureoffences” (Paises del
commonlaw), “procedimiento simplificado” (Chile y Ecuador), “procedimiento
extraordinario” (Uruguay), entre otros paises.

El VI Plenario Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitoria de |la Corte
Suprema de Justicia de la Republica emitid el Acuerdo Plenario N® 6-2010/CJ-116,
denominado “Acusacion Directa y Proceso Inmediato”, del dieciséis de noviembre de
2010, en la que definio al proceso inmediato como “un proceso especial y ademas una
forma de simplificacion procesal que se fundamenta en la facultad del Estado de
organizar la respuesta del sistema penal con criterios de racionalidad y eficiencia
sobre todo en aquellos casos en los que, por sus propias caracteristicas, son
fnnecesarios mayores actos de investigacion (Fundamento N° 07)". En tal sentido,
siguiendo la regla hermenéutica del Acuerdo Pienario N° 05-2009/CJ-116, establece la
“aplicacion supletoria del procesa comun u ordinario siempre que exista un vacio
normativo, en tanto en cuanto fa norma objeto de integracion jurldica no vulnere los
principios que sustentan el proceso inmediato o las disposiciones y Su estructura
procesal’,

Bajo dichos presupuestos, el proceso inmediato, “al ser uno especial que se
particulariza en razén de sus supuestos de aplicacién: flagrancia delictiva; confesién
del imputado, y que los elementos de conviccion acumulados durante las diligencias

*DUCE J. Mauricio y RIEGO R. Cristian. “Proceso Penal”, Ecitorial Juridica Chile 2007, p, 285,
“Acuerdo Plenario de ia Corte Suprema de Justicia de la Republica del Pera N° 06-2012/CJ-116
‘NEYRA FLORES, José Antonio. Manual def nuevo proceso penal, 2010.
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preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes, no existe elapa
intermedias (Fundamento N*17)".

Desde su vigencia, el proceso inmediato ha pasado por varios criterios interpretativos
de aplicacion, ya sea debido a su confusion con la acusacion directa® en los primeros
anos, para luego cuestionar su legitimidad -fundamentada en la limitacion del ejercicio de
las garantias procesales y derechos de las partes procesales-, al no desarrollarse bajo este
proceso la etapa de la investigacion preparatoria y etapa intermedia.

Dicho situacion establecié casi por inercia una situacion de incertidumbre en cuanto a
su aplicacion por parte de los operadores de justicia, lo que aunado al factor
discrecional de su aplicacion y a la falta de capacitacion de varios operadores de
Justicia, hizo que dicho mecanismo deje de ser aplicado a nivel nacional

La importancia y utilidad de |a aplicacién del proceso inmediato radica en su grado de
intervencion y naturaleza -sobre aguellos delitos que configuran flagrancia delictiva-,
ofreciendo un tratamiento procedimental simplificado y eficaz frente al delito flagrante
(trénsito directo de las diligencias preliminares a la etapa de juzgamiento), a diferencia
del proceso comun donde el caso debera transitar por todas |as etapas procesales
(diligencias preliminares, investigacion preparatoria, etapa intermedia y juzgamiento),
dilatandose innecesariamente el caso.

Este factor cualitativo del proceso inmediato justifica su vigencia, asi como el
restablecimiento de su aplicacién a nivel nacional, resultando necesario que el Estado
incentive su aplicacion a través de las modificaciones y precisiones normativas
pertinentes que la hagan mas operative y predecible.

En ese sentido, el Poder Judicial viene implementando el Plan Piloto de Organos
Jurisdiccionales para la flagrancia delictiva en el Distrito Judicial de Tumbes, el cual
tiene por objeto establecer un tratamiento especial y célere en la investigacion y
juzgamiento de los delitos flagrantes, a fin de cbtener una decision pronta y eficaz a
los delitos que atentan contra la seguridad ciudadana.

Mediante Resolucion Administrativa N°* 231-2015-CE-PJ, del 15 de julio del 2015, el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, dispuso por mayoria implementar a partir de! 1
de agosto del 2015, en el Distrito Judicial de Tumbes el Plan Piloto de Organos
Jurisdiccionales para la Flagrancia Delictiva en el Distrito Judicial de Tumbes,
designando como érganos componentes a:

- Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tumbes.
- Primer Juzgado Penal Unipersonal de Tumbes.
- Sala Penal de Apelaciones de Tumbes.

La Resolucién en mencion dispone que estos organos jurisdiccionales, tendran
competencia en todo ei cistrito |udicial de Tumbes y conoceran los delitos flagrantes
como el de peligro comdn (conduccion de vehiculo en estado de ebriedad), entre
otros.

Se entiende que este plan se complementa con los protocolos de actuacién conjunta
entre el Poder Judicial, el Ministerio PUblico y demas entidades del sistema de justicia
que participan en la investigacion, juzgamiento y resolucion de delitos flagrantes.

*VASQUEZ GANOZA, Carlos Zoe. Acusacién Directa vs Proceso Inmediato, en: Dialogo con la
Jurisprudencia, Tomo 116.

118



Asimismo, en el marco de este proceso. la presente propuesta normawva condice oon
a iniciativa éel Poder Judicial y permrtira revestir su mplementaadn bajo unanorma

oon rarigo de ley

U. PROBLEMATICA

De los constantes momtoreos efectuadospor la Secretaria Técnica de la Comision

Especial de Implementacion del Cdédigo Procesal Penal, se evidencia luego de 9 afios
de su vigencia una cons,dera e aplteaClOn ee salidas alternativas y mecanismos de
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Esta falta de aplie.ribn Impacta negativamente €nel Sistema de Justicia Penal, pues
no penMe que una considerable carga procesal que ingresa bajo los peesupoestos de
flagrancia dehcuva sea resuelta mediante es:e mecanismo. haciéndose necesario
reactlvar su uso mediante el presen:e proyecto legislativo. Asimismo, su falta de a:,licacion
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administratrvos, etc.) a las etapas de investigacion preparatoria y etapa
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Respecto a los delitos por omision de asistencia familiar y contra la seguridad publica,
entre los afios 2012 al 2015, el Poder Judicial ha constatado un incremento en los
ingresos por este tipo de delitos, por lo que se sugiere implementar el proceso
inmediato en estos casos a fin de coadyuvar en la reduccion de la carga procesal.

Alcances de la modificacion:

Para la aplicacion eficiente y eficaz del Proceso Inmediato, debe delimitarse en primer
término, de manera expresa, su ambito ortentado a los delitos cometidos en fiagrancia,
asl como a quienes confiesen la comision del acto delictivo o que los elementos de
conviccion acopiados sean abundantes para acreditar la responsabilidad del agente,
exceptuandose los cascs complejos.

Sin perjuicio de lo anteriormente expuesto, la norma dispone su aplicacion a dos
delitos que por su naturaleza, ciertos operadores de justicia consideren que no se
encuentran en estado de flagrancia: se trata del emblematico delito de peligro comun
de Conduccion en estado de Ebriedad o Drogadiccion, y también al no menos
importante y recurrente delito de Omision a la Asistencia Familiar. Y es que la
probanza de ambos hechos no requiere de validacion especial alguna para demostrar,
ya sea por la evidencia de la prueba y por el estado de flagrancia permanente de su
comisién y su autor; pues en el caso primer caso, la comision del delito de conduccion
en estado de ebriedad o drogadiccion, se corrobora con el examen de aire aspirado o
cualitativo, los cuales son indicios de la comision del delito, que se corrobora con |a
prueba del Dosaje Etilico Cuantitativa a través del analisis de la prueba de sangre, que
permite cuantificar los gramos/litros de alcohol en la sangre; y, en el segundo caso,
con |a sentencia firme que condena al autor/autora de la omisién de la obligacion legal
de asistir al acreedor alimentario.

Carece de sustento que los procesos penales por la comision de ambos delitos se
prorroguen de manera innecesaria- si el agente no se acoge al Principio de
Oportunidad- cuando el procesamiento se fundamenta en fuertes elementos de
conviceidn que vinculan al presunto autor con el delito, resulta inaudito, que se tramite
un proceso el cual pasa por todas sus etapas, existiendo medios de prueba
incuestionables que hacen innecesario prolongarlo, cuando, desde sus inicios, el
Juzgador cuenta con los elementos que le permiten determinar la situacion juridica del
imputado.

Acortar los plazos de los procesos, respetando escrupulosamente las garantias que
informan el debido proceso, se convierte en una de las metas a cumplir por el Poder
Judicial, al cual debe dotarsele de las herramientas orientadas a dicho fin, mas aun,
cuando en las reuniones de coordinacion sostenidas entre dicho poder del Estado y el
Ministerio del Interior, los representantes de aquél sefalaron, de manera reiterada, de
la necesidad de contar con un mecanismo que les permita procesar ambos delitos bajo
los alcances del Proceso Inmediato.

Por todo ello, la norma exige se cumplan ciertas condiciones que garanticen la
defensa del imputado asi como de mecanismos que permitan no solo que cuente con
abogado defensor durante todo el proceso, sino que sea posible ofrecer y actuar todos
los medios que le permitan sustentar su teoria, de manera tal, que el Proceso
Inmediato, en lo referido a garantias procesales, no tiene limitaciones en relacion al
Proceso Comun, quedando asi establecido que aun tratandose de un proceso célere,
los derechos del imputado estan garantizados.
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En este sentido, el Centro de Informatica del Poder Judicial ha remitido las estadisticas
relacionadas a los procesos por delito de Omisidn de Asistencia familiar,
observandose casi cien mil causas a nivel nacicnal, canforme al siguiente cuadro:

INGRESO POR DELITOS DE OMISION DE ASISTENCIA FAMILIAR

S 2012 2013 2014 2015 Total General
| _AMAZONAS 220 209, ] 158 30 637
ANCASH 1130 287 327 2l 1828
APURIMAC 13 120 17 258
|__AReQUIPA 1396 1708 1671 35 8360
AYACUCHO 581 48 &3 1312
CUAMARCA 75 1047 363 2283
CALLAD 386 452 438 72 1438
CARETE 3 568 57 122 1350
CUsSCo T8 1241 3 2095
HUANCAVEUCA 681 an 2 1143
HyaNUCO 1586 503 1103 262 3054
HUAURA 1373 1704 365 a3
€A 1624 4816 53 Té%
JUNIN 2311 5350 07 8063
LA LIBERTAD U3 B 2087 449 7185
LAMBAYEQUE 2052 as11 429 23862
UMA 2614 2623 174 5271
LIMA ESTE 3313 362 3786
LIMA NORTE 1535 1682 71 3428
LIMA SUR 946 326 59 - 1931
LOKETO 178 110 ) 387
MADRE DE DIOS 25 324 n 589
MOQUEGUA 209 298 507
PASCO 120 359 43 523
PIURA 1866 2253 12546 205 7580
PUNO 415 €05 168 1168
SAN MARTIN 150 131 28 1179
SANTA 1531 2071 419 4021
SULLANA 935 605 1520
TACNA 945 291 122 1958
TUMEES 306 548 135 v
UCAYALL 176 130 7 313
VENTANILA 143 2 145
TOTALGENERAL | 9186 32963 45438 3370 92915

Fuente: Poder Judicial - ClJ
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C.VASQUEZG

En cuanto a los delitos ce conduccién en estado de ebriedad y drogadiccion, si bien la
cantidad de procesos se reduce en un tercio del anterior, sesenta mil causa
aproximadamente en los Gitimos anos, la finalidad de la presente norma esta orientada
a reducir los plazos del procesamiento, por tanto creemos que incidira, de manera
favorable, en reducir los plazos de los procesos a iniciarse.

F. JIMENEZ



La misma fuente el Centro de Informatica del Poder Judicial, ha remitido |a estadistica
de las causas por delito contra la Seguridad Publica — Conduccién en Estado de
Ebriedad y Drogadiccion:

INGRESO POR DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

(Y] 2012 2013 | % Iﬂ 2018
caLLAO 263) 1064 s 178
UMA 28
UMA ESTE 4697 552
LMA NORTE mL 1874 374
UM SUR 1019 1477 772 3268
VINTANILLA 26¢] 13 186
Total generat 783] 81 12034 2177/ 23164)
ToTAL
st 2012 zmal zcml 2085) AL
4] asl 7 12
cé 12 26| 0 3]
57 124] 5|
12 189! 283 945
20 13] <23
ml 69} 12|
17, 204 45
4ﬂ 954 7;[ 1
24 43 £5)
94 324) 135 2061
476) 652/ 167, 1245
573 1982 L 1673
2132 301, 29
2181 2032 1895, 27, a3} .
1536 1943 18| 2666,
411 150 ml &7
5 148 29 774
3s] a 177
1 59, 8
5 53] 1559) 150 3218
194 142 47 423
175} 319 sa| 48
52 g! %
251 173 434
453) 591 59) 13
3 597]
101 147 7 22
Total general stes{ 118a9| 16993 21 361

Fuente: Poder Judicial - ClJ

lil. PROPUESTA NORMATIVA PROCESAL EN TORNO A LA FLAGRANCIA
DELICTIVA

1. Definicidn del Proceso Inmediato y supuestos de su aplicacion:
La presente norma parte por conceptualizar, siguiendo los lineamientos de la

Corte Suprema de Justicia de |la Reptblica, en el Acuerdo Plenario N° 06-
2010/CJ-116, al proceso inmediato como uno de naturaleza especial y
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simplificado, que tiene por finalidad el juzgamiento oportuno y agil de
determinados casos que, por su naturaleza (flagrancia, confesion sincera del
imputado o suficientes elementos de conviccion), tornan innecesarios mayores
actos de investigacion y, por ende, del uso de etapas previas al juicio
(investigacion preparatoria y etapa intermedia). En tal sentido, de preeminencia
oral, el proceso inmediato permite un ahorro significativo de tiempo y recursos
humanos, que la Administracion de Justicia Penal puede concentrar en otros
casos de mayor complejidad, lo que nc implica un desmedro en el respelo a las
garantias del justiciable, sino el establecimiento de un debido proceso
proporcional a las circunstancias que lo motivaron’.

Tres son los supuestos en los que procede el proceso inmediato: a) Flagrancia
delictiva; b) Confesion sincera del imputado; o, ¢) Suficientes elementos de
conviceion. De estos, la flagrancia constituye un elemento objetivo sobre el
hecho materia del proceso (v.gr.se ha encontrado al imputado cometiendo el
hecho delictivo; dentro de las 24 horas de su realizacion con los efectos de
instrumentos procedentes del delito; o ha sido identificado por la victima o
testigos, dentro del término antes establecido). Los dos otros elementos
constituyen por el contrario elementos subjetivos relacionados a la facultad o al
criterio del Fiscal, quien determinard que pese 2 la confesion o interrogatorio
previo, existen suficientes elementos de conviccién o no que carroboren el
hecho delictivo. En tal sentide, la propuesta normativa se orienta a establecer
la incoacién del proceso inmediato de manera imperativa para casos de
flagrancia, preservando su naturaleza facultativa para los otros dos supuestos.

De igual manera, se busca aplicar de manera taxativa a2 los delitos de peligro
comun como el caso de la conduccion en estado de ebriedad, o al delito de
Omision a la Asistencia Familiar estando a que su probanza — cocmo se senald
anteriormente - no requiere de validacion alguna para demostrar |a evidencia de
la prueba.

No cabe duda que, por su naturaleza, el procesc inmediato esta disefiado para
casos que no revisten la caracteristica de complejidad o conexidad de delitos,
para lo cual la propuesta establece la excepcion de su no aplicacion, siendo los
lUnicos supuestos que, pese a la existencia de una flagrancia, el fiscal estaria
exento de responsabilidad funcional de no haber solicitado su incoacion.

Tvéase ARAYA VEGA, Alfredo. El delito en flagrancia, Andlisis y propuesta de un nuevo procedimiento
especial. Editerial Sur Grafica. Lima, 2015. P4g. 135. "La existencia de un procedimiento especial no es
per se una cueslion discriminatoria y desigual, siempre y cuando axista una bsse objeliva que requiera
hecer la diferenciacion.,. mediante la atencion en flagrancia se pretende agilizar el precedimiento usando
como criterio de diferenciacion la detencion en flagrancia, en tanto ymplica la existencia Inmediata de los
elementos de prueba necesarios, en principio, para resoler adecuedamente el asunto (por ejemplo, ia
existencia de una victima del hecho, testigos presenciales, decomiso de bienes, eic.)."
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2. Audiencia Unica de la incoacién del proceso inmediato para casos de
flagrancia:

Teniendo en consideracién que |os casos de flagrancia, de conformidad con el
articulo 259° del Cadigo Procesal Penal, determinan la detencion  del
imputado, la propuesta normativa establece |la necesidad de regular una
audiencia Unica que permita al Fiscal mantener o no dicha detencion previa, a
través de una medida coercitiva, la aplicaciéon de un criterio de oportunidad por
las partes, de ser el caso, para luego pronunciarse sobre la incoacion del
proceso inmediato.

Debido @ su caracteristica célere, la propuesta normativa establece plazos
perentorios € inaplazables, que deben ser respetados por los funcionarios
publicos competentes, bajo responsabilidad funcional. En tal sentido, |la norma
dota de una caracteristica esencialmente oral a las solicitudes de las partes,
asi como de |a decision jurisdiccional.

3. Audiencia Unica de juicio inmediato

Al igual que la audiencia antericr, la norma establece la naturaleza inaplazable
del juicio inmediato. En tal sentido, la audiencia Unica se bifurca en dos partes:
Una primera, en 1a que se verificara el cumplimiento de los requisitos de validez
de la acusacion y se resolverdn las cuestiones planteadas por los demas
sujetos procesales frente a dicho requerimiento, Una segunda, tendiendo en
consideracién las caracteristicas propias de la flagrancia, donde la norma
instruye a las partes a preparar y conducir a sus 6rganos de prueba a la
audiencia Unica, desarrolldndose el juicio inmediato en sesiones continuas e
ininterrumpidas hasta su conclusion.

Dada la naturaleza célere del proceso inmediato, la norma establece el
imperativo de la culminacion del juicio por parte del Juez Penal que instalo e
inicié aquel, esto es, no podrd instalar otros juicios hasta que no haya
culminado |a audiencia Unica ya instalada. Asimismo, la aplicacion supletoria
del procesc comin, se debe ajustar a dicha naturaleza de celeridad.

IV. OBJETIVOS DE LA NORMA:

4.1. Sancionar los hechos delictivos en flagrancia delictiva, facilitando la
intervencion del Estado para la rapida conclusion de! proceso penal.

4.2, Satisfacer oportunamente el dafio sufrido por !a victima, asi como las
expectativas ciudadanas.

4.3. Otorgar mayor celeridad a los procesos penales bajo el supuesto flagrancia
delictiva, al impedir que transiten por todas las etapas del proceso penal.

4.4, Reducir la sobrecarga procesal de la etapa de investigacion preparatoria y
etapa intermedia, pues no se necesitarian mayores actos procedimentales y
de investigacion que corroboren la existencia del delito y la responsabilidad
penal del imputado.
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4.5. Generar el ahorro de los recursos publroos. evrtando gastos y esfuerzos
humanos nnecesanos.

4.6. Reducir la carga procesal significativamerite

4.7. Evitar la impunidad en aquellos casos que por el trenscorso del tiempo dejen
de ser persegulbles.

ANALISIS COSTO-BENEFICIO

conforme |o drspuesto por el articulo 3° dei Decreto Supremo N° 008-2006-JUS,
Reglamento de la Ley Marco para la Produccion y Sistematizacion LegislaHva, el
analisis coslo bencliCIC S/Ne como método de andlisis para ccnccer en temincs
cuan!llabvos los Impactos y efectos que llene una propuesta normativa sobre diversas
va.-iables que afectan a los ectoees. le sociedad y el bienestar general, de tal forma

‘que permfte cuantificar los costos y beneficcs o, en su defecto, posibilita apreciar

an.alilic-mente los tleneficios y costos no cuantificables. La necesidad de la norma

debeester justificada dada la nalraleza de los problemas, los cestos y beneficios
probables y olS mecanismos ahemewoe para lucionarlos

La dacién de la presente norma, perrmtlrd slmplificar el procedineotc penal,
haciéndolo mas sencac. rapido Y eficiente, para reducir el tiempo en que Se brinda una
respuesta penal, cornbatl la morosidad procesal y descongestronar el numero de
casos a la espera de juicio.

Asimismo. la Implementacion de las medidas establecidas en la presente norma, se
fnancian con cargo al pre,upuesto llistituctOnal de los pliegos involucrados, sin
demandar recursos adicionales al Tesoro Publico.

IMPACTO OE LA NORMA EN LA LEGISLACION ACTUAL

La presente norma moddi<a el Cédigo Procesal Penal, con la finalidad de dotar a los
cceradoree de |listtcia de un irtsttumento agil y slmplirficado para sancionar oportuna y
oh:iontemeflle los delitos cometidos balo el supuesto ce flagrancia del,ctiva y otros
establecidos en la norma. Como se ha mencionado, la presente norma se ouenta al
fortaleclmiento del ordenamiento juridico procesal. a fin de contar con instrumentos
oormativos que permrtan una lucha eficaz contra la delincuencia.
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20)

21)

2)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

Nota Anull de Rendimiento Profesional

tacnico
Oficial de Armas Prt!esu\aleqesadodem

Regmen Disciphinano de la Poicia Nacional dsi
) '~ Py .I Aicd

do
del servicio prevista e a-uugim

owwmmurdmnmwum
Al personal de la Policla Nacional del Pern

Peru.
Oficial de S Prof |
de una Uni con tituio ern wrendido en el
la A N | de R e inscrito
. cuando

st
Personal Para efectos de la presente noma,
a palabra personsl se refiere a Ohcales y
SmoﬁctabsdehmusySavmsdelaPol»cie
Naumddel em

elpersmnlpamelunphmmodeocumadﬁ
mando, empleo, ceremontal y prolocoio, en

especaldades
uumooeommzwyacmoo

'4)delpvesunemlulo.m
obtenga sentanca absolutona se le reconocerd el hempo
de servicios transcumdo como de actividad en cuadros »

DISPOSICION COMPLEMENTARIA
DEROGATORIA
Derégased Inerale)del numeral 1) del articulo 88 del
Decreto Legislativo N* 1149, Ley de ia Carrera y Situacion
del Persongl de ts Polcia Nacional del Para
POR TANTO:

Mando se publique
Congreso de la v

Dado en la Casa de Gobserno, en Lima. 8 los
veintinueve dias del mes de agosto del afio dos mel quince

y cumpia, dando cuonis of

Personal So

aqmdoalasmcesdaiesdd SEIVIGIO OLLANTA HUMALA TASSO

Renovacion de cuadros: Cwsaloapase Presidente de la Repablica

a la situscion de retro. Tene la finahdad de

mantener los cuadros de personal en funcion & PEDRO CATERIANO BELLIDO

las necesidades nstilucionales o Presidente del Consejo de Ministros

wcvmlmmMmhL“x Régimen JOSE LUIS PEREZ GUADALUPE

Disciplinano de laPonnianau Peru Minestro del Intenor

Servicio de actividad

ejecuta memmmm‘ 1281034-1

para f cumplimiento de su finalidad y mision

Suboficial de Armas Pearsonal egresado de las ﬁmﬂ'g‘lﬁg‘lﬂ.kmo

Ees?;eles Lém&?;wssoam 1

de Personal acreditado H-PRES) EDELA A

como Tecco, ew de POR CUANTO

Speones o cantios con valar Que, mediante Ley N° 30336, Ley que deiega en el
o Poder Ej la Facultad ge legisiar en matena de

commesp , que sa ala Poicia | Sequndad Ciudad F la Lucha contra la

publico, a
acul

Dx y &l Cnimen . el Congreso de |

Repiblica ha delegado en el Poder Ejecutivo la facultad

de legisiar en de d 1d Ia

wmleddtmyelmmmaﬂo por &l
calendano;

de ta (90) dias
Que, en este sentido, el literal 8) del articulo 2 del
cAado zsgosatlwolqgal abl:l»lalgammpjlegslm

mmwaolpuw\aldeswms
lo 72- Situacion de ividad fuera de

fuera de cuadios es la
Pohcia Naconal

Enfermo o lesionado por el periodo comprendido
entre seis (6) meses a dos (2) afios.

Prisionero o rehén durante el desempefio del
servicio pohcial, por el 1&mino meximo de tras (3)
ahos, al cabo del cual, s 5e IgNors su exislencia o
como an acto

as cor

Desaparecido en sccion de amnas, en acto o
COMO Consecuancia del servicio, por el 1emino
maximo de res (3) afos, al cabo del cual si se

delincuencia, el cnmen
beneficio de la comunidad en general,

De con lo lecido en el literal 8) del
annﬂo2dslsleyN’3m36ymolu1im1Ndela
Constitucion Politica del Pen,

Con i voto aprobatornio del Consejo de Ministros;
Con cargo a dar cuenta ol Congreso de la Repubhica,
Ha dado el Decreto Legislalivo siguiernte
DECRETO LEGISLATIVO QUE REGULA EL
PROCESO INMEDIATO EN CASOS DE FLAGRANCIA

Articulo 1°.- Objeto de la norma

La pr ls norma bene el obeto de regular el
omw-mtaloencasosde modificando
Seccion | oQumo del C Procesal Penal,
Decrato Legistativo N* 957

Articulo 2°.- Modificacién de los articul
447 y 448 del onmaleal.awohadnpor

Decreto Legisiativo N* 957
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Modificanse los articulos 440, 447 y 448 del Codi fiscal, @ Juez de la Invesbgacion ratona, en
Pml:saanl,mooodooo: Decreto Legisiativo N* 957 guh.bmmemmPg:lm“ ante, para que
on 10s SIguIentes 1erminos cle engaciamiento y
o8 Glacon a JuKio, con aregio @ lo dispuesto en el
“Articulo 446.- Supuestos de aplicacion g 3 anieuo«ela o
|amedeuto rechaza is Ncoacidn del proceso
1 arxmmmmmmw ﬁmwhmmm
Mewmmm‘esw mmommmummmmw|
a) Elmputado ha sido sorprendido y detervdo en
Nagrante 0eilto, en cusiquiera de Jos Supuestos Para los < los b)y
del anicuio 259, ), numeral 1 del articulo 445, antes
b) El ha confesado fa descnto en lo que corresponda loeneslosswxeslos,
deino, mloslamlnosdslmlwlolﬁoo el requ se luego de cul las
c) Los de acur chil 0, en su defecto, antes de los
durante las omoenuns pmlmimtes Yy previo uetntadiusde da la Ir gacion Prep
nterrogatono del imputado, sean evidentes

2 deanexeem::osloscasoseniosu.oot
su compiegdad. coniormdad con lo dispuesto
en el numeral 3 de! articulo 342, sean necesanos

aclos de

3 Sise trala de una causa sequida conlra vanos
, 560 es posibie el p

“Articulo 448 Audiencia unica de Juicio Inmediato
1. Recitado e! auto que incoa el procaso inmedialo,
ealiza la audiencia
unica de jwcio inmediato en & dia. En lodo
caso, su realizecion no deba exceder las selenta
ydasﬂ?)m-usoesaelareeepua\.bap

d funcional

sctodosaﬂosseemmﬂmmmadem

enel | anterior y esién

mpncadosanelnusrmdoho Los deitos conexos
en los que estén Ivolueratos oros IMmpLEados no

se acumulan, wx&nnbwdm
resulte indispensable.

4 Ind de

lo sefielad
ol Fiscal
mnl\coadmdelprwesomm para
los delitos de omision de asistancia famdiar y los de
conduccion en estado de ebnedad o dr

en  jos
1 debera

SiN Penucio de io sefialado en el numeral 3 del
mlano“7delpmsenlaCodqo

“Articulo 447.- Mmauﬁc‘dllneo.déndd

[ i Juez,
delasmenlayomohoms(w)smmxal
requenmiento fiscal realiza una Audiencia
dd
8

de In 10N para la p
P " L& GeAsncidn def
mantiene haste la realizacion de la Audiencia
Dentio del mismo | de i
uFﬁmere{wedunefaxly
mlw&mhlwoyuon ugm
oelnwao%eneldasarolodetoooelntwoso

Ia caltcacon y las proabas que offecer
pera su doaredad con Rrreh
mdu&xbus.ﬁdtmmmu
o 0N feq un
UV analests, su subsansodn en la misma
audenca Ado seguido, las partes pusden plantear
las en el articuio
350, en ko que comesponda. El Juez debe instar a
las partes a realiza probatoneas.
idos oS feqursitos de vabdez de ia acusacon
de conformdad & numeral 1 del articulo 350 y
las plartsadas, el Juez Penal
aicta el auto de enjuiciamiento y
GAcON @ JUco, de manera nmadiata y oral

debe Articulo 3°.- Adel de la vi ia a nivel
mmmbmremmmem lonal de la Seccio I.Libroouimuddcwgo
en el numeral 2 del articulo 336 P | Penal, [ 57
3 En la refenda Audencia las partes pueden nstar Mdmabwwmaanwelnauomldelabewm
o 5 princgso de oporturided, de un I,IibioOun'lgsv Codigo Procesal Penal,
A0 0 de b | L N*

mtedialoesdewwatmplazm Rige
estableado en & articulo 85 Fl Juez frente a
fiscal de

g

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES

Primera: Vigencia
entra en vigencia a nivel nacional &

1 del p
mmedlslo. se pronuncia oraimente en el SiguIEnte
orden, sequn sea e caso’

o 90) dias: publica oficial
ksnovenh( ) diass de su cion en el diano |
El Peruano

a) Sotle_la de la medda coarcitiva ion de A
b m"g”ﬂs‘“ 5 En cade Disrto Judca, la Presidence de las Cortes
S ana sponsable
wmmdaddemaaudolmﬁtm;og: Oelawsmmm  procesos inmediatos )
quien hene a su cargo la
ggm,. de la an del de la soenda y de los espacios la realzacon de las
hos asacm»olaslaeasremﬁvasawragsto

proceso inmediato

5 El auto que resuelve el requenmientc de
proceso nmedalo debe ser pronuncada, de
modo impastergable, en la misma Audiencia de
incoacion. La resolucon es con efecto

dewolutivo
6 Pronunciada ia decision que dispone la incoacion del
nmaalo dFscaI pmondsnlomuaf
dentrodel plazode ver 24)horas,
Rectudo el requenmiento

Dao

pubhcidad. Iganzacion

Lanesadendadala.hrhdelees&wnesb
Dueccion Distntal de la Defensa Publica del
Justicia y Derechos Humanos, oqummoasusvecasv
Ia méxima autoridad de (a Nacional del

sefialado en el pamafo antenior, a fin de coordnar Jos lemas.
interinstitucionales de or gnnznnon para la realzacion
efectiva, célers y las audiencias.
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