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LA ARGUMENTACION JURIDICA EN LA MOTIVACION DE
RESOLUCIONES JUDICIALES



RESUMEN

La presente investigacion titulada: Argumentacion juridica en la motivacion de
resoluciones judiciales, tuvo como proposito identificar la importancia de la
argumentacion de caracter juridico en la motivacion de una resolucion judicial. Fue una
investigacion dogmatica juridica, que tuvo un enfoque cualitativo, de disefio no
experimental y de corte transversal. Donde se concluyd que, la argumentacion juridica
en la motivacion de una decision judicial, es importante e influye de manera positiva en
la justificacion externa del razonamiento, toda vez que esta instituciéon juridica nos
ensefia a construir y estructurar razones que permitan sustentar una decisién con
relevancia juridica, constituyendo un deber juridico, establecido por la Constitucién
Politica. Asimismo, la importancia de la argumentacion juridica se encuentra en que
permite la plasmacion de las justificaciones del magistrado a proposito de su decision;
en ese sentido, es necesario que los operadores judiciales se doten de un bagaje de
conocimientos para resolver, y expresar razones objetivas al emitir las resoluciones, bajo

los principios y reglas que la ley establece.



ABSTRACT

The present investigation entitled: Legal argumentation in the motivation of judicial
resolutions, had the purpose of identifying the legal argumentation and its influence in
the motivation of judicial resolutions. It was legal dogmatic research, with a qualitative
approach, non-experimental design and cross-sectional. Where it was concluded that the
legal argumentation in the motivation of the judicial resolutions, positively influences
the external justification of the reasoning, since this legal institution teaches us to build
reasons with which a decision with legal relevance is supported, constituting a legal
duty, established by the Political Constitution. Likewise, the importance of the legal
argument lies in the fact that it allows the realization of the justifications of the judge
regarding his decisions, in this sense it is necessary that the judicial operators are
endorsed in the first place with a baggage of knowledge to resolve and express reasons.

objective when issuing resolutions, under the principles and rules established by law.
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. INTRODUCCION

ANTECEDENTES Y FUNDAMENTACION CIENTIFICA

A nivel internacional, se ha encontrado las siguientes investigaciones que tiene

relacion con el presente trabajo:

Espinosa (2008) en su Investigacion titulada “Motivacién de las resoluciones
judiciales de casacion civil y laboral dentro del debido proceso™, concluyé que los
pronunciamientos judiciales de fondo deben ser motivados como exigencias no solo de
forma externa, sino en su contenido. A lo largo de la tesis se ha aseverado que entre los
requisitos de justificacion: claros, evidentes, completos, legales, razonables, y legitimos,
existe una relacion logica en cuanto a implicaciones materiales, donde cada uno de los
elementos antes citados, constituye necesaria condicion, pero ninguno es suficiente por
si solo para justificar la decision. Por lo tanto, la verificacion de un razonamiento
correcto estd sujeta al cumplimiento de cada uno de los requisitos especificados.
Ademas, considera que es interesante que, en lugar de comparar normas o reglas
juridicas, se construyeran modelos o tipos ideales de distintas amplitudes, dimensiones y
contenidos.

El aporte de la investigacion se concentra en el tema tedrico que establece bases
argumentativas respecto, a que las motivaciones de las resoluciones judiciales deben ser

claros, evidentes, completos y legales.

Cueva et al. (2011) en su investigacion titulada “Insuficiencia juridica en el
Cadigo de Procedimiento Civil en lo relacionado con la motivacion de la sentencia”,
emplearon el método cientifico, de corte dogmatico; como resultados han obtenido
abordar la motivacion de una decision judicial como tema que actualmente importa,
mediante la determinacion de parametros, contenido, caracteristicas, y comparacién con
otros sistemas. Para ello, se han determinado los alcances constitucionales, sus diversas
formas de motivacion, sus ventajas y desventajas, y sus requisitos. Se ha analizado la
verdad y el valor formal (razonamiento correcto), en un ejercicio practico de ldgica

juridica, que pretende aportar elementos para una justificacion debida.



Con la aplicacion de encuestas y entrevistas ha comprobado que los preceptos
constitucionales que estan definidos en el articulo 76. de la Constitucion de la Republica
del Ecuador, no se respeta; violandose el debido proceso al no aplicar la motivacion en
los diversos casos, a consecuencia de desconocer la naturaleza juridica de esta
institucion, y al vacio legal que existe del Cddigo de Procedimiento Civil, y otras
normas, por la irresponsabilidad de algunos jueces quienes adoptan decisiones sin
considerar la diligencia debida en el estudio correcto y valoracion de los medios de
pruebas en el proceso. El aporte de la tesis radica en la parte metodoldgica y doctrinaria,
dado que desarrolla y conceptualiza en qué consiste la motivacién de resoluciones

judiciales, y hace el desarrollo doctrinario al respecto.

Angel et al. (2013) en la investigacion titulada “La motivacion de la sentencia”,
concluyeron que al motivar una decision debe justificarse racionalmente las razones que
conducen al magistrado a resolver una controversia, y no debe ser solo una
manifestacion de su voluntad sobre su sentir. Al exigirse al Juez la justificacion, se le
compele a la carga de realizar argumentacion que debe estar ajustado a derecho y
cumplir estdndares con razones justas. La exigencia de motivar, constituye una
obligacion del magistrado, y también es un derecho del justiciable de conocer las
razones que determinan por qué se arriba a una decision. La motivacion constituye un
pilar de un Estado democratico, se reduce la arbitrariedad en una decision al estar
fundamentadas y al ser pasible de control, por el juez y las partes. El aporte de esta tesis
ha sido respecto a las bases doctrinarias y dogmaticas sobre la argumentacion vy

motivacion.

A nivel nacional, Aguedo del Castillo (2014) en su investigacion titulada “La
jurisprudencia vinculante y los acuerdos plenarios y su influencia en la adecuada
motivacion de resoluciones judiciales, precisé que la jurisprudencia que vincula y los
acuerdos del pleno aportan razones argumentativas, apoyando a la éptima motivacion

de resoluciones, y de esa manera permiten adquirir predictibilidad, haciendo mas



manejable la carga procesal y la mejora del sistema judicial, siendo una exigencia que la
jurisprudencia y acuerdo que contengan una alta carga argumentativa. El aporte de la
investigacion ha sido respecto al analisis realizado sobre la importancia de las

jurisprudencias vinculantes en la motivacion de las resoluciones.

Vargas (2011) en su revista titulada “La Motivacion de las Resoluciones
Judiciales ”, sefiald que el articulo 139 numeral 5 de la Constitucion regula la exigencia
de motivar una decision judicial con la finalidad de garantizar obtener una decision
justificada y razonada en cualquier tipo de causa; refiere que motivar, permite a las
partes conocer cual han sido las razones que ha seguido el operador judicial para llegar a
una decision que resuelva el litigio, el cual, no debe estar sustentado en el libre albedrio
del juez, sino en datos objetivos basado en hechos, y normas.

Agrega que, motivar es un deber dentro de la labor del Juez, permite a los
ciudadanos, esa obligacion de efectuar un control de la labor judicial, conociendo las
razones por las cuales se les deniega o concede la tutela de un legitimo interés o
derecho; en tal sentido, los magistrados deben expresar ese proceso que les ha permitido
arribar a una decision. El aporte de la investigacion, se concentra en la dogmatica

utilizada que define la argumentacion juridica y motivacion.

Murillo (2008) Publicé sobre: "Las Resoluciones Judiciales como Medio de
Legitimacion”, concluyendo que las resoluciones judiciales deben estar justificados
adecuadamente, pues permiten visualizar el pensar del magistrado para adoptar un fallo
0 decisién, de esa manera legitima su actuaciéon en un proceso donde ha emitido un
pronunciamiento correcto, libre de arbitrariedad, que serd aceptada por las partes, y en
caso de una apelacién sera confirmada. El aporte de la tesis, ha sido respecto a la

importancia de la justificacién de las decisiones judiciales.

La Comision del Proyecto de Apoyo a la Reforma del Sistema de Justicia en el
Peru (2007), Redaccién de Resoluciones Judiciales (Diagnoéstico de la argumentacion y
Redaccion Judicial). El estudio tuvo como finalidad solucionar un vacio en la doctrina

nacional sobre el topico de argumentacion juridica, en el que se resaltd que los



magistrados no habian recibido formacion para redactar sus decisiones. Se concluyo, del
diagndstico efectuado de 10 resoluciones, que las debilidades mas comunes en la
redaccion de una decision lo constituian la falta de orden, déficit en la diagramacién de
textos; redundancia en argumentacion, y falta de claridad en la expresion de argumentos.
El aporte de la investigacion, ha sido referido a la formacion que deben tener los

magistrados en el empleo de la argumentacion juridica en las decisiones judiciales.

Respecto a la fundamentacion cientifica, la investigacion, se centrd en analizar la
importancia de la argumentacion, en la motivacion de una decision y su impacto en la
funcién judicial, y cdmo esta institucion juridica contribuye a enriquecer la exigencia del
deber de motivacion. En ese sentido, se ha explicado de manera convincente y objetiva
el proposito en cuanto a la trascendencia juridica, teérica y normativa; asi como la
relevancia creativa de la argumentacion, y por qué contribuye al conocimiento y al
pensamiento juridico. Ademas, el empleo de la argumentacion juridica permitira que una

decision judicial cumpla con la finalidad de la motivacion.

Como bases teoricas de la variable uno, citamos a Gascon et al. (2003), quienes
enfatizan que la teoria de la argumentacion juridica, tiene como objeto la argumentacion
e indican que la palabra “argumentacién” se refiere a la accion y el efecto de
argumentar, lo que significa dar razones que sustentan un determinado enunciado.
Precisan que, la argumentacién consiste en presentar las premisas normativas de un
razonamiento que tiene como sustento una norma. También inciden en plantear que la

justificacion de la argumentacion es un instrumento legal.

Igualmente, los citados autores consideran que la argumentacién se desarrolla en
diversos campos: primero, cuando los legisladores crean el derecho; seguidamente,
cuando los jueces aplican la norma, y finalmente, en la doctrina. En todos estos ambitos,
se aborda de forma alguna mas o menos conscientes temas juridicos, pero en todo caso,
la teoria de la argumentacidn juridica se centrara primordialmente en la fundamentacion

juridica desarrollado por los jueces.



Sobre la importancia de la argumentacion, Figueroa (2013), indica que el
razonamiento juridico ensefia a formular razones que sustentan una decision relevante
juridicamente, precisando asi, que la importancia de argumentar radica en que permite

expresar los argumentos solidos y coherentes en la decision del Juez.

El jurista citado sostiene sobre la argumentacion que, cuando el magistrado esta
frente a un caso, identifica la controversia, seguidamente, efectla una exhaustiva
evaluacion de los hechos. El contexto de descubrimiento le indica que es importante
recurrir a su conocimiento a fin que adopte una posicion determinada, y luego de ello,
iniciard la construccion de la decisidon, cuidando de separar ordenadamente sus

argumentos.

Sobre la argumentacion juridica como herramienta en las decisiones judiciales,
Zavaleta (2004) sostiene que una decision puede resultar irrazonable, en sentido amplio,
cuando no se respeta principios ldgicos formales, cuando tiene juicios o
recomendaciones dogmaticas, que no tienen relacion con el caso; no tiene claro qué se
decide, por qué se decide, y contra quién o quienes se decide; no se fundamenta en el
factum presentado, asi como en la prueba aportada, ni en normas o principios legales, y
en general cuando se observa errores de juicio que puedan alterar pardmetros y

resultados de la decision.

Morales (2004) sostiene que el Juez ostenta potestad discrecional para apreciar
adecuadamente el sentido y mérito del hecho en concreto, de las circunstancias y
aspectos que pueden rodear el caso, y de manera similar, para seleccionar la regla
adecuada en un caso especifico. Indica que, la racionalidad constituye un requisito
indispensable a fin de justificar y fundamentar la decision y de esa manera evitar caer en

un pronunciamiento que contenga arbitrariedades, y por tanto sea injusta.

Cabel (2016), precisa que es importante que el magistrado tenga en
consideracién en la argumentacion la norma que debe emplear de acuerdo al caso,
interpretandolo de tal manera que le sirva de apoyo a su razonamiento para una decision

adecuada. Sostiene que, la argumentacion cobra importancia trascendental en la



motivacion de las decisiones judiciales, en razon que la construccion de los argumentos,
asi como justificarlas considerando el hecho y la norma convierte a un pronunciamiento

del magistrado en una decision que contiene buenos argumentos.

Al respecto, Taruffo (2016) enfatiza que una buena motivacion debe consistir en
un conjunto de argumentos justificativos l6gicamente estructurados en grado de formar
una justificacion racional de la decision; se puede entonces observar que la motivacion
también posee una funcién esencialmente racionalizante, este trabajo conlleva a que el
magistrado efectie un racional ejercicio empleando criterios logicos que finalmente

debe ser plasmados al motivar de la sentencia.

En esa linea, Hurtado (2016) sefiala que, el magistrado al momento de resolver
una litis, no debe ser un mero aplicador del derecho, sino desarrolla una tarea especial

"argumentar" para determinar el derecho de las partes.

(UNAM, 2015), indica que la argumentacion juridica brinda al jurista, y en
general al magistrado, ventajas importantes. En primer término, lo que se resalta es que,
ante un problema especifico, permite la utilizacion de un cuadro argumental, o de un
modelo justificativo para fundamentar su razonamiento, y resolver una litis. Como
sabemos, el cuadro argumental, es un conjunto integrado por formas basicas del
razonamiento que utilizan los magistrados, y también esta conformado por las clases de

argumentos que emplean en la practica.

De otro lado, sobre la variable motivacion de resoluciones judiciales, el articulo
139, numeral 5 de la Constitucion, prescribe que es un principio en la funcion judicial, la
motivacién escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, con la mencion
expresa de la ley que se aplica, asi como de los fundamentos de hecho que la sustentan.
Sobre este precepto se han emitido jurisprudencias nacionales, tales como la STC N°
0728-2008-PHC, FJ. 7 literal a); STC N° 0079-2008-PA, FJ. 11 a); STC N° 0896-2009-
PHC, FJ. 7 a); y STCN°6093-2009-PHC, FJ. 2, en las cuales el Tribunal
Constitucional, ha esgrimido que motivar una resolucion judicial sin duda va a importar

que los magistrados al resolver una controversia se encuentren obligados a expresar las



justificaciones y razones que les van a permitir adoptar una determinada decision, siendo
que las razones no solo deben provenir de la norma aplicable al caso, sino también de los

hechos que se han acreditado debidamente en el proceso.

En las indicadas jurisprudencias, se han establecido también, que la motivacion
de una decision judicial protege a las partes ante una arbitrariedad, pues garantiza que no
se encuentren sustentadas en meros caprichos del juez, sino en sustentos objetivos que

proporciona la norma, asi como los que del caso deriven.

En ese sentido, el Tribunal, ha afirmado que entre los supuestos que ocasionan la
vulneracion del derecho a motivar, se encuentra cuando se realiza una aparente
motivacién, que es aquella que no responde a las alegaciones de las partes porque solo

se da un formal cumplimiento al mandato sin sustento juridico ni factico.

Se ha resaltado también, que, a fin de proteger el derecho a la motivacion de una
decision judicial, la jurisdiccion constitucional debe controlar cualquier deficiencia de
justificacion externa, esto es, la justificacion de premisas de una decision judicial, sea

esta mayor, menor o factica.

Sobre las bases teoricas respecto a la motivacion, tenemos a Ferrajoli (2010)
quien sostiene que el deber de motivar va de la mano con la evolucién del moderno
estado de derecho, por lo que debe haber el sometimiento de todo érgano judicial a la

normativa.

(Taruffo, 2009), precisa que el deber de la motivacion comprende dentro de la
funcién judicial, dos especificas funciones: 1) Desde el punto de vista del Juez, tiene una
funcién de prevenir errores, toda vez que el magistrado debe dar cuenta en forma escrita
de las razones que le han permitido arribar a un fallo; 2) Desde las partes, existe la
funcién de garantia de defensa, por cuanto pueden conocer la decision, y de esa manera
detectar los errores a fin de poder emplear los medios impugnatorios encaminadas

corregir tales errores.



Sobre el objeto de la exigencia juridica de motivar, la Real Academia de la
Lengua Esparfiola, describe que el objeto de la exigencia de motivar es la accion de
concretizar por el magistrado la fundamentacion racional explicativa de la decisién

judicial.

Asimismo, el Diccionario de la Lengua Espafiola, 1984, con respecto a la
significacion de la palabra motivar, refiere que consiste en explicar o dar la razén o el

motivo que se tiene para realizar una cosa.

Entonces Garcia (1987), sefiala que la motivacion, es un acto, lucido, coherente,
y con claridad explicativa. Esa conducta debe manifestarse en una argumentacion

adecuada e idonea de la decision judicial.

Por su parte, Florencio Mixan Mass (1987), sobre la motivacion refiere que la
persona que se encuentra obligada a motivar una resolucion, debe internalizar la idea de
que es primordial manejar de manera convergente y concurrente requisitos varios y
condiciones necesarias para la motivacion sdlida y consistente de las decisiones
judiciales, puntualiza algunas de ellas: a) Tener un nivel adecuado de conocimientos.
Una decision constituye un acto procesal, por lo mismo debe sostenerse en la cuidadosa
aplicacion del pertinente conocimiento del derecho y del factum en un caso determinado.
La motivacion necesita la aplicacion de conocimientos objetivos, tanto factico, como
juridico. El conocimiento objetivo se logra a través de los niveles: sensorial; empirico,
que comprende el proceso cognoscitivo (sensacion de representacion y percepcion).
Asimismo, el nivel 16gico (abstracto) del conocimiento se constituye de formas del
pensamiento (juicio, concepto, razonamiento, raciocinio, teoria e hipotesis), los cuales
van a permitir de manera mas profunda lograr el mayor el conocimiento. Entre ambos

niveles del conocimiento, se cumple una necesaria funcion de interrelacion.

El autor refiere que, los magistrados no conocen claramente los diferentes tipos
de inferencia, lo que dificulta sus saberes juridicos, situacion que les ocasiona dificultad

para argumentar con las exigencias una decision judicial, siendo importante que se



disefie trabajos de actualizacion, innovacion, capacitacion, que permita profundizar

concomimientos juridicos.

Asimismo, enfatiza, que la complejidad de motivar, es notorio y evidente en
proporcion al caso que se presenta y a su complejidad, y también segun el nivel
jerarquico del magistrado que fundamenta una decision. Abunda el citado autor,
refiriendo que al momento de motivar concurren dos elementos, por un lado, debe
contener los fundamentos de hecho, y por otro la mencion de la norma que se debe
aplicar al cada caso, y debe ser expresa. Afiade que desde el punto de vista objetivo-
subjetivo (6ntico factico) como juridico, el enfoque cognoscitivo de aquello que es,
materia de resolucion debe efectuarse basado en el conocimiento riguroso del contenido
del proceso y en atencion a la finalidad del procedimiento, b) Coherencia. Toda
motivacién desde el punto de vista 16gico que implica una argumentacion, debe ser
estructurada de manera coherente, entendible, con un lenguaje articulado, sin incurrir en
contradicciones, tampoco en ideas desordenadas, falacias. Asimismo, no debe contener

una frondosa acumulacion de rodeos sin mayor relacion con el caso a resolver.

El autor refiere que la estructuracion de la argumentacion, debe ser con tal
esmero, que permita con toda naturalidad arribar a una conclusion, es decir, llegar a
sentido de una decision. Indica que, es coherente una argumentacién, cuando es
predispuesta a ser consistente. Si dicha coherencia esta reforzada con saberes juridicos
necesarios conforme lo exige cada caso concreto que, a su vez, esté complementado por
saberes teoricos extrajuridicos, y por aplicacion de las reglas de I6gica y experiencia, asi
como por el nivel de inteligencia del responsable de resolver el caso. Si concurre la
coherencia y el conocimiento adecuado en la argumentacion, se podra decir que la
motivacion es consistente.; ¢) La pertinencia. Los conocimientos deben estar referidos a
lo que es objeto de resolucién, involucrando no solo la observacion, sino el andlisis,

sintesis, concretizacion, que deben ser aplicados con rigor para motivar una decision.



JUSTIFICACION.

Resulta necesario justificar el estudio, debido a que ha sido trascendental
identificar aspectos relevantes y de utilidad que se revelara producto de la investigacion
(Bernal, 2000), si tema elegido contesta al aspecto teorico, atendiendo al item ¢qué
aportard?; en el ambito de relevancia social, ¢a quiénes beneficiara?; en el aspecto de
utilidad préactica ¢resolvera algun problema concreto?; y en el aspecto de metodologia

¢contribuira a crear nuevos métodos de investigacion? (Baena & Montero, 2010).

Tedrica: Se concentra en la amplia literatura existente sobre las variables que se han

estudiado.

Practica: Las variables de estudio, tienen una finalidad practica, toda vez que
comprender y aplicar adecuadamente el razonamiento juridico en las decisiones
judiciales, contribuird, en primer lugar, a la rapida y eficaz administracion de justicia,
porque no s6lo el condenado y lavictima quedaran satisfechos con la decisidn
adoptada. Sino entenderan el por qué es culpable o absuelto, ylos argumentos que
contiene la sentencia. En segundo punto, se cumplirdlos fines de los derechos
constitucionales y del sistema judicial, que es justificar debidamente un pronunciamiento
judicial. Para estos fines, existe una obligacion por parte los magistrados; esto es, un

deber de conocer y dominar el &mbito juridico doctrinario y normativo del derecho.

Metodologica: EIl estudio ha tenido undisefio de investigacion cualitativo,
doctrinario-legal, yno experimental, desarrollado en elcampo doctrinario
y la jurisprudencia peruana. Entre los métodos utilizados tan sido el exegético, el

hermenéutico y el argumentativo juridico.

Se busco establecer instrumentos, procedimientos y técnicas que ayuden a otros
investigadores con la intencion de recabar informacién confiable y asi aportar en el

conocimiento de las variables de estudio.
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Técnica: Se contd con el soporte informatico, con una PC, una impresora, y un

Microsoft Office Profesional.
EL PROBLEMA

Segun Hernandez — Sampieri y Mendoza (2018), establecer el problema de
investigacion es afinar, precisar y estructurar la idea de investigacion, lo cual involucra

profundizar en el tema con informacion pertinente.

Problema General:
e ;Como influye la argumentacion juridica en la motivacién de resoluciones

judiciales?

Problemas Especificos:
e (Cudles son los problemas que presenta la aplicacion de la argumentacion juridica

en la motivacién de resoluciones judiciales?

e ;Por qué es importante argumentar juridicamente en la motivacién de resoluciones

judiciales?

CONCEPTUACION Y OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

Variable 01: Argumentacion juridica:
Es una variable cualitativa, y por ello su medicion se realiza a través de cualidades o

atributos.

Definicién conceptual
El razonamiento juridico consiste en formular soluciones a conflictos, aplicando razones

logicas establecidos por la norma. (Pastor, 2002).

Variable 02: Motivacion de resoluciones judiciales:
Es una variable cualitativa, y por ello su medicion se realiza a través de cualidades o

atributos.

11



Definicion conceptual
(Garcia, 1987), define que la motivacion, es un acto, lucido, coherente, y con claridad
explicativa. Esa conducta debe manifestarse en una argumentacion adecuada e idonea de

la decision judicial.

Asimismo, (Mixan Mass 1987), desde el punto de vista constitucional precisa que es un
deber del Juez, y desde la orientacion logica la motivacion implica una argumentacion,
que debe ser estructurada de manera coherente, entendible, con un lenguaje articulado,

sin incurrir en contradicciones, tampoco en ideas desordenadas, y falacias.

HIPOTESIS

Hipétesis General:

La argumentacion juridica influye positivamente en la motivacion de resoluciones
judiciales, permite a los operadores judiciales, hacer un mejor razonamiento interno

y externo, con el cual justifican determinada decision judicial.

Su influencia es en la justificacion externa del razonamiento, por ende, en la
motivacion de resoluciones judiciales, porque esta institucién juridica ensefia a
estructurar razones que tengan relevancia juridica. La importancia de un argumento
juridico radica en que permite al juez fundamentar su decision. En este sentido, es
necesario, en primer lugar, que se proporcione a los magistrados la informacién
suficiente para que puedan tomar una posicion determinada y; en segundo lugar,
empezar a formar la decision, asegurdndose de que sus argumentos se encuentren en
orden. Durante este ejercicio, se debe notar que el esquema de razonamiento interno es
compatible con las reglas de la l6gica, y ya en el razonamiento externo, cuando se forma
una explicacion material de las premisas, se debe observar la importancia de los buenos
argumentos, y la construccion de buenas razones soélidas, por lo que no puede haber

motivacidn, sin argumentacion.
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Hipotesis Especificos:

Ha: Existe problemas en la aplicacion de la argumentacion juridica en la motivacion

de resoluciones judiciales.

Los problemas evidentes estan basados en la falta de saberes e informacién por
parte de los operadores judiciales respecto a esta institucion juridica, que origina que en
un gran numero de decisiones judiciales no se utilice un adecuado razonamiento juridico
para demostrar, justificar o persuadir una proposicién encaminada a la solucién de un

caso controvertido.

Un problema frecuente es que los operadores judiciales, a pesar de tener
instruccion superior, como refiere Mixan Mass, no diferencian con nitidez, los diversos
tipos de inferencia, permanecen desactualizados en los saberes juridicos, siendo
trascendental por ello que se disefie acciones que permitan profundizar, capacitar,
actualizar e innovar conocimientos de los jueces que lo requieran, a fin de que la labor
que ellos desempefian en la resolucion de los conflictos no sean desmerecidos por su
falta de preparacion, sino lo que se busca es que un magistrado esté adecuadamente

preparado en la labor que le toca desempefiar.

Ha: Es importante la argumentacién juridica en la motivacion de resoluciones

judiciales.

La importancia radica en que nos ensefia a estructurar las razones que nos permiten
sustentar una decision con relevancia juridica, permitiendo que los magistrados sean

mas conscientes de la labor de imparticion de justicia.

OBJETIVOS

Objetivo General.

Identificar la argumentacion juridica y su influencia en la motivacion de

resoluciones judiciales.
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Objetivos Especificos.

e Identificar la problematica que presenta la aplicacion de la argumentacion juridica
en la motivacion de las resoluciones judiciales.
eExplicar la importancia de la argumentacion juridica en la motivacion de las

resoluciones judiciales.
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Il. METODOLOGIA

Tipo y Disefio de investigacion.
Tipo de investigacion

Se empled una investigacion basica, juridica dogmatica. Por lo que se analizo la
argumentacion juridica, el conocimiento del derecho positivo dado (las normas que
regulan la motivacion), y la méxima expectativa que ha alcanzado, es que esta
institucion juridica se aplique en la fundamentacion de toda decision judicial, Zamora
(2019).
Disefio
Disefio general

Segun la propuesta de Zamora (2019), se utilizé el disefio no experimental,

carecid de manipulacién intencional de variables.
Disefio Especifico

Se empleo el disefio causal — explicativo, porque existié una correspondencia y
relacién de causa y efecto entre las variables: argumentacion juridica y la motivacion de
resolucion judicial, y desde el nivel explicativo se busco establecer causas de los eventos
que se estudian (Ramos, 2014).

Enfoque
El enfoque de estudio fue cualitativo, toda vez, que no se han definido las

variables con la finalidad de manipularse, no se basa en fundamentos estadisticos. Segun
Hernandez-Sampieri, Fernandez y Baptista (2014) nos indica que se analiza una realidad

subjetiva.

Corte
Se considerd de corte transversal, es utilizado en estudios que recolectan

informacién y datos en un momento Unico, sin seguimiento temporal, es Util para

explorar la relacion entre variables en un momento especifico (Hernandez et. al, 2017).
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Poblacion y Muestra

Universo Fisico

Lo constituyen las normas juridicas del derecho interno, en lo referido a la

argumentacion y motivacion juridica.
Universo temporal

El periodo de estudio corresponde al afio 2023.
Unidad de Analisis

Para la presente investigacion estuvo constituida por revision de material
bibliografico en temas de argumentacion juridica, motivacion de resoluciones judiciales,

jurisprudencias, revistas, articulos que abordaron temas sobre la presente investigacion.
Clase de la Muestra

> Tipo de Muestra: No Probabilistica (Segin Herndndez-Sampieri y Mendoza
(2018) consiste en la seleccion de elementos, elegidos por aspectos comunes, los

que estan relacionados con caracteristicas que busca el investigador en el estudio.
» Unidad de Muestreo: Jurisprudencia, libros, revistas.
» Tamario de la muestra: Documentos.
Método

Zelayaran (2000). Se emplearon los siguientes métodos:

Dogmatico. - Estudia la investigacién de la doctrina, para realizar abstracciones a partir
de los aportes de los juristas y pueden ser explicados por el método dogmatico,
habiéndose empleado en esta investigacion para entender el problema a la luz de la

doctrina y las posturas tedricas de los juristas.
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Hermenéutico. Comprende el manejo de conceptos, dogmas y nociones que son parte
del Derecho. En esa orientacion, ha sido importante emplear este método para realizar la

teorizacién de la investigacion.

Exegético. - Se aplico en el presente trabajo, en razon que fue necesario el estudio de la

normatividad que apoyo al desarrollo del problema de investigacion.

Argumentacion Juridica. - Permite demostrar a través del razonamiento la aceptacion

0 no de una tesis.

En los procesos judiciales empleando la argumentacion se puede probar hechos. Con la
argumentacion se infiere, de los indicios, la existencia o no de otros hechos que son

considerados, por la experiencia, como la Unica explicacién posible de tales indicios.

Técnicas e Instrumentos de Investigacion

Técnicas de investigacion

El recojo de informacién se realizd6 empleando la técnica documental, con la
finalidad de realizar la identificacion, andlisis y recojo del documento relacionado con

las variables de estudio.
Instrumentos de recoleccion

Como instrumento se recurrio a la utilizacion de fichas literales y de resumen, a
través de las cuales se recogid la suficiente informacion que involucra al problema de

estudio.

Se emple6 también, la ficha de andlisis de contenido, para la revision, estudio y

analisis de la argumentacion y la motivacion juridica.

Validez y confiabilidad

Sobre la confiabilidad de los instrumentos, siendo el objeto de estudio la argumentacién

juridica y motivacion de resoluciones judiciales desde el enfoque dogmatico juridico, la
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confiabilidad se concentra en la informacion obtenida de las citadas instituciones
juridicas contenidas en material bibliogréfico, trabajos cientificos y articulos, los que se

han empleado para el estudio de las variables de la presente investigacion.

Procesamiento y analisis de la informacion

Plan de Procesamiento.

El trabajé se orientd considerando los principios del método cientifico, se inici6
con andlisis del problema, se indicaron los objetivos, hipotesis sobre las variables de
estudio, seguidamente se desarrollaron los fundamentos cientificos y bases teoricas,
originando la construccion de instrumentos de recojo de informacion, luego del cual se
realiz6 un vaciado en la base de datos en el software Word para proceder a la discusion
de resultados.

Asimismo, en el recojo de informacion se respetaron los aspectos éticos, asi
como los derechos de autor de las fuentes empleadas; de igual manera, se respetaron los
parametros de redaccién de las normas APA. y para verificar la originalidad se utilizo el

software turnitin.
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I1l. RESULTADOS

Atendiendo al tema de investigacion, fue necesaria la basqueda de normas, doctrina y
algunas sentencias que ha emitido el Tribunal Constitucional. En virtud a ello, se han
presentado normas y pronunciamientos motivados entorno a la argumentacion juridica

en las resoluciones judiciales.

Normas Juridicas:

Desde la Optica dedntica, precisamente desde la Optica: deber — ser juridico, las
motivaciones en las resoluciones de caracter judicial implican un deber, que se instituy6

por la normativa de mayor orden jerarquico en nuestro pais.
Constitucion Politica del Pert de 1993

El Art. 139, numeral 5 de nuestra Const. Politica, estipula que constituyen derechos y
principios de la funcion jurisdiccional: las motivaciones escritas de las resoluciones de
orden judicial en todas instancias, exceptuando los decretos que resultan ser de meros
tramites, con menciones expresas de las leyes aplicables y de las argumentaciones de

hecho en que estan sustentados.

Cadigo Procesal Penal:

Art. 394, inciso tres y cuatro, establece que las sentencias contendran en en sintesis:

3.- Las motivaciones claras, I6gicas y completas de todas las circunstancias y hechos que
se dan por probados e improbados, y las valoraciones de las pruebas que las sustentan,

con indicaciones de los razonamientos que la justifiquen.

4.- Las fundamentaciones de derecho, con precisiones de las razones de orden legal,
jurisprudencial o doctrinal, que sean utiles para las calificaciones juridicas de las

circunstancias y hechos y para el fundamento del fallo juridico.
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Declaracién Universal de Derechos Humanos

El articulo 8, menciona que toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los
tribunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley.

El articulo 10 enfatiza también que toda persona tiene derecho, en condiciones de plena
igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial,
para la determinacién de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier

acusacion contra ella en materia penal.
Decreto Supremo N° 017-93-JUS. TUO de la Ley Organica del Poder Judicial

El articulo 6 en sintesis contiene, que todos los procesos judiciales, bajo cualquier
especialidad o denominacion, tiene que sustanciarse bajo estos principios de orden
procesal: inmediacién, legalidad, celeridad, concentracion, preclusion, oralidad,
igualdad, economia procesal, e igualdad de las partes, enmarcados en los limites de la

norma que le sea factible aplicar.

El articulo 12, sobre la argumentacién enfatiza que toda resolucion, exceptuando las de
meros tramites, tiene motivacion bajo responsabilidades, con expresiones de los
fundamentos en que estan sustentados, donde estos pueden reproducirse en parte 0 en

todo Unicamente en segunda instancia, al absolverse el grado.

Jurisprudencia Constitucional

En las STC N° 0728-2008-PHC, FJ. 7 literal a); STC N° 0079-2008-PA, FJ. 11
a); STC N°0896-2009-PHC, FJ. 7 a); y STC N°6093-2009-PHC, FJ. 2, el Tribunal
Constitucional ha precisado, que el derecho y el principio a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales importan que los magistrados en las resoluciones de las causas,
manifiesten las justificaciones o razones con objetividad que los llevaron a adoptar sus
decisiones. Esas justificaciones tienen que proceder de la normativa juridica y que sea
factible de aplicacién al caso, también de los mismos hechos acreditados de modo

debido en los tramites de los procesos. El derecho mencionado es una garantia de la
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persona que exige justicia frente a la arbitrariedad del aparato judicial y brinda la
garantia de que la resolucion judicial no esté motivada en los caprichos de los jueces,
mas bien en hechos que tengan objetividad que brinda la normativa juridica o los

derivados del caso.

En ese sentido, el intérprete supremo de la carta magna, ademas estableci6 que el debido
proceso tiene su variable que viene a ser la debida motivacion en la resolucion judicial,
brinda proteccion a la persona que accede a la justicia frente a las arbitrariedades
judiciales, ya que ofrece la garantia de que la resolucion judicial no se halle justificada
en meros caprichos de los jueces, més bien en informaciones objetivas que brinda la

normativa juridica y el hecho mismo.

No obstante, no cualquier ni todo error en el que fortuitamente incurra una resolucion
conforma de forma automatica la transgresion de los contenidos que tienen proteccion
constitucional respecto al derecho a la motivacién de la resolucion judicial. El tribunal y
a su juicio, el contenido garantizado por la constitucion del derecho mencionado, tiene

delimitacion en los supuestos siguientes:

a) Inexistencia de motivacion aparente o de motivacion. Se transgrede el derecho a que
la decision cuente con la debida motivacion, cuando hay inexistencia de la
motivacion o cuando ésta se dé solo de forma aparente, en virtud de que no rinde
cuentas a las minimas razones que fundamenten la decision judicial o de que no
brinde respuesta a lo que alegan las partes del juicio, o ya que tan solo hace el intento
de cumplir formalmente al mandato, bajo el amparo de frases que no tienen
sustentacion juridica ni factica.

b) Falta de motivacion interna del razonamiento, se presenta en una dimension doble;
por una parte, cuando exista invalidez de alguna inferencia partiendo de una premisa
gue haya establecido el magistrado de forma previa en su fallo; y, por otra parte,

cuando haya incoherencia en la narrativa, que a lo sumado se muestra en una
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d)

narracion completamente confusa que no sea capaz de transmitir, coherentemente, los
motivos en las que se basa la decision.

Deficiencia en la motivacion externa; justificaciones de las premisas, ocurre cuando
de las premisas que parte el magistrado no se ha confrontado o analizado respecto de
su validez juridica o factica, generalmente sucede en los casos de mayor dificultad, en
el que usualmente se presenta adversidades en la interpretacion o prueba de
disposicion normativa.

La motivacion insuficiente, se refiere fundamentalmente a la minima motivacion
exigible que tiene razones de derecho o de hecho imprescindibles para suponer que el
fallo va tener una debida motivacién. En esa linea de ideas, como ha estipulado el
Tribunal, no consiste en responder a todo el conjunto de pretensiones que se llegaron
a plantear, las insuficiencias, observadas aqui en palabras genéricas, solo va resultar
importante desde una visién de la constitucion si es que la falta de argumentaciones o
las “insuficiencias” de fundamentaciones resultan manifiestas a la luz de lo que en
efecto se esté tomando una decision.

La motivacién sustancialmente incongruente. El derecho a una motivacion debida en
la sentencia, exige al 6rgano judicial a que resuelva la pretensién de las partes
congruentemente con el termino en que venga planteada, sin que cometa, desviacion
0 que suponga alteraciéon o modificacion del debate en el proceso (incongruencias
activas). En ese sentido, no en cualquier jerarquia en que suceda los incumplimientos
generan inmediatamente que sea posible el control a través del proceso de amparo.
Que se incumpla en su totalidad lo que se estd obligado, en otras palabras, no
contestar sobre las pretensiones, o la desviacién de la decision del marco del debate
en el juicio produciendo indefensién, conforma transgresion al derecho a la tutela
judicial y ademas del derecho a la debida motivacion en la sentencia (incongruencia

por omision u omisiva).

En las citadas STC N°1480-2006-PA (FJ. 2)y STC N°0728-2008-PHC (FJ. 6), el

Tribunal Constitucional ha expuesto que el derecho a la debida motivacion de las

resoluciones judiciales hace que los magistrados, en la resolucion de las causas,
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manifiesten las justificaciones o razones objetivas que los conllevan a adoptar sus
decisiones. Estas justificaciones tienen que devenir no Unicamente de la normativa
juridica que tiene vigencia y se pueda aplicar al caso, sino de los mismos hechos que
deben estar acreditadas de forma debida en los tramites procesales. No obstante, la tutela
a la debida motivacion de la resolucion judicial no puede ni debe servir de excusa para el
sometimiento a una examinacion de las cuestiones de fondo sobre los que ya el juez

ordinario ha decido.

Doctrina-Argumentacion juridica

Pastor (2002), refiere que: Razonar juridicamente, comprende construir soluciones a los
problemas que las personas no pueden dar solucién por ellos mismos, aplicando bases
que contengan la razon de forma sélida estipulado por el sistema juridico.

Zavaleta (2004) manifiesta que: una decision carece de razon, en palabras generales,
cuando no obedece los principios I6gicos formales, conserva apreciacion dogmatica o
proposicion, sin conexiones con el caso; no tiene claridad sobre lo que se viene
decidiendo, por qué se esta decidiendo y frente a quién se estd decidiendo; no esta
fundada en los hechos que se llegaron a exponer, sobre las pruebas que se aportaron, asi
como en los principios juridicos o en las normas y, en modo genérico, cuando lleva

errores de actividad o juicio que cambiaran el resultado y los pardmetros del fallo.

Zuluaga (2012), sefiala que, toda resolucion se sustenta en justificaciones internas, se
puede concluir debido a que esta basado en razonamientos que implica la deductividad;
se tiene fijado como premisa los hechos y estos hechos estan subsumidos en otras
premisas generales que vienen a ser aquellas normas aplicables al caso. La problemaética
para las argumentaciones brota en la plausibilidad o necesariedad de que las premisas
pasen a las conclusiones, es necesario que se vaya mas alla de las justificaciones internas
y se realicen justificaciones externas. La justificacion externa va a cuestionar la norma

aplicable al hecho fijado.
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Cabel (2016), es elemental que el magistrado utilice las argumentaciones para que emita
resoluciones adecuadas, la argumentacion se relaciona con la normativa a aplicar segun

sea el caso concreto.

Taruffo (2016) sefiala, que una motivacion adecuada consiste en un cumulo de
argumentaciones justificativas estructuradas de forma légica en el nivel de que forme
justificaciones racionales de la decision; entonces el doctrinario citado refiere que se
puede visualizar que la motivacion ademas tiene una funcionalidad que en esencia es
racional; es mas, este conlleva a que el magistrado efectle una préactica racional y no
basadndose en subjetvidades e intuiciones. Si el magistrado esta al tanto que tendra que
dar justificaciones racionales en su fallo, entonces si ello se cumple se tendrd una

sentencia motivada.

Hurtado (2016) precisa que el magistrado cuando resuelve problemas no es una persona
que solamente aplica la ley, no efectla sus tareas mecanicamente, ya que su trabajo seria
solo subjuntivo, mas bien sucede contrariamente, dado que frente a las
indeterminaciones de los mecanismos legales tiene que llevar a cabo una labor especial
para determinar el derecho. Aplicar el derecho involucra que el magistrado colabore y
determine el derecho, toda vez que el derecho presenta lagunas, ambigledad,

contradiccion, o sea vago.

UNAM (2015), refiere que la teoria de la argumentacion juridica brinda a los juristas y
al juzgador, particularmente, ciertos beneficios. En primer lugar, lo que se resalta es que
se posibilita frente a una problematica concreta, el empleo recurrente y consciente de un
modelo justificativo o un cuadro argumental para que funde su razonamiento, y
consecuentemente, sus pretensiones y decisiones. El cuadro argumental es la integracion
de los modos bésicos de los razonamientos justificativos de los magistrados, y por los

tipos de argumentaciones juridicas en las practicas de los jueces.
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Mixan Mass (1987), refiere que la persona obligada a que sus resoluciones sean
motivadas tiene que interiorizar el pensamiento de que es preciso manejar
convergentemente y concurrentemente maltiples condiciones y requisitos que no pueden
ser eludidos para una resolucion motivada en la decision jurisdiccional. Como son los
siguientes:

a) Aplicacion de un nivel pertinente de conocimiento. Todos los actos procesales son
actos conscientes. Las resoluciones judiciales son actos procesales. Por ende, sus
emisiones tienen que estar basadas en las aplicaciones cuidadosas de los
conocimientos adecuados. La motivacion involucra que se apliquen los
conocimientos de carécter objetivo (contenido factico) y juridico. Es 6ptimo saber
que los conocimientos de la realidad objetiva se van desarrollando por medio de
niveles que interactdan: Nivel sensorial que se obtiene por el medio funcional de los
sentidos (analizadores). El nivel de conocimientos empiricos que abarca
procedimientos cognoscitivos: representacion, percepcion y sensacion, Mientras que,
el nivel l6gico del Conocimiento (abstracto) se encuentra conformado por las formas
de los pensamientos: razonamiento, pensamiento, raciocinio, juicio, teoria e hipotesis,
los cuales posibilitan que se alcance mayores profundidades en los conocimientos
cualitativos, la cual es objeto de las actividades cognoscitivas. Entre los 2 niveles
(sensorial y conocimientos) se satisface una requerida funcién de razonamiento en el

que ambos se interrelacionan.

Este autor indica que es recurrente, que varios investidos de las potestades
jurisdiccionales, pese a que poseen instrucciones superiores (de salir egresados de las
facultades de derecho) no estdn preparados para hacer diferenciaciones de forma
nitida, entre sensacion y percepcion, mucho menos pueden recordar las multiples
clases de inferencias y sus reglas correspondientes, permaneciendo incluso no
actualizados con los saberes de derecho.

En tal contexto, sostiene que les va resultar complicado que puedan hacer
argumentaciones con fuerza en sus resoluciones judiciales. Para que subsanen dichas
insuficiencias se necesita que se realice un disefio de politicas que reactualicen,

profundicen e innoven los saberes de los servidores publicos que trabajan en el
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organo judicial. Las dificultades de las motivaciones se acrecientan
proporcionalmente y de forma directa a lo complejo que sea el caso al que se quiere
dar solucién y ademas conforme al nivel en la jerarquia que tiene que expedir la

resolucion.

Refiere que, no consiste en que el juez sea un sabelotodo, méas bien, que se haya
especializado adecuadamente en el ambito juridico que le compete y en lo que se va a
desempeniar.

b) Coherencia en la argumentacion. La argumentacion debe tener coherencia como una
base de su estructura, sin que llegue a contradecirse, con ideas desordenadas, de
modo falaz, en meras yuxtaposiciones numerativas de folios o de negaciones o
afirmaciones planteadas de forma mecénica (sin que derive las significatorias
probatorias correspondientes) o en una enrevesada, frondosa y superficiales
acumulaciones de rodeos sin que esté relacionado con el caso al que se le va a dar
solucion.

Este autor, refiere que las argumentaciones deben ser estructuradas con un esfuerzo
que posibilite que se derive con total fluidez y naturalidad las conclusiones: donde la
resolucion debe tener sentido.

Indica que, el argumento que tiene coherencia es un argumento que esta predispuesto
a ser consistente. Si es coherente estara vitalizado por conocimientos juridicos
especializados necesarios para el caso que, al mismo tiempo, va a complementarse
por saberes basados en las teorias extrajuridicas; asimismo, por las aplicaciones de las
reglas de las experiencias, el grado de inteligencia inclusive intuitivo de la persona
encargada a dar solucion al caso. Si llegan a converger el conocimiento y la
coherencia adecuada en la argumentacion, la motivacion tendra consistencia.
Asimismo, la coherencia demanda las aplicaciones naturales y pertinentes de las

reglas y normas logicas.

c) La pertinencia. Es importante la trascendencia de las formas de los pensamientos
tiene que estar referido a lo que resulta ser el objeto de la sentencia, y desde la dptica

que se tiene que dar solucion. Ademaés, las operatividades cognoscitivas
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(comparacién, observacion, sintesis, andlisis, concretizacion, abstraccion, entre
otros.) asi como también los métodos de orden cognoscitivo (inductivo, hipotético —
deductivo, analdgico, informatico, entre otros.) tienen que aplicarse con totalidad

pertinencia y rigor para motivar una decision judicial.
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IV. ANALISIS Y DISCUSION

Con relacion al objetivo general orientado a identificar la argumentacion juridica y

su influencia en la motivacion de las decisiones judiciales.

Se puede observar dentro del acépite de los resultados, que, de conformidad con la
normativa juridica y las sentencias que emitié el Tribunal Constitucional que fueron
revisadas, las motivaciones de las resoluciones judiciales constituyen un deber de
categoria juridica, establecido por la Constitucion Politica, donde expresa en su Aurt.
139, numeral 5, que son derechos y principios de la funcion en el ambito
jurisdiccional las motivaciones escritas de la resolucion judicial. Empero, es preciso
indicar que en el Cadigo Procesal Penal aprobado por el Decreto Legislativo N° 957,
en el Art. 394, incisos 3 y 4, se precisa que una sentencia debe contener: 3.- la
motivacion l6gica, completa y clara de todas las circunstancias y hechos que se han
dado por probados e improbados, y las valoraciones de las pruebas que las sustentan,
con indicaciones de los razonamientos que la justifiquen. 4.- el o los fundamentos
juridicos o de derecho, con precisiones de las razones jurisprudenciales, doctrinales o
legales, que permiten que se califique de forma juridica las circunstancias y sus
hechos para que la sentencia tenga fundamento.

En igual sentido, el Decreto Supremo N° 017-93-JUS. El TUO de la LOPJ, establece
en su Articulo 12 que, toda resolucion, excluyendo los que resultan ser de méritos
trdmites, se tiene que motivar, bajo responsabilidad, con expresiones de los
argumentos en que estan sustentados, siendo posible que se reproduzcan en parte o en
todo Unicamente en segunda instancia, al absolverse el grado. Por ello, apoyando el
objetivo en los trabajos previos cabe citar a Murillo (2008), quien sefiala que, las
sentencias y los autos tienen que tener una motivacion debida, ya que ello conforma
derechos constitucionales de los sujetos en un proceso, en conformidad con el Art.
139. Inciso 5) de nuestra carta magna. En ese sentido, la resolucion judicial
debidamente redactada y fundamentada, posibilita visualizar como piensa

objetivamente el magistrado para adoptar una decision determinada, el cual satisface

28



un papel vital, alcanzando legitimacion del magistrado en un proceso, pues los
justiciables considerardn que el magistrado decidid correctamente, sin ser arbitrario,
el cual debera confirmarse cuando haya una apelacion, o las partes la aceptaran luego
de que se haya solucionado el conflicto. Asimismo, Vargas (2011), refiere que, el
deber de motivacion adecuada de las resoluciones judiciales va a permitir que los
ciudadanos realicen controles de las actividades jurisdiccionales, y a los sujetos
intervinientes en un proceso les permitira saber los motivos racionales por los que se
les niega o concede la tutela especifica de un interés o un derecho legitimo; en ese
orden de ideas, los magistrados estan obligados a comunicar sus procesos mentales
que los llevo a tomar decision respecto a un conflicto, brindando seguridad que la
practica de demostrar justicia, esté sujeto a la ley y a la Constitucion Politica vy,

asimismo, haciendo mas facil una 6ptima pratica del derecho de defensa de las partes.

Por otro lado, tenemos el aporte tedrico de Torres y Garcia (2008), quienes refieren
que, la argumentacion juridica viene a ser una postura mostrada como escéptica y que
puede ser entendida de diferentes formas y tiene dependencias de las decisiones de
las multiples posturas que han valorado los magistrados, por lo que, desde una éptica,
la normativa juridica existird mientras de sean concretizadas en la decision. En ese
sentido, de estos autores corresponde resaltar que la argumentacion juridica cobra
importancia cuando se aplica fundamentos racionales de forma sélida que el sistema

normativo ha establecido.

Asimismo, Pastor (2002) refiere que razonar juridicamente implica construir
soluciones a las controversias que los sujetos por ellos mismos no pueden solucionar
con una aplicacion correcta del ordenamiento juridico, siendo las normas de mas peso
en el marco normativo la Constitucion, que contempla que el deber de las funciones
jurisdiccionales son las motivaciones escritas de las resoluciones judiciales, al
efectuarse es definido el derecho especifico que les asisten a los sujetos que se
encuentran en un litigio sobre las formas en que las judicaturas entienden y aplican

una determinada norma. A lo que se suma lo referido por Atienza (1994) al sefalar
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que la argumentacion juridica se aplica en la resolucion de los casos, en el andlisis de

la norma y de los hechos para resolver una cuestion controvertida.

En el mismo sentido, Taruffo (2016) precisa que una 6ptima motivacion se basa en
un cumulo de argumentaciones justificativas estructuradas de forma logica, en el
grado de conformar justificaciones racionales. Por lo que considera que las
motivaciones poseen en esencia un rol racional. Asi, esa labor solo se puede lograr
con el empleo de la argumentacién juridica al construir el juez argumentos que
contengan un ejercicio racional, de tal modo que no se base Unicamente en
intuiciones subjetivas no justificables, para lo cual es importante el empleo de
criterios ldgicos que finalmente se va a plasmar en una motivacion de una sentencia

argumentada debidamente.

También la (UNAM, 2015) precisa que la teoria de la argumentacion juridica
posibilita frente a una problematica concreta el empleo recurrente y consciente de
modelos justificativos 0 un cuadro argumentativo que funde el razonamiento. El
cuadro argumental constituye un conjunto conformado por los modos basicos de
razonamientos justificativos de los magistrados y por los tipos de argumentos que

estos emplean al momento de resolver.

En correspondencia a la postura de las normas citadas, la jurisprudencia y los autores,
consideramos que las argumentaciones juridicas en las motivaciones de las
resoluciones judiciales influye de forma tal y forma parte de un deber imperativo de
la judicatura, pues a través de la construccion de argumentos sélidamente
estructurados en base a la norma y al hecho se permite arribar a una conclusion que
resuelva un conflicto a través del empleo de la racionalidad, existiendo para tal fin la
exigencia de que los operadores judiciales estén en condiciones de encontrarse
permanentemente reforzado por los conocimientos juridicos y l6gicos en el area del

derecho en el que les corresponde ejercer la profesion de juez.
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Con relacion al primer objetivo especifico: Analizar y explicar los aspectos
problematicos que presenta la aplicacién de la argumentacion juridica en la

motivacion de las resoluciones judiciales.

Se puede observar dentro del acapite de los resultados, el Art. 139, numeral 5 de la
Carta Magna, que indica que, entre los principios de la administracion en el tema de
justicia se encuentra: las motivaciones escritas de las resoluciones judiciales, con
mencion expresa de la normativa aplicable y de las fundamentaciones de hecho en
que se sustentan. Pero en el ejercicio, es un deber que presenta susceptibilidad para
ser infringida, pero, al mismo tiempo, es preciso considerar que las infracciones de un
deber legal traen consigo las correspondientes sanciones juridicas. En esta situacion
la conceptualizacion “motivacion” forma parte de los operadores de justicia. En ese
contexto, en la STC N° 0728-2008-PHC, de fecha 13 de octubre del afio 2008, FJ 7,
el Tribunal Constitucional ha enfatizado que el derecho a que la resolucion judicial
tiene que motivarse garantiza al que exige justicia frente a las arbitrariedades
judiciales, y brinda la garantia de que la resolucion no esté justificada en los meros
caprichos del juez, més bien en el objetivo que brinda la normativa juridica o los que

se derivan del caso.

Por ello, apoyando el objetivo en los trabajos previos, cabe citar a Espinosa (2008),
quien sefiala que, entre las fallas mas usuales que se halla en multiples sentencias que
dictaron los jueces, es la carencia de fundamentaciones que, en el ejercicio, es posible
que produzca fuertes problemas, debido a que transgrederia multiples principios de

nivel constitucional.

Del mismo modo, Cueva (2011), refiere que, las insuficiencias mas relevantes que se
hallan en las resoluciones y sentencias que dicataron los jueces, lo constituye la falta
de practica en el razonamiento, que ocasiona serios inconvenientes en los
administrados debido a que se les vulnera sus derechos constitucionales estipulados

en la Carta Magna.
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Asimismo, en la Comision del Proyecto de Apoyo a la Reforma del Sistema de
Justicia en el Pert (2007), del diagnostico que se realizd en diez resoluciones
judiciales, se concluy6 que los problemas y debilidades mas presentes en la redaccion
de resoluciones judiciales eran las faltas de ordenamiento en los planteamientos de las
redacciones, deficiencias en las diagramaciones de los escritos y las debilidades de
las argumentaciones por redundancias o insuficiencias ubicadas en los rangos de dos
puntos que va en una escala de 0-4, siendo otra de las debilidades la carencia de

claridad en las argumentaciones.

Por otro lado, tenemos el aporte tedrico de Zuluaga (2012), quien sefiala que la
problematica para las argumentaciones brota en la plausibilidad o necesariedad de
que las premisas pasen a las conclusiones, es necesario que se vaya mas alla de las
justificaciones internas y se realicen justificaciones externas. La justificacion externa

va a cuestionar la norma aplicable al hecho fijado.

Asimismo, Taruffo, refiere que las motivaciones no son ni pueden ser relatos de lo
que han acontecido en las mentes o almas de los jueces cuando valoraron las pruebas.
Sino se exige para la decision, exponer los motivos racionales en modo de
argumentacion racionalmente valido e intersubjetivamente correcto y aceptable. En
tal virtud las faltas en las motivaciones conducen a que las resoluciones sean

arbitrarias y por ello las motivaciones son prohibiciones a dichas arbitrariedades.

Del mismo modo, Torres y Garcia indican que la problemética que pueden
presentarse en las determinaciones de las premisas normativas, son cuando haya
dudas sobre si la ley tiene existencia 0 no y ahi comprobar si es factible que se
reconozca el derecho o alguna obligacién cuando ain no aparezca de forma explicita.
Otra problematica viene a ser el de interpretacién, cuando las normas aplicables
aceptan multiples significados o sentidos. Esta problematica nace puesto que el
lenguaje en el que se ha redactado la norma, adolece de vaguedad; otra causa, son las
ambigiedades del lenguaje que se muestra como problematica cuando el contexto no

queda claro.
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Mixan Mass (1987), refiere, que la persona obligada a otorgar motivaciéon a su
resolucion tiene que interiorizar el pensamiento que es necesario el control
convergente y concurrente de multiples condiciones y requisitos que no se pueden
eludir para las motivaciones consistentes de las decisiones de orden jurisdiccional.
Entre los requisitos y condiciones sefiala que debe existir: a) Aplicacion de un nivel
adecuado de conocimientos, que comprende que la emision de resoluciones judiciales
deben estar basados en las aplicaciones adecuadas, cuidadosas de los conocimientos
pertinentes de indole objetiva (de contenido factico), y juridica; b) Coherencia en la
argumentacion, que implica necesariamente una argumentacion estructurada
coherentemente, sin incurrir en contradicciones, en el desorden de ideas, en falacias,
en una mera yuxtaposicién numerativa de folios o de afirmaciones o negaciones
formuladas mecanicistamente; por ende, la estructuracion de una argumentacion debe
ser con tal esmero que permita derivar con toda naturalidad y fluidez la conclusién,
porque hay consistencia, y si es vitalizada por un conocimiento juridico, y tedrico
necesario, complementado con la aplicacion de las reglas de la experiencia, el nivel
de inteligencia del Juez, podemos decir que hay coherencia argumentativa; c) La
pertinencia, que significa que los pronunciamientos del Juez deben estar relacionados

con el hecho, los drganos de prueba y la norma juridica aplicable al caso.

Consideramos que existen aspectos que dificultan la aplicacion de la argumentacion
juridica para cumplir con la exigencia de motivacion regulada en el art. 139, numeral
5 de la Constitucion, siendo éstos, la falta de fundamentacion y practica del Juez en la
construccién de argumentos, las faltas de ordenamiento en las redacciones, en las
diagramaciones de escritos, las debilidades por redundancias o insuficiencias, pues
nos corresponde salir del concepto de que motivar no es solo decir un relato de
hechos 0 normas, sino exponer los motivos en modo de argumentos racionales
aceptables y validos, requiriendo para ello, la aplicacion adecuada de conocimientos,
con saberes especializados e innovacion de conocimientos que exige el cargo de la
magistratura; asimismo, la coherencia en la argumentacion y la pertinencia, son

exigencias que implican que la argumentacion de una decision judicial debe ser con
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tal esmero que posibilite que se derive con total fluidez las conclusiones, porque hay
consistencia, y es vitalizada por un conocimiento juridico, y teérico necesario, con un
pensamiento del Juez que debe estar referido aquello que es objeto de litis o

controversia.

Con relacion al segundo objetivo especifico: Explicar la importancia de la

argumentacion juridica en la motivacion de las resoluciones judiciales.

Se puede observar dentro del acapite de los resultados, especificamente de las normas
juridicas, que, en la Declaracion Universal de Derechos Humanos, en su articulo 10
se establece que todas las personas tienen derecho, a ser escuchadas por un tribunal
imparcial e independiente, para las determinaciones de sus obligaciones y derechos o
para los exdmenes de cualquiera de las acusaciones contra ellas en el &mbito penal.
Asimismo, en el Decreto Supremo N° 017-93-JUS. El TUO de la Ley Orgéanica del
PJ, se establece en su Art. 12 que toda resolucion, excluyendo los que resultan ser de
méritos tramites, se tienen que motivar, bajo responsabilidad con expresiones de los
argumentos en que estan sustentados, siendo posible que se reproduzcan en parte o en
todo Unicamente en segunda instancia, a absolverse el grado. De igual manera, en la
STC N° 1480-2006-PA (FJ. 2)ySTC N°0728-2008-PHC (FJ. 6), el Tribunal
Constitucional ha expuesto que el derecho a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales hace que los magistrados, en la resolucion de las causas, manifiesten las
justificaciones o razones objetivas que los conllevan a adoptar sus decisiones. Estas
justificaciones tienen que devenir no Unicamente de la normativa juridica que tiene
vigencia y se pueda aplicar al caso, sino de los mismos hechos que deben estar

acreditadas de forma debida en los tramites procesales.

Es por ello, que apoyando el objetivo en los trabajos previos cabe citar a Vargas
(2011), quien refiere que, el Art. 139, numeral 5 de nuestra Constitucion peruana ha
consagrado como principio de la funcion jurisdiccional el derecho a la debida
motivacién de la resolucion judicial, tiene como destino asegurar que las personas

que acceden a la justicia van a obtener respuestas motivadas razonadas y congruentes
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con sus pretensiones que formularon de forma oportuna, en todas las clases de
procesos, de tal modo que se les permita saber cuéles fueron los procesos mentales, o
sea, las deliberaciones que se siguieron de forma interna, para que se arribe a una
decision que resolverd el conflicto, dicha decision no puede sustentarse en los
albedrios de los jueces, méas bien en datos llenos de objetividad, tanto de las normas
como de los mismos hechos. Y que la importancia radica en, que las motivaciones de
las resoluciones poseen un doble fin, que garantiza el derecho a la defensa de las
partes del proceso, pues por medio de las motivaciones se van a conocer las
fundamentaciones de las pretensiones o las denegatorias de éstas, y los ciudadanos
pueden controlar las actividades jurisdiccionales, trayendo como sanciones procesales
las declaratorias de nulidad de las resoluciones judiciales, por la vulneracion a los
derechos constitucionales cuando se advierta vicios trascendentales que afecta

derechos fundamentales.

Asimismo, Aguedo del Castillo (2014), indica, los acuerdos plenarios y las
jurisprudencias vinculantes aportan argumentos razonados que ayudan a las
adecuadas motivaciones; por ello, posibilitan que se logre ciertos grados de
predictibilidades en la decisiones en el 6rgano judicial, haciendo mas ligeras las
cargas procesales y optimizando asi el sistema de justicia del Per(, para estos
resultados se requiere que estos acuerdos plenarios y jurisprudencias vinculantes

tengan cargas argumentativas fuertes.

Por otro lado, tenemos el aporte tedrico de Figueroa (2013), quien sefiala que la
argumentacion juridica es importante porque nos va ensefiando a edificar los motivos

con los que se sustentan decisiones con interés juridico.

Se puede concluir, en ese sentido, que la relevancia de las argumentaciones juridicas
radica en que ellas permiten la plasmacién de las argumentaciones que justifican las
decisiones; por otra parte, las argumentaciones no son tareas meramente abstractas.
El razonamiento del magistrado es abstracto para que llegue a su decision, pero luego

de que la problematica haya sido enfocada, los desarrollos de los problemas deben ser
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especialmente pragmaticas ya que partimos de una tesis en el que un problema es una
situacion real que tiene que dilucidarse. Como manifiesta Atienza (1994), si se
pretende, que las ensefianzas del derecho han de ser mas practicos; por ende, no
existe algo mas practico que las buenas teorias y la base de las buenas teorias
juridicas es la parte argumentativa. De esta postura de significado profundo, es
posible extraer nitidamente que las argumentaciones deben ser buenas teorias para
que asi las decisiones que tienen contenido de derecho sean fieles expresiones del

deber de solucionar controversias, cualesquiera que sean sus naturalezas.
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V. CONCLUSIONES

1. La argumentacion juridica en la motivacion de una decision emitida por jueces,
influye positivamente en la justificacion externa del razonamiento y es una
exigencia constitucional, el cual establece como derechos y principios de la
funcidn jurisdiccional la motivacion de resoluciones en todas las instancias. Por

ello, el Derecho no solo se concibe en normas, sino en la argumentacion.

2. La problematica que presenta la aplicacion de la argumentacion juridica en la
motivacion se encuentra esencialmente en la falta de conocimiento e
informacidén necesaria por parte de los operadores judiciales sobre esta
institucion juridica nueva, pues es trascendental saber como se construye un

argumento en el derecho y propiamente que es la argumentacion en si.

3. La argumentacion juridica en la motivacion de las resoluciones es importante,
porque los jueces resolveran y expresaran razones objetivas para emitir las
decisiones judiciales, bajo los principios y reglas que la ley establece, el cual,
ayudara a estructurar razones que les permita sustentar una decision con
relevancia juridica, y, que ademas contribuira en los magistrados consciencia al
impartir justicia, resolviendo las pretensiones de manera pragmatica. Asimismo,
la doctrina y la jurisprudencia concuerdan en sefialar que, la argumentacion es
una buena teoria a fin que las decisiones sean expresion del deber de resolver

una controversia.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Al sistema judicial, realizar convenios con distintas instituciones juridicas; que
ayuden a la construccion juridica y a la argumentacion, entendiendo el nuevo
paradigma del Estado Constitucional y, desde luego, plasmar en sus
resoluciones una correcta motivacion que atienda una controversia de manera

objetiva.

2. A la Academia de la Magistratura, capacitar y formar a los jueces mediante los
programas que les perfeccione académicamente, apoyando asi a que haya
jueces y juezas con formaciones juridicas consistentes y humanisticas, que

realicen ejercicios eficientes y eficaces de las funciones jurisdiccionales.

3. Impulsar en la mejor verificacion y revision de las resoluciones judiciales, a fin
de que cumplan con el test de coherencia narrativa y normativa, y un test de
racionalidad, teniendo como objetivo, conseguir sentencias con argumentos

objetivos, validos y aceptables.
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ANEXO 1.

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: "LA ARGUMENTACION JURIDICA EN LA MOTIVACION DE RESOLUCIONES JUDICIALES"

PROBLEMA VARIABLE OBJETIVOS HIPOTESIS METODOLOGIA
PROBLEMA GENERAL )

VARIABLE 01: OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS TIPO DE INVESTIGACION:
¢{Cémo influye la GENERAL

argumentacion juridica en la
motivacion de  resoluciones

judiciales?

PROBLEMAS

ESPECIFICOS

¢,Cudles son los problemas que
presenta la aplicacion de la

argumentacion  juridica en la
motivacion de resoluciones judiciales?

¢(Por qué es importante
argumentar juridicamente en la
motivacion de  resoluciones
judiciales?

Argumentacion juridica.

consiste  en  formular
soluciones a conflictos,
aplicando razones légicas
establecidos por la norma.
(Pastor, 2002).

Identificar la argumentacion
juridica y su influencia en la
motivacién de resoluciones
judiciales.

e La argumentacion juridica
influye positivamente en
los operadores judiciales,
permitiéndoles hacer un
mejor razonamiento
interno y externo, con el

cual justifican
determinada  resolucion
judicial.
VARIABLE 02 OBJETIVOS HIPOTESIS
ESPECIFICOS ESPECIFICOS

Motivacion de resoluciones
judiciales

Garcia, 1987), define que
es un acto, ldcido,
coherente, y con claridad
explicativa. Esa conducta
debe manifestarse en una
argumentacion adecuada e-

idonea de la decision
judicial.
Asimismo, (Mixan Mas

1987), desde el punto de
vista constitucional es un
deber del Juez, y desde la
orientacion  légica la

1. Analizar la problemética
que presenta la aplicacion
de la  argumentacion
juridica en la motivacion
de resoluciones judiciales.

2. Explicar la importancia de
la argumentacion juridica
en la motivacion de
resoluciones judiciales.

1. Existe problemas en la

aplicacion de la
argumentacion juridica en
la motivacion de

resoluciones judiciales.

2. Es importante la
argumentacion
juridica  en la
motivacion de
resoluciones
judiciales.

Se empleo una investigacion basica, juridica dogmatica.
DISENO DE INVESTIGACION:

Segln la propuesta de Zamora (2019), se utilizd el
disefio no experimental, careci6 de manipulacion intencional
de variables.

POBLACION Y MUESTRA:

Lo constituyen las normas juridicas del derecho interno, en
lo referido a la argumentacion y motivacion juridica.

TECNICA E INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE
DATOS:

Técnicas:

El recojo de informacion se realizd empleando la técnica
documental, con la finalidad de realizar la identificacion,
andlisis y recojo del documento relacionado las variables de
estudio.

Instrumentos:
Como instrumento se recurrié a la utilizacién de fichas
literales y de resumen, a través de las cuales se recogid la

suficiente informacién que involucra al problema de estudio.

Se empled también, la ficha de andlisis de contenido, para la
revision, estudio y analisis de la argumentacién y la
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motivacion implica una
argumentacién, que debe
ser estructurada de manera
coherente, entendible, con
un lenguaje articulado, sin
incurrir en contradicciones,
tampoco en ideas
desordenadas, falacias.

motivacion juridica.
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

|

EXP.N.° 00728-2008-PHC/TC

LIMA

GIULIANA  FLOR  DE  MARIA
LLAMOJA HILARES

&i

j SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
/ / En Lima, a los 13 dias del mes de octubre de 2008, el Pleno del Tribunal
/ Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Vergara Gotelli, Landa

Arroyo Beamount Callirgos, Calle Hayen, Fto Cruz v Alvarez Miranda, pronuncia la
siguiente sentencia y con el fundamento de voto del magistrado Alvarez Miranda. gue
se adjunta
ASUNTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Giuliana Flor de Maria
Llamoja Hilares contra la sentencia expedida por la Primera Sala Penal para Reos en
Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 2488, su fecha 23 de

| -
‘ / noviembre de 2007, que declaré improcedente la demanda de autos.
"J\U  ANTECEDENTES
= Con fecha 3 de agosto de 2007, la recurrente interpone demanda de hibeas
corpus, contra los Vocales integrantes de la Tercera Sala Penal con Reos en Carcel de la

Corte Superior de Justicia de sefores Josué Pariona Pastrana, Manuel Carranza

Paniagua y Arturo Zapata Carbajal y contra los Vocales integrantes de la Primera Sala
l Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, sefores Javier

Roman Santisteban, Hugo Molna Ordofiez, Daniel Peirano Sanchez y Ricardo Vinatea
Medina, con ¢l objeto de gue se declare la nulidad de la sentencia condenatoria de
fecha 26 de julio de 2006,4 su confirmatoria mediante ejecutoria suprema de fecha 22
de enero de 2007, as recaidas en el proceso penal N.° 3651-2006, v que ¢n

| | consecuencia, se expida nueva resolucion con arreglo a Derecho, asi como se ordene su

v inmediata libertad. Alega la vulneracion de su derecho constitucional a la tutela procesal
efectiva que comprende el acceso a la justicia y el debido proceso. especificamente. los/
derechos a la defensa v a la debida motivacion de las resoluciones judiciales. asi comg
los principios de presuncion de inocencia ¢ indubio pro reo. relacionados con la libe
individual.

o en la
ivar; que
alcanzo en

Refiere que el dia de los hechos solo procedit a defenderse, ya que est
\ cocina, la occisa le lanzé violentamente dos cuchillos, los cuales logrd ¢
Juego, empuiiando un tercer cuchillo la persiguid alrededor de la mesa, v |
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una Esqmna infiriéndole un corte en la palma de su mano derecha; ante ello. agrega que
cogro un cuchillo que estaba en la mesa v que, forcejeando, ambas avanzaron hacia Ia
pared, donde chocaron con el interruptor, apagandose la luz. Sefala, asimismo, que en
tal contexto de forcejeo y de lucha ciega entre ambas (al haberse apagado la luz de la
cocina), se produjeron movimientos no de ataque, sino motivados por el panico v la
(desesperacion, razon por la cual ambas se infirieron heridas accidentales (no
/ intencionales), a consecuencia de las cuales cualquiera de las dos pudo terminar muerta.
/ pues cada una estuvo premunida de un cuchillo de cocina. Ya con relacion al fondo del
asunto, refiere que luego de producido el evento: i) la occisa presentd 60 heridas, las
cuales (todas) fueron superficiales. pues 56 se hallaron solo en la epidermis (sin
sangrado); 3 menos superficiales, que tampoco fueron profundas (¢l protocolo de
necropsia no setalo profundidad por ser infimas), y una (1) que, aun siendo también
superficial, fue la tnica fatal (el protocolo de necropsia tampoco le asignd profundidad),
mientras que su persona presentd 22 heridas aproximadamente; sin embargo, refiere que
¢l juzgador solo ha valorado 4 de ellas v no las demas, esto ¢s, que se ha minimizado las
heridas cortantes que presentd su persona (para schalar que solo fueron 4), v se ha
maximizado las heridas que presentd la occisa (ocultando que fueron sumamente
superficiales, sblo en la epidermis y sin sangrado). En este extremo concluye que, si
s0lo se tomo en cuenta 4 de las 22 heridas. con el mismo criterio debio excluirse las 56
heridas de la agraviada, y entonces de esa manera efectuar una valoracion mds justa,
pues solo incidiria sobre Jas 4 heridas que presentaron cada una: i) no ha quedado
probado quién produjo la dnica herida mortal, mucho menos existe pericia o prucha
alguna que determine de manera indubitable que fue su persona quien produjo dicha
herida: pues ni los jueces ni los peritos, nadie sabe ¢como se produjo ésta, ni qué mano la
pmdujo. la ia]uierda o la derecha, phes arguve que el dia de autos ambas s¢ encontraban
an sahr v en Ia que cualqmcm de las dos pudo

sin existir pmcba indubilabl de ser la autora de la tmica herida mortal, pues pudo
| habérsela ocasionado la my agraviada, mds atn, si los peritos oficiales ante la
pregunta de si la herida fortal pudo haber sido ocasionada por la misma victima,
respondicron gue “cra remoto”, lo que denota que cra posible. Ademas de cllo
seiala que, de acuerdo a la logica, tampoco hubo de su parte intencionalidad de lesionar
a la occisa; iii) agrega asimismo que se distorsionaron totalmente los hechos,
! introduciendo, por ¢jemplo. que fue la acusada quien cogié primero ¢l cuchillo para
atacar, cuando la que cogié primero ¢l cuchillo para atacar y. de hecho, atacd fue la
~—~ occisa, alterando asf los hechos sin preeba alguna; v, Ainalmente iv) sefiala que ambas
K) sentencias estin basadas en falacias, argucias y premisas falsas que distorsionan el
orden de los hechos, asi como adulteran y tergiversan los mismos, a la vez que exi /
ocultamiento ¥ manipulacién de evidencizs en su perjuicio, asi como una note
parcializacion en las premisas y conclusiones. En suma, aduce que se trata degina
sentencia condenatoria parcializada en su contra.

2
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Realizada la investigacion sumaria y tomadas las declaractones explicativas, la

/ accionante se ratifica en todos Jos extremos de su demanda. Los magistrados

emplazados, por su parte, coinciden en sefialar que el proceso penal que dio origen al

presente  proceso  constitucional ha sido desarrollado respetando las garantias v

principios del debido proceso, en el que, tanto la procesada como la parte civil hicieron

valer su derecho a la defensa y otros derechos en todas las etapas del proceso, tanto es

asi que, en ¢l caso, fa recurrente presentd peticiones, asi como medios impugnatorios.

: Agregan asimismo que lo que en puridad pretende la recurrente es que se efectie un

« nuevo andlisis del acervo probatorio que se incorpord en el proceso, extremos estos que
/' no son materia de un proceso constitucional, sino mis bien de un proceso ordinario.

El Décimo Tercer Juzgado Penal de Lima, con fecha 10 de octubre de 2007
declard improcedente la demanda contra los magistrados de la Tercera Sala Penal con
Reos en Carcel, ¢ infundada contra los magistrados de la Primera Sala Penal Transitoria
de la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica, por considerar que la sentencia
condenatoria no puede ser considerada resolucion firme, toda vez que contra ella
oportunamente se interpuso recurso de nulidad; en cuanto a la sentencia confirmatoria
(ejecutoria suprema), sefizla que el Supremo Colegiado ha actuado conforme a ley.
teniendo en cuenta todas las garantias del debido proceso, y en las que la accionante
tuvo la oportunidad de ejercer plenamente su derecho a la defensa, asi como de acceder
' " ala pluralidad de instancias, por lo que no se puede pretender hacer de esta via una

instanciz mas del proceso penal.

declare: i) la nulidad de la sentencia condenatoria de fecha 26 de julio de 2006, y su
confirmatoria mediante ejecutoria suprema de fecha 22 de enero de 2007, ambas

J
2:/ recafdas en ¢l proceso penal seguido contra la accionante por el delito de parricigio

(Exp N.* 3651-2006). asi como ii) se¢ ordene su inmediata libertad, por cuanto,

a la defensa y a la debida motivacion de las resoluciones judiciales. agf como los
principios de presuncion de inocencia e indubio pro reo, relacionados gbn la libertad
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2. Sin embargo, del andlisis de lo expuesto en dicho acto postulatorio, asi como de la
instrumental que corre en estos autos, se advierte que lo que en puridad denuncia la
accionante es la afectacion de su derecho a la debida motivacion de las resoluciones
jodiciales, y ello es asi, porque, ademas de lo seialado en los puntos iii) y iv) de los
/Antccedentes, en su extenso escrito de demanda de mas de cien (100) paginas,

“enfiticamente sefiala que, tanto la sentencia condenatoria como su confirmatoria
mediante ejecutoria suprema se basan principalmente en: a) criterios abiertamente
desproporcionados. irracionales ¢ ilogicos (razonamientos absurdos). ilegales.
sostenidos en falacias, hechos falsos, falsa motivacion (sesgada, subjetiva, falaz,
ete,); que asimismo presentan b) manipulacion de pruebas y alteracion del orden de
los hechos en su perjuicio. Por tanto. siendo de facil constatacion la alegada
denuncia de vulneracion de su derecho constitucional a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, sobre ella incidind el andlisis ¥ control constitucional de este
Colegiado.

El hdibeas corpus contra resoluciones judiciales

3. La Constitucion establece expresamente en su articulo 2000, incise 1, que el hibeas
W corpus procede ante ¢l hecho u omision, por parte de cualquier autonidad,
funcionario o persona que vulnera o amenaza la libertad individual o los derechos

- conexos a ella, A su vez, ¢l Cadigo Procesal Constitucional establece en su articulo

} . 4%, segundo pérrafo, que el hibeas corpus procede cuando una resolucion judicial
‘ firme vulnera en forma manifiesta la libertad individual y la tutela procesal efectiva,

i 4. En efecto, cabe precisar todas las resoluciones judiciales pueden ser objeto
de control por ¢l proceso itucional de hibeas corpus; antes bien y en linea de
principio. solo aquellas pésoluciones judiciales firmes que vulneren en forma
manifiesta Ia libertad individual y los derechos conexos a ella, lo que implica que el

[ actor, frente al acto prdeesal alegado de lesivo previamente haya hecho uso de los
recursos necesarios gde le otorga la ley. Y es que. si luego de obtener una resolucion
judicial firme no Ma sido posible conseguir en via judicial la tutcla del derecho
fundamental tamente vulnerado (libertad individual y conexos a ella), quien
dice ser agredido en su derecho podra acudir al proceso constitucional, a efectos de
buscar su tutela.

f‘ 5. En el caso constitucional de autos, dado que en el proceso penal seguido a la acto
2, (Exp. N.° 3651-2006) se han establecido restricciones al pleno ejercicio de
derecho a la libertad individual tras el dictado en forma definitiva de una sentpfici
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judiciales invocados como lesivos. Esto es. para verificar si se presenta o no la
inconstitucionalidad que aduce la accionante.

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales

6. Ya en sentencia anterior, este Tribunal Constitucional (Exp. N.” 1480-2006-AA/TC.

FJ1 2) ha tenido la oportunidad de precisar que

“el derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que los jueces. al
resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a
tomar una determinada decision, Esas razones, (...) deben provenir no sélo del
ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos
debidamente acreditados en ¢l tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del
derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de
pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya decididas por
los jueces ordinarios.

En tal sentido, (...) el andlisis de si en una determinada resolucion judicial se ha
violado o no el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales debe
realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos en la resolucion
cuestionada, de modo que las demds piezas procesales o medios probatorios del
proceso en cuestion s6lo pueden ser evaluados para contrastar Ias razones expuestas,
mas no pueden ser objeto de una nueva evaluacion o andlisis, Esto, porque en este
tipe de procesos al juez constitucional no le incumbe ¢l ménto de la causa, sino ¢l
andlisis externo de la resolugion. a efectos de constatar s1 ésta es el resultado de un
juicio racional v objets e el jucz ha puesto en evidencia su independencia ¢
imparcialidad en lasoluciop/de un determinado conflicto, sin caer ni en arbitrariedad
en la interpretacion y aph€acion del derecho, ni en subjetividades o inconsistencias
en la valoracion de los péchos™.

El derecho a la depdda motivacion de las resoluciones judiciales ¢s una garantia del
justiciable frentg/a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no se

judiciales,

Asi. en ¢l Exp. N.” 3943-2006-PA/TC y antes en ¢l voto singul

Gonzales Ojeda y Alva Orlandini (Exp. N.° 1744-2005-PAJC), este Colegiado
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Constitucional ha precisado que el contenido constitucionalmente garantizado de
este derecho queda delimitado, entre otros, en los siguientes supuestos:

al

[Inexistencia de motivacion o motivacion aparente, Esta fuera de toda duda que
/ se viola el derecho a una decision debidamente motivada cuando la motivacion

/ es inexistente o cuando la misma es solo aparente, en ¢l sentido de que no da

<)

cuenta de las razones minimas que sustentan la decision o de que no responde a
las alegaciones de las partes del proceso, o porgue solo intenta dar un
cumplimiento formal al mandato, amparandose en frases sin ningun sustento
factico o juridico.

Falta de motivacion interna del razonamiento. La falta de motivacion interna del
razonamiento [defectos internos de la motivacion| se presenta en una doble
dimension; por un lado, cuando cxiste invalidez de una inferencia a partir de las
premisas que establece previamente ¢l Juez en su decision: y, por otro lado,
cuando existe incoherencia narrativa, que a la postre s¢ presenta como un
discurso absolutamente confuso incapaz de transmitir. de modo coherente. las
razones en las que se apoya la decision. Se trata, en ambos casos, de identificar
el dmbito constitucional de la debida motivacion mediante el control de los
argumentos utilizados en la decision asumida por ¢l Juez o Tribunal: sca desde la
perspectiva de su correccion logica o desde su coherencia narrativa,

Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas. E| control
de la motivacién también puede autorizar la actuacion del juez constitucional
cuando las premisas de las que parte el Juez no han sido confrontadas o
analizadas respecto de su validez fictica o juridica. Esto ocurre por lo general en
los casos dificiles, com entifica Dworkin. es decir, en aguellos casos
problemas de prucbas o de interpretacion  de
@ motivacion se presenta en este caso como uni
garantia para validar las fremisas de las que parte el Juez o Tribunal en sus
decisiones. Si un Juez, of fundamentar su decision: 1) ha establecido la existencia
de un dafio; 2) luego, ha liegado a la conclusion de que el dafio ha sido causado
por “X", pero no ha dado razones sobre la vinculacion del hecho con la
participacion de X" en tal supuesto, entonces estaremos ante uni carencigede
Justificacion de la premisa factica y. en consccuencia, la aparente co 1on
formal del razonamiento y de la decision podrdn ser cnjuiciadas por gl juez
[constitucional] por una deficiencia en la justificacion externa del razopamiento
del juez.

disposiciones

Hay que precisar, en este punto v en linea de principio, que ¢l
puede reemplazar la actuacion del j juez ordinano en la valoracy
de prucha. actividad que le corresponde de modo exclusi

s COTpUS No
de los medios
a éste, sino de
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controlar el razonamiente o la carencia de argumentos constitucionales; bien
para respaldar el valor probatorio que se le confiere a determinados hechos: bien
tratandose de problemas de interpretacion, para respaldar las razones juridicas
que sustentan determinada comprension del derecho aplicable al caso. Si el
control de la motivacion interna permite identificar la falta de correccion logica
en la argumentacion del juez, el control en la justificacion de las premisas
posibilita identificar Ias razones que sustentan las premisas en las que ha basado
su argumento. El control de la juslil‘ icacion externa del razonamiento resulta
fundamental para apreciar la justicia y razonabilidad de la decision judicial en el
Estado democritico, porque obliga al juez a ser exhaustivo en Ja
fundamentacion de su decision y a no dejarse persuadir por la simple logica
formal.

La motivacién insuficiente, Se refiere, basicamente, al minimo de motivacion
exigible atendiendo a las razones de hecho o de derecho indispensables para
asumir que la decision esta debidamente motivada. S1 bien. como ha establecido
este Tribunal en reiterada jurisprudencia, no se trata de dar respuestas a cada una
de las pretensiones planteadas, Ia insuficiencia, vista aqui en términos generales,
s6lo resultard relevante desde una perspectiva constitucional si es que la ausencia
de argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos resulta manifiesta a la luz de
lo que en sustancia se estd deciliendo.

mgtuente. El derecho a la debida motivacion
de las resoluciones obliga a l0s drgands judiciales a resolver las pretensiones de
las partes de manera congruente cop/los términos en que vengan planteadas, sin
cometer, por lo tanto, desviaciongd que supongan modificacion o alteracion del
debate procesal (incongruencia gétiva). Desde luego, no cualquier nivel en que se
produzea tal incumplimiento génera de inmediato la posibilidad de su control. El
incumplimiento total de digha obligacion, es decir, ¢l dejar incontestadas las
pretensiones, o ¢l desviag/la decision del marco del debate judicial generando
indefension, constituye vitlneracion del derecho a la tutela judicial y también del
derecho a la motivacion de la sentencia (incongruencia omisiva). Y es que,
partiendo de una concepeion democratizadora del proceso como la g
expresa en nuestro texto fundamental (articulo 139°, incisos 3 y 3).
imperativo constitucional que los justiciables obtengan de los Grganos |
una respuesta razonada. motivada y congruente de las pretensiones
pucs precisamente el principio de congruencia procesal exige q
momento de pronunciarse sobre una causa determinada, no o
exceda en las peticiones ante ¢l formuladas.

La motivacion sustancialmenie i

el juecz, al
, altere o se
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) Motivaciones cualificadas.- Conforme lo ha destacado este Tribunal, resulta
indiSpensable una especial justificacion para el caso de decisiones de rechazo de
la demanda, o cuando, como producto de la decision jurisdiccional, se afectan
deérechos fundamentales como el de la libertad. En estos casos, la motivacion de
Ja sentencia opera como un doble mandato, referido tanto al propio derecho a la

ustificacion de la decision como también al derecho que esti siendo objeto de
/' restriccion por parte del Juez o Tribunal.

La sentencia arbitraria por indebida motivacion y ¢l principio de la interdiccion de
la arbitrariedad

8 D¢ modo similar, en sentencia anterior, este Tribunal Constitecional (Exp. N.°

05601-2006-PASTC. FJ 3) ha tenido la oportunidad de precisar que “El derecho a la
motivacion debida constituye una garantia fundamental en los supuestos en que con
la decision emitida se afecta de manera negativa la esfera o situacion juridica de las
personas. Asi, toda decision que carezea de una motivacion adecuada, suficiente y
congruente, constituird una decision arbitraria  y, en  consecuencia,  serd
inconstitucional”™,

En ese sentido, si bien el dictado de una sentencia condenatonia per se no vulnera
derechos fundamentales, si lo hace cuando dicha facultad se ejerce de manera
arbitraria, esto es. cuando no se motivan debidamente o en todo caso legitimamente
las decisiones adoptadas y/o no se observan los procedimientos constitucionales y
legales establecidos para su adopeion, La arbitrariedad en tanto es irrazonable
implica inconstitucionalidad. Por tanto, toda sentencia que sca caprichosa: que sca
més bien fruto del decisionismo la aplicacion del derecho: que esté mas
proxima a la voluntad que a ticia ¢ a la razdn; que sus conclusiones sean ajenas
a la logica, serd obviamente una Aentencia arbitraria, injusta y, por lo tanto,
inconstitucional.

Lo expuesto se fundamenta
la arbitrariedad, el cual su
de la Constitucion Politic

mas cn ¢l principio de interdiccion o prohibicion de
del Estado Democratico de Derecho (articulo 3%y 43°
. ¥ tiene un doble significado: a) En un sentido clisico y

genérico, la arbitrariedad aparece como ¢l reverso de la justicia y ¢l derecho: y. b)
En un sentido modemo y concreto, la arbitraniedad aparece como lo carente

fundamentacion objetiva; como lo incongruente ¥ contradictorio con la realidag’que
ha de servir de base a toda decision. Es decir, como aquello desprendido o #eno a
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Anexo Il

EXP. N.° 05896-2009-PHC/TC
LIMA
ABT.

SENTENCIADEL TRIEUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 24 dias del mes de mayo de 2010, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, mtegrada por los magistrados Landa Arroyo, Calle Hayen v Alvarez Miranda,
pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Fecurso de agravio constitucional interpuesto por don César Armando Daga
Fodriguez, abogado del menor A B.T., contra la sentencia expedida por la Primera Sala Penal
para Procesos con Feos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 333, su
fecha 10 de octubre de 2008, que declara infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 31 de julio de 2008, el recurrente interpone demanda de habeas corpus a
favor del menor AB.T., en contra de los Vocales de la Primera Sala de Famailia de la Corte
Superior de Justicia de Lima, dofia Luz Maria Capufiay Chavez, dofia Carmen Julia Cabello
Matamala v dofia Fosario Victoriana Donayre Mavila, con el objeto de que se deje sin efecto
la resolucion de fecha 9 de mavo de 2008, recaida en el Expediente 414-2008, la cual se
impide la salida del pais al menor favorecido.

Sostiene sobre el particular que dentro del proceso sobre Régimen de Visitas
tramitado por ante el Segundo Juzgado de Familia de Lima (Exp. 1098-2002), por Resolucion
N.® 24, del 27 de marzo de 2006, se dispuso ordenar el impedimento de salida del menor
antes sefialado, lo gue motivo que su madre solicitara el levantamiento de la medida, lo que
fue concedido por Fesolucion W.° 33, del 24 de octubre de 2007, resolucion que al ser
apelada, dio lugar a la resolucion que se impugna en autos. Asimismo, expone gque la
resolucion impugnada en autos, no invoca ninguna norma legal, lo que afecta la garantia
relativa a la motivacion de las resoluciones judiciales contenida en el articulo 139°, inciso 3),
de la Constitucion.

Admitida la demanda a tramite, se realizo la investigacion sumaria que ordena el
Codigo Procesal Constitucional.

El Quincuagésimo Séptimo Juzgado Penal de Lima, el 29 de agosto de 2008 declaro
infundada la demanda, por considerar que no se habia afectado la garantia de la motivacion
de las resoluciones judiciales, toda vez que el fundamento cuarto de la resolucion impugnada
contenda los fundamentos de hecho v de derecho que explicaban la decision tomada.
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La recurrida confirmo la apelada, por considerar que lo que pretendia la parte

demandante era el reexamen de los fundamentos de la decision judicial.

FUNDAMENTOS

L

La

b

La

4.

Mediants la demanda de autos se pretende que se declare la nulidad de la resolucion
judicial emitida por las Vocales emplazadas, en el proceso ordinario que fue de su
conocimiento al tramitarse el Expediente N 414-2008, en el que ordenaron el
impedimento de salida del menor favorecido.

La demanda se sustenta en la afectacion que dicha resolucion ocasiona en relacion con el
derecho a la libertad de transito del menor favorecido, asi como en la violacion de la
garantia constitucional relativa a la motivacion de las resoluciones judiciales, en los
terminos del articulo 139°, inciso 3), de la Constitucion.

garantia del Debido Proceso v el proceso de Habeas Corpus

Este Colegiado considera oportuno reiterar que cuando se denuncia en un proceso de
habeas corpus la violacion de la garantia constitucional del debido proceso, primero debe
realizarse un andlisis formal de procedencia antes de emitir un pronunciamiento de fondo.
En ese sentido, cabe recordar que el proceso de habeas corpus no tiene por objeto
proteger en abstracto el derecho al debido proceso, sino que la supuesta violacion de este
derecho tiene que producir efectos lesivos en la libertad mndividual para que se pusda
habilitar su procedencia. En consecuencia, s1 se considera que se ha producido una
violacion al debido proceso, la via idonea para buscar su restitucion v proteccion es el
proceso de amparo.

En el presente caso, la resolucion impugnada efectivamente contiens una orden o
mandato de impedimento de salida del pais, dirigida al menor favorecido; en
consecuencia, corresponde que el Tribunal Constitucional se pronuncie sobre el particular.
En ese sentido, la imputacion se sustenta en la falta de motivacion de la resolucion que
ordena el impedimento de salida, lo que agraviaria la garantia expuesta en el inciso 3) del
articulo 139° de la Constitucion, la misma que sera materia de analisis a continuacion.

Motivacion de las Resoluciones Judiciales

En cuanto a la exigencia de motivacion de las resoluciones judiciales, este Colegiado ha
sostenido en reiterada jurisprudencia que “uno de los contenidos esenciales del derecho al
debido proceso es el derecho de obtener de los organos judiciales una respuesta razonada,
motivada v congruente con las pretensiones oportunaments deducidas por las partes en
cualquier clase de procesos, lo que es acorde con el inciso 5 del articulo 139 de la
Constitucion. La necesidad de que las resoluciones judiciales sean motivadas es un
principio que informa el gjercicio de la funcion jurisdiccional v, al mismo tiempo, un
derecho constitucional de los justiciables. Mediante ella, por un lado, se garantiza que la
administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la Constitucion v las leves
{(articulos 45% v 138.° de la Constitucion) v, por otro, que los justiciables puedan ejercer
de manera efectiva su derecho de defensa™ (Exp. N.° 04729-2007-HC, fundamento 2) .
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En ese sentido, la propia Constitucion establece en la norma precitada los requisitos que

deben cumplir las resoluciones judiciales; esto es, que la motivacion debe constar por
escrito v contener la mencidn expresa tanto de la ley aplicable como de los fundamentos
de hechos en que se sustentan.

Al respecto, este Colegiade (5TC B125-2005-PHC/TC. FJ 11) ha sefialado que la “(...)
exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas en proporcion a los términos
del inciso 3) del articulo 139 de la Norma Fundamental garantiza que los jueces,
cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan, expresen la argumentacion juridica
que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando que el gjercicio de la potestad
de administrar justicia se haga con sujecion a la lev; pero también con la finalidad de
facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables (..)7.

[+]

Ademas, cabe sefialar que en sentencia anterior, este Tribunal Constitucional (Exp. N.

1480-2006-AA/TC_ FI 2} ha tenido la oportunidad de precisar que:

“[...] el derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que los jueces, al
resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar
una determinada decision. Esas razones (...) deben provenir no sdlo del ordenamiento
juridico vigente v aplicable al caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados
en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del derecho a la motivacion de las
resoluciones judiciales no debe ni puede servir de pretexto para someter a un nuevo
examen las cuestiones de fondo va decididas por los jueces ordinarios.

En tal sentido, (...} el analisis de s1 en una determinada resolucion judicial se ha violado o
no el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales debe realizarse a partir
de los propios fundamentos expuestos en la resolucion cuestionada, de modo gque las
demas piezas procesales o medios probatorios del proceso en cuestion solo pueden ser
evaluados para contrastar las razones expuestas, mas no pueden ser objeto de una nueva
evaluacion o analisis. Esto, porque en este tipo de procesos al juez constitucional no le
mcumbe el mento de la causa, sine el analisis externo de la resolucion, a efectos de
constatar s1 esta es el resultado de un juicio racional v obyetivo donde el juez ha puesto en
evidencia su independencia e imparcialidad en la solucion de un determinado conflicto,
sin caer ni en arbitrariedad en la interpretacion v aplicacion del derecho, mi en
subjetividades o inconsistencias en la valoracion de los hechos™

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una garantia del
justiciable fremte a la arbitrariedad judicial v garantiza que las resoluciones no se
encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos
que proporciona el ordenamiento juridico o los que se derivan del caso. Sin embargo, no
todo ni cualquier error en el que eventualmente incurra una resolucion judicial constituve
automaticaments una violacion del contenido constitucionalmente protegido del derecho
a la motivacion de las resoluciones judiciales.

Asi, en el Exp. N.® 3943-2006-PA/TC v antes en el voto singular de los magistrados
Gonzales Oqeda v Alva Orlandini (Exp. N.° 1744-2005-PA/'TC), se ha precisado que el
contenido constitucionalmente garantizado de este derecho queda delimitado, entre otros,
en los siguientes supuestos:
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.

Inexistencia de motivacion o motivacion aparente. Esta fuera de toda duda que se
viola el derecho a una decision debidamente motivada cuando la motivacion es
inexistents o cuando la misma es solo aparente, en el sentido de que no da cuenta de
las razones minimas que sustentan la decision o de que no responde a las alegaciones
de las partes del proceso, o porque solo intenta dar un cumplimiento formal al
mandato, amparandose en frases sin ningun sustento factico o juridico.

Falta de motivacion interna del razonamiento. La falta de motivacion mterna del
razonamiento [defectos internos de la motivacion] se presenta en una doble
dimension; por un lado, cuando existe invalidez de una inferencia a partir de las
premisas que establece previamente el Juez en su decision; v, por otro lado, cuando
existe incoherencia narrativa, que a la postre se presenta como un  discurso
absolutamente confuso incapaz de transmitir, de modo coherente, las razones en las
que s apova la decision. Se trata, en ambos casos, de identificar el ambito
constitucional de la debida motivacion mediante el control de los argumentos
utilizados en la decision asumida por el Juez o Tribunal; sea desde la perspectiva de su
correccion logica o desde su coherencia narrativa.

Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas. El control de la
motivacion también puede autorizar la actuacion del juez constitucional cuando las
premisas de las que parte €l Juez no han sido confrontadas o analizadas respecto de su
validez factica o juridica. Esto ocurre por lo general en los casos dificiles, como los
wdentifica Dworkin, es decir, en aguellos casos donde suele presentarse problemas de
prucbas o de interpretacion de disposiciones normativas. La motivacion se presenta en
este caso como una garantia para validar las premisas de las que parte el Juez o el
Tribunal en sus decisiones. 51 un Juez, al fundamentar su decision: 1) ha establecido
la existencia de un dafio; 2) luego, ha llegado a la conclusion de que el dafio ha sido
causado por sequis, pero no ha dado razones sobre la vinculacion del hecho con la
participacion de equis en tal supuesto, entonces estaremos ante una carencia de
justificacion de la premisa factica v, en consecuencia, la aparente correccion formal
del razonamiento v de la decision podra ser enjuiciada por el juez [constitucional] por
una deficiencia en la justificacion externa del razonamiento del juez.

Hav que precisar, en este punto v en linea de principio, que el habeas corpus no pusde
reemplazar la actuacion del juez ordinario en la valoracion de los medios de prusba,
actividad que le corresponde de modo exclusive a éste, sino de controlar el
razonamiento o la carencia de argumentos constitucionales; bien para respaldar el
valor probatorio que se le confiere a determinados hechos; bien tratandose de
problemas de interpretacion, para respaldar las razones juridicas que sustentan
determinada comprension del derecho aplicable al caso. 51 el control de la motivacion
interna permite identificar la falta de correccion logica en la argumentacion del juez,
el control en la justificacion de las premisas posibilita identificar las razones que
sustentan las premisas en las que ha basado su argumento. El control de la
justificacion externa del razonamiento resulta fundamental para apreciar la justicia v
razonabilidad de la decision judicial en el Estado democratico, porque obliga al juez a
ser exhaustivo en la fundamentacion de su decision v a no dejarse persuadir por la
simple logica formal.
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8.

d. La motivacidn insuficiente. Se refiere. basicamente, al minimo de motivacion exigible
atendiendo a las razones de hecho o de derecho indispensables para asumir que la
decision esta debidamente motivada. 51 bien. como ha establecido este Tribunal en
retterada jurisprudencia, no se trata de dar respuestas a cada una de las pretensiones
planteadas la insuficiencia, vista aqui en términos generales, solo resultara relevante
desde una perspectiva constitucional s1 es que la ausencia de argumentos o la
“insuficiencia” de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo que en sustancia se
esta decidiendo.

e. La motivacion sustancialmente incongruente. El derecho a la debida motivacion de
las resoluciones obliga a los organos judiciales a resolver las pretensiones de las
partes de manera congruents con los términos en que vengan planteadas, sin cometer,
por lo tanto, desviaciones que supongan modificacion o alteracion del debate procesal
{incongruencia activa). Desde luego, no cualquier nivel en que se produzca tal
incumplimiento genera de inmediato la posibilidad de su control. El incumplimiento
total de dicha obligacion, es decir, el dejar incontestadas las pretensiones, o el desviar
la decision del marco del debate judicial generando indefension, constituve
vulneracion del derecho a la tutela judicial v también del derecho a la motivacion de
la sentencia (mmcongruencia omisiva). ¥ es que, partiendo de una concepecidn
democratizadora del proceso como la que se expresa en nuestro texto fundamental
(articulo 139° incisos 3 v 3), resulta un imperativo constitucional que los justiciables
obtengan de los organos judiciales una respuesta razonada, motivada v congruente de
las pretensiones efectuadas; pues precisamente el principio de congruencia procesal
exige que el juez, al momento de pronunciarse sobre una causa determinada, no omita,
altere o se exceda en las peticiones ante &€l formuladas.

i Morivaciones cualificadas. Conforme lo ha destacado este Tribunal, resulta
indispensable una especial justificacion para el caso de decisiones de rechazo de la
demanda, o cuando, como producto de la decision jurisdiccional, se afecta un derecho
fundamental como el de la libertad. En estos casos, la motivacion de la sentencia
opera como un doble mandato, referido tanto al propio derecho a la justificacion de la

decision como tambien al derecho que esta siendo objeto de restriccion por parte del
Juez o Tribunal.

De la resolucion impugnada que corre a fojas 27 de autos, se desprende que cumple
cuando menos con el requisito de la motivacion escrita, asi como con expresar los
fundamentos de hecho que la sustentan. El cumplimiento del otro requisito, el referido a
la mencion de la norma legal que la sustenta, requiere de un analisis mas preciso, toda vez
que la norma citada en dicha resolucion es el articulo 328% del Codigo Procesal Civil,
relativa a los efectos de la conciliacion, similares a los de una sentencia con calidad de
cosa juzgada.
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9. La cita de esta ultima norma se justifica en relacion con la conciliacion celebrada entre
los padres del menor, de donde deriva el régimen de visitas acordado entre ellos v
homologado judicialmente; empero la cita de dicha norma es insuficiente para justificar el
mandato de impedimento de salida del menor, pues para ello es necesario que se exprese
de manera objetiva las razones o motivos minimos que supuestamente justifiquen la
imposicion de dicha medida.

10. En efecto, se advierte que la medida de impedimento de salida del pais ha sido expedida
para garantizar el régimen de visitas del padre; sin embargo, este Tribunal considera que
la motivacion referida a que “(...) la marricula del menor en un centro de estudios
escolares no desvirtiia el supuesto del peligro de traslado del menor a otro pais (...)", v
que (.. la actora ne acreditado (..} el domicilio donde actualmente reside el
menor (fojas 286), no resulta suficiente para establecer la imposicion de dicha medida,
pues tal como dijimos en lineas anteriores, para ello se requiere que ademas se justifique
en la existencia de otros elementos o actos sustentados en medios de prueba o indicios
razonables, valorados v expuestos en la resolucion, lo que no ha ocurrido en el caso de
autos. Por lo demas, tampoco se sefiala el tiempo de duracion de dicha medida, lo que
hace que su término se convierta en una medida intemporal, por lo que, a criterio de este
Tribunal, no se ha cumplido con la exigencia constitucional de la debida motivacion de
las resoluciones judiciales, v, por lo tanto, corresponde amparar la demanda de autos.

11. Este pronunciamiento, por cierto, no significa que el Tribunal Constitucional esté
levantando el impedimento de salida dispuesto, sino uUnicamente que la resolucion
impugnada queda sin efecto v la Sala emplazada debe emitir un nuevo pronunciamiento
sobre el particular, subsanando la omusion advertida, en los términos que considere
pertinentes_ tomando en cuenta el contenido propio del proceso judicial en tramite ante
aquella u otras instancias.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pem
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HARESUETO

1. Declarar FUNDADA la demanda por violacion de la garantia constitucional consagrada
en el articulo 139° 1incise 3, de la Constitucion, relativa a la motivacion de las
resoluciones judiciales.

b

En consecuencia, queda SIN EFECTO la resolucion impugnada, dictada por la Sala
emplazada en el Expediente 414-2008, de fecha 9 de mavo de 2008, relativa al mandato
de impedimento de salida del pais del menor AB.T.

3. Dispone que la Sala emplazada emita nuevo pronunciamiento subsanando las omisiones
advertidas en la presents sentencia.

Publiquese v notifiquese.
58,
LANDA ARROYO

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRANDA
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