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RESUMEN

Ellibro segundo de nuestro Cadigo Penal regulaen
su Titulo | los delitos contra la vida, el cuerpo y la salud con
la finalidad de proteger el bien juridico vida, también
tutelado por la Constitucion Politica del Peru y diferentes
ordenamientos internacionales; nuestros legisladores con
la finalidad de tutelar y sancionar a aquellas personas que
vulneren este bien juridicoestablecieron el tipo penal de
homicidio calificado, el mismo que tiene un amplia data en
nuestra legislacién debido a que las transformaciones en el
derecho penal fueron lentas y progresivas hasta adaptarse

a una sociedad democratica y libre

Este delito se puede considerar como la vulneracion
dolosa del bien juridico vida mediante la concurrencia de
diversas agravantes, tipificadas en el tipo penal, dentro de
las que se encuentran: la ferocidad, crueldad, fuego, para
facilitar u ocultar otro delito, entre otras, estas agravantes se
caracterizanpor el ambito de peligrosidad y desvaloracion
(Pefa, 2007)

Ademas para la configuracion de este tipo penal es
menester preciar que la accion que comete el sujeto activo
debe encuadrarse en alguna de las circunstancias
establecidas en el articulo 108 de nuestra norma adjetiva
penal, toda vez que si el sujeto activo tiene algun grado de
parentesco con elsujeto pasivo la figura juridica no seria
homicidio calificado sino parricidio, deigual manera ocurre
cuando el sujeto activo mata a una mujer por su condiciénde
tal cuadrando dicha conducta en el tipo penal de

feminicidio.




Por ello la presente investigaciéon tiene como
finalidad analizar la estructura dogmatica y normativa de
este tipo penal a través de la revision deantecedentes,
teorias, derecho comparado y jurisprudencia nacional e
internacional, con la finalidad de determinar los avances

normativos de este delito.




ABSTRACT

The second book of our Penal Code regulates in its
Title I crimes againstlife, body and health in order to protect
the legal life, also protected by the Political Constitution of
Peru and different international regulations; our legislators
in order to protect and sanction those who violate this legal
asset established the criminal type of qualified homicide,
the same that has a long history in our legislation because
the changes in criminal law were slow and progressive until

they were adapted to a democratic and free society

This crime can be considered as the willful violation
of the legal right tolife through the concurrence of various
aggravating circumstances, typified in the criminal type,
among which are: ferocity, cruelty, fire, to facilitate or hide
another crime, among others, these aggravating factors are
characterized by the scope of danger and devaluation
(Pefia, 2007)

Furthermore, in order to configure this type of
criminal offense, itis necessary to appreciate that the action
that the active subject commits must be framed in any of
the circumstances established in article 108 of our penal
adjective norm, since if the active subject has any degree
of relationship with the taxable person the legal figure would
not be qualified homicide butparricide, in the same way it
happens when the active subject kills a woman for her
condition of such squaring this behavior in the criminal type

of feminicide.




Therefore, the purpose of this investigation is to
analyze the dogmatic and normative structure of this type
of criminal offense by reviewing the antecedents, theories,
comparative law and national and international
jurisprudence, in order to determine the regulatory progress
of this crime.
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DESCRIPCION DEL PROBLEMA

En los ultimos afios, el derecho penal peruano ha
experimentado la necesidad de crear tipos penales que
protejan aun mas a la sociedad, esto se debe a las
conductas lesivas que buscan vulnerar diversos bienes
juridicos; tal como el delito de homicidio, el mismo que ha
sufrido diversas modificaciones tanto en su estructura
dogmatica como normativa, pues busca proteger el bien
juridica vida.

La agravante de este tipo penal es el delito de
homicidio calificado, cuyos incisos han causado una serie
de controversias debido a la celeridad con la que dieron y
modificaron, pues muchos de ellos no tuvieron como
finalidad garantizar los derechos fundamentales de los

procesados, perdiendo el sentido garantista del sistema
penal vigente.

Por ello, el presente trabajo de investigacion tiene
como finalidad analizar la estructura dogmatica y normativa
del delito de homicidio calificado dentro de nuestra

legislacion.
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MARCO TEORICO

1. ANTECEDENTES

El tipo penal de homicidio calificado tiene un amplia data
en nuestra legislacion debido a que las transformaciones en el
derecho penal fueron lentas y progresivas hasta adaptarse a una
sociedad democratica y libre; las primeras disposiciones estaban
orientadas a la proteccion del orden, muestra de ello era la sancién
con pena de muerte a aquellas personas que no cancelaban sus
tributos a tiempo. No obstante, este criterio no fue establecido en
las constituciones de 1823 y 1828 debido a que se buscaba

imponer sensaciones con caracter humanitario.

El primer proyecto del Coédigo Penal poseia un caracter
audaz y estaba constituido por dos partes, la primera de ellas era
una exposicion tedrica y la segundadescribia de manera especifica
cada tipo penal, con el objetivo no sélo de sancionar el delito sino
de prevenir su realizacion, muestra de ello era la sancién que
recibia el parricida, quien debia encargarse de realizar trabajos
para el Estado de por vida y demanera gratuita portando una gorra

con el rostro de la victima y la palabra “Parricida”.

El Cédigo Penal de 1836 tuvo una vigencia corta toda vez
gue fue promulgadodurante la Confederacion Peruano — Boliviana,
este codigo tenia una notable tendencia espafiola y francesa,
tiempo después en 1863 se promulgo un nuevo cédigopenal donde
se establecia ensuarticulo 230 el delito de homicidio, prescribiendo
gue aquella persona que mate a otra serd sentenciada a

penitenciaria de tercer grado.

Finalmente, en 1924 se promulgé el Cédigo Penal teniendo
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como sustento elprincipio de legalidad y basandose en el derecho

suizo, estableciendo que la persona que mate a otra

intencionalmente sera reprimida con una pena no menos de seis

afnos.

2. TEORIAS RELACIONADAS AL TEMA

2.1. Teoria del delito

Esta teoria resulta imprescindible en el
campo juridico penal debido a pesar de que la
conducta realizada por el sujeto este establecida
en el tipo penal se requerira que se cumplan con
los presupuestos establecidos en esta teoria para
determinar si existe o no delito. Mediante esta
teoria se puede atribuir la responsabilidad penal a
una persona siempre y cuando esta haya cometido
un hechoque sea contrario al ordenamiento juridico
(Calderon, 2017)

2.1.1. Presupuestos gque constituyen la teoria del delito
Dentro de los presupuestos que
constituyen la teoria del delito, se encuentran:
accién o conducta tipica, tipicidad, antijuricidad
y culpabilidad, sin embargo, gran parte de la
doctrina le agrega un elemento mas conocido

como la punibilidad (Sanchez,lfiigo y Ruiz, 2015)

2.1.1.1. Accion o conducta

Es el primer elemento de la teoria del
delito, dentro de esta se analiza si el sujeto al que
se le imputa la comision de un delito ha sido la
misma persona que ha realizado la accién,

teniendo en cuenta que no se sancionan los
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hechos realizados por la naturaleza como los
fendbmenos naturales o los pensamientos de los
seres humanos, siendo necesario que se
compruebe que el sujeto ha intervenido en el
hecho ilicito, ejemplo de ello es cuando una
persona fallece de manera abrupta, aqui debe
comprobarse que la causa de su muerte ha sido
ocasionada por la conducta de otra persona y no

por una enfermedad.

2.1.1.2. Tipicidad

Este elemento establece que Ila
conducta realizada por el sujeto debe estar
prescrita en la norma adjetiva penal en el
momento de la realizacién del hecho punible,
ejemplo de ello es quesi se le imputa a un agente
la comision del delito de homicidio debe
analizarse si la conducta realizada es tipica de
este delito ya que podria darse el caso que una
persona acuchille en el cuello a un sujeto que se
hallaba moribundo y sin la intervencién del
agente hubiese muerto en unas horas, en el
proceso penal se estudiara que ocasiond la
muerte del sujeto debido a que pueden
involucrarsevarios factores pudiendo el agente
resultar inimputable por la comision de este
delito. Ademas, dentro de este elemento se
necesita que el sujeto tenga conocimiento que la
accion que realiza vulnera bienes juridicos, de
igual manera ocurre cuando el sujeto omite
realizar una accién por ejemplo auxiliar a una

persona que seencuentra en una situacién de
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peligro extremo.

2.1.1.3. Antijuricidad

La antijuricidad es la accion contraria al
ordenamiento juridico, es decir aquella accién
que sea de acuerdo a derecho no sera
considerada antijuridica tales como: la legitima
defensa y el estado de necesidad exculpante en
CUYOS casos sera necesario quese cumplan con

los elementos objetivos y subjetivos.

2.1.1.4. Culpabilidad

Dentro de este elemento no basta con
que el sujeto hayarealizada la conducta tipica y
antijuridica, sino que ademas es necesario
evaluar las circunstancias en las que se dio dicha
conducta debido a que se busca determinar si el
sujeto fue capaz de entender lo establecido en la
norma. Por ello se exige enprimerainstancia que
el sujeto sea imputable, es decir que sea capaz
de afrontar la sancién del delito cometido sin que
medien causas de inimputabilidad como seria el
caso de anomalias psiquicas, trastornos
mentales o menores de edad, estos ultimos no
presentan anomalias psiquicas, pero son
inimputables de acuerdo al codigo penal y seran
sancionado bajo otras normas. En segunda
instanciase requiere que el sujeto conozca que la
acciobn que estd realizando se encuentra
prohibida por normas penales, finalmente se
requiere que la accion no haya sido cometida

sobre una situacion extrema que podria justificar
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2.2.

2.3.

elaccionar del sujeto como es el caso del estado

de necesidad justificante.

Teoria del causalismo naturalista

Esta teoria fue desarrollada por el
jurista aleman Franz Von Liszt quien estableci6
gue la accién es un fendbmeno causal cuya
consecuencia es la configuracion del delito,
configurando la culpabilidad de una manera
simple ya que al comprobarse que el sujeto activo
perpetro la accién que dio pie al delito se le
atribuye laresponsabilidad, por ello dentro de esta
teoria no se analizan las causas o circunstancias
gue generaron la accidn pero si las fases internas
y externas que del delito, la primera fase esta
compuesta por la imaginacion, reflexion vy
conclusion, la segunda fase estd compuesta por
la manifestacion, actos preparatorios y finalmente

lamaterializacion (Blogspot, 2009)

Teoria del causalismo valorativo

Esta teoria fue desarrollada por
Edmund Mezger quién seaparta de los preceptos
establecidos por la teoria del causalismo
naturalista aumentando la voluntad como un
elemento fundamental para la configuracion del
delito, postulando que es imprescindible analizar
el aspecto subjetivo y no sélo el objetivo, es decir
debe analizarse la intencion del sujeto
concibiendo a la antijuricidad no sélo como la
contravencion a la norma sino ademas como un

acto nocivo para la sociedad con la posibilidad de
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graduar el hecho ilicito de acuerdo al dafio
ocasionado y establecer nuevas causales de
justificacion (INCP, 2017)

2.4. Teoria del finalismo

Esta teoria fue desarrollada por Hanz
Welzel quien sostenia los mismos elementos que
la teoria causalista, considerando que la accién
siempre tiene un fin ya que el sujeto actua de
manera deliberada esperando un resultado.
Dentro de estateoria se menciona que tanto la
accion como la omision tienen una finalidad a
pesar de que el sujeto que actia mediante
omisién no es castigado por haber ocasionado el
injusto sino por no haberlo evitado, ademas se
realiza una distincion clara entre error de tipo y
error de prohibicion; la antijuricidad se ve desde al
ambito material yformal y finalmente desaparece
el concepto de imputabilidad debidoa que queda
inmerso dentro de la culpabilidad (Sanchez, Ifigo
y Ruiz, 2015)

3. EL DELITO DEHOMICIDIO CALIFICADO
3.1. Definicion de homicidio

Ezaine (1989) manifiesta que el delito de
homicidio es la vulneracion del derecho a la vida
ocasionado intencionalmente por una persona. Sin
embargo, Chirinos (2004) agrega que no sélo basta
la intencion sino la ilicitud del acto debido a que es
posible hablar de homicidios licitos como aquel que
ocurre cuando el verdugo mata al sujeto

sentenciado a muerte.
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3.2.

3.3.

Ademas, segun Guzman (2018) es necesario
precisar que para la configuracion del tipo penal
deben concurrir tres elementos de ilegalidad, el
primero de ellos es la preexistencia de la vida del
sujetoya que no sé puede wvulnerar la vida de un
cadaver; el segundo de ellos es la accion
determinante para acabar con la vida del sujeto y
finalmente se encuentra la causalidad entre la

accion y el hecho punible.

Definicion de homicidio calificado

El delito de homicidio calificado es la
vulneracion dolosa del bien juridico vida mediante
la concurrencia de diversas agravantes, tipificadas
en el tipo penal, dentro de las que se encuentran:
la ferocidad, crueldad, fuego, para facilitar u ocultar
otro delito, entre otras, estas agravantes se
caracterizan por el ambito de peligrosidad y

desvaloracién (Pefia, 2007)

Bien juridico protegido

El bien juridico protegido en este derecho
es la vida humana, el mismo que ademas se
encuentra garantizado en el articulo 2 incisol de
nuestra Constitucion Politica, asi como en diversos
instrumentos normativos internacionales, tales
como: la Declaracién Universal de Derechos
Humanos; la Convencién Americana de Derechos
Humanos; la Convencién Europea de Derechos
Humanos; entreotros. Para la proteccion de este
bien juridico no importa que el sujetocumpla con

ciertas condiciones o cualidades ya que cualquier

18




3.4.

3.5.

persona es titular de este derecho, ya sea
indigente, rico, empresario, un enfermo mental,

entre otros.

Tipicidad Objetiva

El tipo penal prescrito como homicidio
calificado se constituyecuando el agente da muerte
a una persona concurriendo las agravantes
establecidas en el articulo 108 del Cédigo Penal,
doctrinariamente se sostiene que no es necesario
que concurran dos 0 mMAs agravantes para la
configuracion del ilicito (Hurtado, 1995). Sin
embargo, hasta eldia de hoy no existe una doctrina
uniforme que considere la autonomia de este ilicito
penal debido a que gran sector de la doctrina
consideran que es un delito subsidiario al homicidio
simple toda vez que no existe un codificador distinto
en la norma. Por otro lado, Salinas (2013)
manifiesta que el delito de homicidio calificado es
un delito autbnomo y sustantivo ya que la Unica
coincidencia que tiene con el homicidio simple es
la  vulneracibn del mismo bien juridico,
diferenciandose por sus elementos constitutivos
como la sanciéon penal, la peligrosidad, la intencién,

entre otros.

Circunstancias agravantes del tipo penal
3.5.1. Ferocidad

De acuerdo con Freyre (1974) esta
agravante es una muestra del desprecio del
hombre hacia su igual, debido que decide vulnerar

el bien juridico protegido sin que exista una causa,
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razOn o circunstancia que amerite ese nivel de
violencia. De igual manera Pinto (2003) sostiene
que para que se configure esta agravante es
necesario que el agente haya vulnerado el bien
juridico por el so6lo placer de hacerlo o con una
voluntad brutal de causar dafio sin que exista
ningan movil o motivo aparente. La Corte Suprema
ha manifestado que el asesinato por ferocidad es
un comportamiento irracional realizado por el
sujeto activo sin que exista motivo o razdn
aparente siendo la muestra del desprecio por la
vida humana, dentro de esta agravante no existe
proporcionalidad entre el mévil y el hechocometido
debido a que el sujeto activo actia de una forma
inhumanay en contra de los principios establecidos
por la sociedad. Para probarla ferocidad con la que
actu6 el sujeto debera analizarse el ambito
subjetivo del mismo, asi como las circunstancias e
intensidad con la que se produjo la muerte del
sujeto pasivo (Casacion 163-2010- Lambayeque).
Por otro lado, Pefa Cabrera alega que es necesario
no confundir el homicidio por ferocidad con la
ejecucion brutal debido a que en el primero de ellos
se requiere la determinacién brutal del sujeto para
causarle un dafio inmensurable a la victima,
mientras que en el segundo sélo se requiere la
brutalidad en la ejecucion como por ejemplo el
degollamiento. Finalmente es menester precisar
gue estaagravante no deja a ningun sujeto pasivo
fuera ya que cualquiera puede ser victima de la

perpetracion de este tipo penal pues, el agentesolo
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busca matar a su victima satisfaciendo su sed de

sangre.

3.5.2. Codicia

Esta agravante se origina debido a la
necesidad del sujeto activo de obtener riquezas,
bienes, condecoraciones o dinero que no hubiese
podido obtener sin recurrir a la comision de este
delito, ejemplo de elloes cuando un heredero mata al
causante con la finalidad de apropiarsedel dinero de
este 0 cuando el sujeto mata a la victima para
casarse con la viuda del occiso y asi quedarse con
su fortuna (La Ley, 2014)

3.5.3. Lucro

Salinas (2013) sefala que esta agravante
también es conocida como homicidio por precio o
beneficio y se configura cuando el agenterealiza la
accion con la finalidad de obtener un beneficio
pecuniario, esta agravante ademas acepta tanto la
motivacién unilateral como la motivacion externa
guiada por una tercera persona. La Corte Suprema
manifiesta que esta agravante se realiza por cuenta
ajena o por cumplircon un mandato, es la muerte
deseada por una persona y ejecutada por otra, la
finalidad del sujeto activo es obtener un beneficio
pecuniarioa raiz de la muerte de una persona (R.N.
1192-2012, Lima)

3.5.4. Placer
Esta agravante se relaciona directamente con
el &mbito psicoldgico del sujeto activo, el mismo que

mata por sentir satisfaccion sin que medie un
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beneficio econémico; el agente entiende el placer
como una sensacion de regocijo, paz, tranquilidad;
aunado a elloSalinas (2013) menciona que el sujeto
no mata por un fin especifico sino por la simple
satisfaccion que siente cuando ha satisfecho su sed
de sangre, ejemplo de ello es la enferma que cada
dia le cambia a su paciente el medicamento con la

Unica finalidad de ver como muere lentamente.
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3.5.5. Para facilitar u ocultar otro delito
3.5.5.1. Para facilitar otro delito

En este supuesto existen dos modalidades
delictivas que concurren, la primera de ellas es el
acto delictivo y la segunda el homicidio; el sujeto
activo realiza la segunda accién con la finalidad de
ocultar la primera con la finalidad de que no sé evitar
que descubran suautoria y quedar impune. Para la
configuracion de esta modalidad basta sélo la
intencion del delito fin, no siendo necesaria su
consumacion (LaLey, 2014). Ademas, es necesario
que el agente actie con dolo sin tener ninguna
consideracion con la vida humana, no se admite la

culpabilidad.

3.5.5.2. Para ocultar otro delito

Este supuesto se configura cuando el sujeto
activo mata a su victima con la finalidad de ocultar
otro delito, por ejemplo: cuando una persona
secuestra a una menor con la finalidad de dar rienda
suelta a sus bajos instintos y estd empieza a llorar,
el agente con la finalidad de callar a la menor, la
asesina. Esta modalidad no requiere la
consumacion del primer delito pues basta con que

este llegue al gradode tentativa.

3.5.6. Congran crueldad o alevosia
3.5.6.1. Gran crueldad

Carpio (2015) sostiene que esta agravante
consiste en darle muerte a una persona causandole

dafios psiquicos y fisicos innecesarios, para su
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configuraciéon se requieren dos elementos: el
objetivo, que consiste en loa dafios innecesario que
el agente le causaa la victima y el subjetivo, que
consiste en aumentar el dolor de la victima, ejemplo
de ello es quien mata a una persona seccionandole
sus extremidades de manera progresiva. De igual
Amag (2011) alega que el fundamento de esta

agravante radica en el dafio innecesario que
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se le propicia a la victima ya que el agente no busca
s6lo darle muerteal sujeto pasivo sino propiciarle un

dolor extremo.

3.5.6.2. Alevosia

Pefia (2010) manifiesta que en esta
agravante se tiene en cuenta el estado de
indefension en el que se encuentra la victima, toda
vez que el sujeto activo propicia los medios para la
aseguracion del tipo penal. Asi mismo, para la
configuracién de este tipo penal se requiere la
concurrencia de tres elementos basicos, el primero
de ellos es que el sujeto pasivo no tenga idea de que
sufriria un ataque, el segundo deellos es propiciar el
estado de vulnerabilidad en que se encuentra la
victima y finalmente el estado de indefensién de la

victima.

3.5.7. Por fuego, explosion o cualquier otro medio
capaz de poner en peligro la vida o salud de otras
personas
3.5.7.1. Porfuego

Esta modalidad se configura cuando el
sujeto activo con toda la intencion prende fuego en el
lugar donde se encuentra la victima conla finalidad
de darle muerte poniendo en peligro el derecho a la
vida o la integridad de terceras personas. Ejemplo
de ello es cuando una persona prende el
departamento de su victima sabiendo que esta vive
en un edificio donde se encuentran mas familias
(Salinas, 2013)
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3.5.7.2. Porexplosion

Esta agravante al igual que la anterior
requiere que el agente ponga en peligro la vida de
terceras personas empleando para ello artefactos o
implementos explosivos logrando matar al sujeto
pasivo, por otro lado, es menester precisar que existe
una diferencia entre esta agravante y los actos
terroristas debido a que en estos ultimos sélo se
busca aterrorizar a la sociedad mas no causar su
muerte (Salinas, 2013)

3.5.8. Cualquier otro medio capaz de poner en peligro la vida
Ellegislador ha dotado a esta agravante como

numerus apertus con la finalidad de encuadrar

conductas futuras dentro de esta agravante, ejemplo

de ello es cuando el sujeto activo actuando con dolo

realiza todas las acciones para desviar el rio y asi

inundar la vivienda de su victima poniendo en peligro

a terceras personas.

3.6. Sujeto Activo
El sujeto activo de este delito de acuerdo con
lo tipificado en el Codigo Penal puede ser cualquier
persona sSin necesita que esta cumpla con
caracteristicas definidas, soOlo debe tener la

finalidad de vulnerar el bien juridico protegido.

3.7. Sujeto Pasivo
De acuerdo al Codigo Penal el sujeto pasivo
de este delito puedeser cualquier persona natural,
siempre ycuando esta se encuentre con vida antes
de la perpetracion del injusto, ya que no se le

puede dar muerte a un cadaver.
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3.8. Tipicidad subjetiva

3.8.1. Dolo

Villavicencio (2014) sostiene que la
configuracion del delito de homicidio calificados e
requiere que el sujeto activo haya tenido la intencion
o dolo de causarle la muerte a su victima, sabiendo
que estavulnerando el tipo penal establecido en la
norma. Dentro de este delitose acepta tanto el dolo

directo como el indirecto:
e Dolo directo

Hava (2012) sefala que el dolo directo es
aquel donde el sujeto activo tiene toda la
voluntad de cometer el hecho ilicito y darmuerte
a su victima propiciando para ello un ambiente
idéneo tal como ocurre en las agravantes de lucro,
placer, codicia, para facilitaru ocultar otro delito,

gran crueldad y alevosia.

e Dolo indirecto

Eldolo indirecto es aquel que donde el agente
no tiene la intencion de matar directamente, pero
son las consecuencias de susacciones, ejemplo
de ello es cuando el sujeto activo mediante
explosivos busca la muerte de su victima y sin

querer mata a terceraspersonas.

3.9. Antijuricidad
En primera instancia se analizara si la
conducta del agente reunetodos los elementos del
tipo penal establecido en el Codigo Penal, luego de

ello se determinara la antijuricidad es decir la




vulneracion delordenamiento juridico.

3.10. Consumacion

De acuerdo con Camacho (2017) este tipo
penal se perfeccionacuando el sujeto activo le quita
la vida al sujeto pasivo bajo cualquiera de las
modalidades prescritas en el articulo 108 del
Codigo Penal. Salinas (2013) menciona que la
autoria mediata, la coautoria y la participacion son
posibles dentro de este tipo penal y se comprueba
especificamente en cada caso, sin embargo existe
confusion entre losagentes de derecho, hecho que
genera que el Tribunal Constitucional aclare
diversos conceptos a traves de sus sentencias
sefalando que aquellas personas que colaboren
con una parte fundamental del delito son
considerados coautores ya que sin suintervencion
la perpetracionde este tipo penal no se hubiese
dado; ademas sefiala que cuando dos personas
tengan dominio del hecho seran considerados

autores del hecho ilicito.

3.11. Tentativa

En nuestra norma adjetiva penal se permite la
tentativa en caso del delito de homicidio calificado
debido a que el sujeto activo actua con “Animus
necandi” con la finalidad de propiciarle la muerte
al sujeto pasivo, generando para ello el ambiente
idéneo. De acuerdo conVillavicencio (2014) dentro
deldelito de homicidio calificado se puede presentar
la tentativa idénea cuando el sujeto activo haya

realizado las acciones necesarias a través de los




medios idéneos para materializar su objetivo y este
resulta imposible, ejemplo de ello es que cuando el
agente dispara contra un cadaver pensando que es

la persona a quienqueria propiciarle la muerte.

De igual manera ocurre en el caso de
desistimiento en tentativainacabada, cuando el
agente realiza en primera instancia todos los actos
preparatorios para realizar el hecho punible, pero al
final se arrepiente y no realiza su accion, ejemplo
de ello es cuando el sujeto activo desarrollo todos
los actos preparatorios para la consumacion del
delito y al final decide realizar todos los actos
posibles para evitar su realizacion.

4. CRITERIOS ESTABLECIDOS POR LA CORTE SUPRE
MA DEJUSTICIA DE LA REPUBLICA

4.1. Recurso de Casacion N° 1537-2017-El Santa
La Corte Suprema determino en su
cuarto fundamento de derecho que la ferocidad
pertenece a la esfera interna del sujeto activo
pues de ahi parte su desprecio notable hacia la
vida, asi mismo menciona que para la
configuracion de esta circunstancia se requiere
gue se cumplan tres requisitos, dentro de los se
encuentran: a) carencia de un fundamento o
razon, b) satisfaccionen el acto de matar y c) que
el motivo o razdn sean insuficientes para la
perpetracion de tal hecho ilicito. En la presente
casacion elsujeto activo le disparo a la victima
sin que exista un motivo aparente que no sea la
simple satisfaccion de arrebatarle la vida al

sujeto pasivo, ademas el agente asegurd su

29




huida utilizando una motocicleta lineal, hecho
por el cual la Corte Suprema declaro infundado
el recurso de casacion determinando que el
imputado Nelson Tarquino Castro Valverde es
el autor del delito de homicidio calificado en
agravio de Andrey Yuri Soto Solorzano,
imponiéndole una pena ascendente a 21 afios 8

meses y una reparacion civil de diez mil soles.

4.2. Expediente 3354-2010-51

La tercera sala penal de la libertad
establecio en su sentencia de apelaciéon una
diferencia entre el homicidio por emocion
violenta y el homicidio por alevosia,
mencionando que para la configuracion del
homicidio por emocion violenta serequiere que
la accibn se cometa mientras el sujeto se
encuentre bajo el imperio de la emocidn violenta
ya que si trascurre un lapso de tiempo superior
entre el hecho y la realizacion del hecho ilicito no
se considerara emocién violenta, ademas se
requiere que la accién se realice debido a la
aparicion de una situacion capaz de alterar la
estabilidad emocional de sujeto activo. Mientras
gue, el homicidio por alevosia requiere que el
agente emplee los métodos idoneos vy
necesarios para la realizacion del hecho ilicito
sin que medie un motivo especial mas que la
satisfaccion. Por ello, la tercera sala penal
confirmo la sentencia de fecha de ocho de enero
de 2018 condenando al imputado Elvis Agapito

Sanchez Rodriguez como autor del delito de

30




4.3.

4.4,

homicidio calificado con alevosia enagravio del
menor Hilder Ismael Gastafiadui Fernandez
imponiéndole una pena de diez afios y una

reparacion civil de diezmil soles.

Recurso de Nulidad N° 1192-2012, Lima

La sala penal transitoria de Lima ensu
fundamento 4.4 establece que el homicidio
calificado por lucro es el homicidio cometido a
pedido de una tercera persona con la finalidad
de obtener un beneficio econdmico
arrebatandole la vida al sujeto pasivo, la
agravante de este homicidio recae enel acuerdo

previo entre el agente y el tercero.

Este pronunciamiento de la sala penal transitoria
de Lima surgio araiz de la condena de treinta
afios de prision preventiva a la sefioraAbencia
Meza Luna en agravio de Alicia Luisa Delgado
Hilario, toda vez que la primera de ellas fue
considerada como instigadora del delito de
homicidio calificado por lucro por haberle
pagado al autor Pedro César Mamanchura

Antunez para arrebatarle la vida a la victima.
Casacion N° 163-2010, Lambayeque

La Corte Suprema establece en su
fundamento quintoque el homicidio por
ferocidad se realiza cuando el agente le
arrebata la vida al sujeto pasivo sin que exista
un motivo aparente,esta circunstancia
establecida en el articulo 108 pertenece a la

esfera intima del agente. Esta
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agravante también es
desproporcional entre el motivo y el hecho
ilicito pues noexiste una causa que, de origen
al tipo penal, mostrando el instintoinhumano del
sujeto activo. Por ello la Corte Suprema
reformulo lasentencia de fecha cuatro de
noviembre de dos mil diez,
condenando a Rumenos Manuel

Saavedra Soriano comoautor del
delito de homicidio calificado por ferocidad en
agravio del sefior Carlos Abel Jhunior Lozano
Vasquez, sentenciandolo adieciocho afios de

pena privativa de libertad.
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ANALISIS DEL PROBLEMA

El presente trabajo ha sido realizado con la
finalidad de analizar la estructura dogmatica y normativa
del delito de homicidio calificado, el mismo que
actualmente se encuentra prescrito en el articulo 108 de

nuestra norma adjetiva penal.

Paraello, se exponen las teorias sobre las que se
sustenta este tipopenal, asicomo los elementos subjetivos
y objetivos inmersos con la finalidad de que la presente
investigacion sirva como sustento para investigaciones
futuras, empleando para ello el derecho comparado, el
mismo que ha servido de sustento para la evolucion
normativa penal de nuestra legislacion, resolviendo
diversos problemas doctrinarios y juridicos.

» Derecho
Pena
I

Euro
peo

- Derecho penal
esp
afiol

De acuerdo con Serrano (2005) el codigo

penal espafiol es de suma importancia para el

desarrollo del derecho penal peruano, toda vez que

constituye las bases de nuestro Cadigo Penal, el delito

de homicidio se encuentra tipificado en el Libro 1l y se

le denomina como “El homicidioy sus formas”

El delito de homicidio calificado se encuentra




establecido enel articulo 139 del Cédigo Espafioldonde
se establece que toda persona quele quite la vida a otra
sera sancionada con una pena privativa de libertad de
entre quince a 20 afios siempre y cuando este tipo
penal se cometa bajo las circunstancias de alevosia,
beneficio econémico y conensafiamiento. Este delito
sigue siendo dentro del derecho penal espafioluna de
las formas mas graves de arrebatarle la vida a un ser
humano, el sujeto pasivo y activo puede ser cualquier
persona indiscriminadamente. Por otro lado, el cddigo
penal espafiol define a la alevosia como la accionde
aseguramiento que realiza el agente para Ila

consumacion del hecho
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ilicito empleando para ello los medios necesarios, de
esta definicibn podemos interpretar que el codigo penal
espafiol realiza un analisis objetivo de esta
circunstancia dejando de lado el aspecto subjetivo
comola intencion, dolo o animo alevoso como si ocurre

en nuestra legislacion.
Derecho penal aleméan

El derecho penal ha significado un gran
aporte en nuestra legislacion penal debido a que
siempre se ha caracterizado por mantenerse a la
vanguardia, el delito de homicidio -calificado se
encuentratipificado dentro de los delitos contra la vida,
especificamente en elarticulo 212 de la norma adjetiva,
donde se establece que la persona quemate a alguien
sin ser asesino serad condenado a una pena privativa
de libertad no menor de cinco afios pero en casos
especiales donde se denota la gravedad del hecho se
le dara una pena privativa de libertad perpetua. De la
forma en la que esta redactada este tipo penal nos
damos cuenta que el derecho penal aleman no
menciona de manera taxativa las agravantes sino
simplemente establece un marco referencial. Sin
embargo, si realiza una definicion exacta en su articulo
211 de a quien sele considera asesino, sefialando que
asesino es aguella persona que matapor sentir placer
satisfaciendo su codicia, para facilitar u ocultar otro
delito y finalmente para satisfacer su instinto sexual
empleando para ello formas crueles y medios que

constituyan un peligro a la sociedad.
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- Derecho penal francés

El derecho penal francés también ha tenido
gran influencia en nuestras normas penales, resaltando
sobre todo sus tendencias para abordar los actos
delictivos vy tipificarlos como delitos, sin embargo la
figura de homicidio dentro de este codigo penal es muy
escasa ya que sele define como aquel acto voluntario
realizado por una persona con la finalidad de darle
muerte a otra, esta definicién resulta escaza debido a
gue a la luz de la interpretacion podemos notar que la
norma penal solo castiga el reproche de matar a
alguien. Dentro de las innovaciones del derecho
francés fue la tipificacion como agravante el facilitar u
ocultar otrodelito y cuando concurren dos homicidios
no se realiza una acumulacion de delitos sino le

configura como un delito autbnomo (Silva, 2010)

» Derecho Penal en Latinoamérica

- Derecho penal argentino

El Codigo penal argentino fue creado
mediante la promulgacionde la ley N° 11.170, donde se
establece el delito de homicidio calificado como una
agravante del homicidio simple, estableciendo que se
sancionard con cadena perpetua a aquella persona
gue cometa lossiguientes supuestos: a) le quite la vida
a su ascendiente o descendente siempre y cuando
tengan conocimiento del grado de afinidad, b) cuando
se cometa el homicidio con ensafiamiento, veneno,
alevosia, ¢) cuando el homicidio se realiza a fin de
obtener una remuneracion econémica, placer, odio o

religién, d) cuando se empleen medios idoneos que




causen un peligro comun para lograr asesinar al sujeto
pasivo, e) cuando participen dos 0 mas personas, f)

para ocultar, facilitar o consumar otro delito.

Este tipo penal también sufrié algunas
modificaciones a través de las cuales se incorporaron
una serie de supuestos, la primera de ellasllego con la
Ley N° 25.601 donde se incorporaba como sujetos
pasivos a un miembro de las fuerzas policiales,
penitenciarias o seguridad ciudadana; la segunda
modificatoria llego con la Ley N° 25.816 donde se
establecido como sujetos activos a aquellas personas
gue cometan el tipopenal en virtud de su cargo ya sea
gue pertenezcan a las fuerzas policiales, seguridad

ciudadana o servicio penitenciario.

Derecho penal mexicano

El tipo penal del homicidio calificado en la
legislacibn mexicana se encuentra establecido en el
libro segundo, titulo decimonoveno titulado delitos
contra la vida y la integridad corporal, especificamente
en el articulo 245 de su codigo penal donde se
establecen circunstancias de cuando las lesiones y el
homicidio calificado pueden ser calificadas, dentro de
estas se encuentran: la planificacion, ventaja, ingratitud

ydeslealtad.
- Derecho penal chileno

La legislacion chilena no establece el delito
de homicidio calificado como tal, tampoco se la da el
nombre de asesinato sino que se establecen una serie

de agravantes para el tipo base homicidio, las mismas




gue se encuentran tipificadas en el Titulo VIII Crimenes
y simples delitos contra las personas, especificamente
en el articulo 397 cuyo verbo rector sigue siendo “el que
mate a otro”, las agravantes establecidas son las
siguientes: traicion, por obtener beneficios economicos,

ensafiamiento, premeditado o empleando veneno.
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CONCLUSIONES

1. El delito de homicidio calificado se refiere a la violaciéon

intencional del bienjuridico vida mediante la concurrencia
de diversas agravantes, establecidasen el articulo 108
de la norma adjetiva penal, entre ellas resaltan: la
crueldad, ferocidad, fuego, facilitacién u ocultacion de
otro delito, entre otras; y se caracterizan principalmente

por su ambito de peligrosidad.

Eldelito de homicidio calificado es un delito de resultado
pues se consumacuando el sujeto activo vulnera el bien
juridico vida del sujeto pasivo. Sin embargo, para la
configuracién de dicho tipo penal deben concurrir tres
elementos, el primero de ellos es la preexistencia de la
vida del sujeto pasivo, el segundo es la acciondolosa de
matar y el tercero es la causalidadentre la accion y el

hecho punible.

El delito de homicidio calificado admite la tentativa
idénea, la misma que se materializa cuando el sujeto
activo haya realizado las acciones necesariasa través de
los medios iddneos para materializar su objetivo y este
resulta imposible; asi como la tentativa inacabada, la
misma que se refleja cuandoel agente realiza en primera
instancia todos los actos preparatorios para realizar el
hecho punible, pero al final se arrepiente y no realiza su

accion.
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4. El homicidio calificado por ferocidad implica en el sujeto
activo un comportamiento irracional, mostrando un
desprecio por la vida humana, ya que no existe
proporcionalidad entre el mévil y el hecho cometido mas
que el deseo de matar; para su consumacion deben
concurrir tres requisitos, dentro de los se encuentran: la
carencia de un fundamento o razdn,satisfaccion en el
acto de matar y que el motivo o razén sean insuficientes
para la perpetracion de tal hecho ilicito.
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RECOMENDACIONES

1. Serecomienda realizar trabajos de investigacion sobre

la estructura dogmatica y normativa del delito de
homicidio calificado, teniendo como punto de partida la
teoria del delito y la del causalismo valorativo, con la
finalidad de reflejar el estado dogméatico y normativo
desde la perspectiva doctrinaria del tipo penal en

mencion.

Serecomienda realizar trabajos de investigacion sobre
la estructura dogmatica y normativa del delito de
homicidio calificado desde la perspectiva del derecho
procesal penal, con el objetivo de determinar si en la
practica juridica se cumple con lo establecido en el tipo

penal.
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Anexo N° 1: Casacion N° 1184-2017/El Santa
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 1184-2017/EL SANTA
PONENTE; CESAR SAN MARTIN CASTRO

RECURSO CASACION N.° 1184-2017/EL SANTA

referente factico, que en el expediente nimero dos mil treinta y tres de dos mil
diez, seguido por delito de fraude en la administracion de personas juridicas,
en la modalidad de administracion fraudulenta, en agravio de la Empresa
Cinematografica del Norte Sociedad Anonima Cerrada el juez del Segundo
Juzgado Penal del Santa dispuso, mediante resolucion numero veintiuno, que
la imputada en este proceso, Elisa Nieves Pitip Jean Christiansen, cumpla con
presentar diversa documentacion correspondiente a la administracion de la
citada empresa.

En tal virtud, la encausada Elisa Nieves Pitip Jean Christiansen por escrito de
diez de agosto de dos mil once, presento parte de la documentacion requerida.
Entre ella adjunto copia certificada de una denuncia policial de extravio de
tres cajas de documentos de la aludida empresa, correspondiente al periodo
del seis de diciembre de dos mil uno a junio de dos mil once. La copia de la
denuncia policial contenia una firma falsa del Comisario de la Comisana
Distrital de Chimbote, documento falsificado del cual se valio para presentarlo
al Poder Judicial y evadir lo ordenado por el referido Juez Penal con el
proposito de que no se pueda demostrar judicialmente el delito instruido en
dicha causa penal (delito de administracion fraudulenta).

SEGUNDO. Que, pese a los cargos, la Primera Sala de Apelaciones del Santa
emitio el auto de vista de fojas ciento setenta y cuatro, de uno de junio de dos
mil diecisiete, que confirmando el auto de primera instancia de fojas ciento
veintitrés, de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, sobreseyo la causa
mcoada contra Elisa Nieves Pitip Jean Christiansen por delito de fraude
procesal en agravio de Chu Morales y del Poder Judicial.

Contra este auto de vista el agraviado Mario Chu Morales interpuso recurso de
casacion.

TERCERO. Que el agraviado Chu Morales en su recurso de fojas ciento
ochenta y cuatro, de diez de julio de dos mil diecisiete, invocd como motivo
de casacion infraccion de la garantia de motivacion: articulo 429, inciso 4, del
Codigo Procesal Penal.

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de fojas treinta y siete del
cuadernillo de casacion, de veintiocho de noviembre de dos mil diecisiete, lo
que es materia de dilucidacion en sede casacional es lo que a continuacion se
expone:
A. Se acepté como motivo de casacion la vulneracion de la garantia de
motivacion (articulo 429, numeral 4, del Codigo Procesal Penal).
B. La casacion esta circunscripta a dilucidar, si el Tribunal Superior hizo
bien en confirmar el auto de sobreseimiento invocando el articulo 346,
numeral 3 del Codigo Procesal Penal, y por el solo ménto de la
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posicion procesal coincidente del Fiscal Superior con el requerimiento
acusatorio del Fiscal Provincial.

QUINTO. Que instruidas las partes de la admision del recurso de casacion,
materia de la resolucion anterior —sin la presentacion de alegatos ampliatorios
por las partes—, se expidié el decreto de fojas cuarenta y nueve de dieciocho
de abril de dos mil dieciocho, que senalo fecha para la audiencia de casacion
el dia siete de mayo altimo.

SEXTO. Que, segun el acta adjunta, la audiencia publica de casacion se realizo
con la intervencion del sefior abogado de la parte agraviada, Doctor Manuel
Takeshi Vasquez Shimajuko. Concluida la audiencia, a continuacion se
celebro el acto de la deliberacion de la causa en sesion secreta en la misma
fecha. Efectuada, tras el preceptivo debate, la votacion correspondiente y
obtenido el nimero de votos necesarios, corresponde dictar la sentencia
casatoria pertinente, cuya lectura se programo en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el Fiscal Provincial y el Juez de la Investigacion Preparatoria
coincidieron en que, por los hechos objeto del presente proceso penal, ya se
condeno a la encausada Elisa Nieves Pitip Jean Christiansen por delito contra
fe piblica [requerimiento de fojas ciento dos, de diecisiete de agosto de dos
mil dieciséis, y auto de fojas ciento veintitrés, de treinta y uno de enero de dos
mil diecisiete]. La Fiscalia Provincial agrego otros datos de relevancia juridica
que determinarian que, en todo caso, no se presenta con claridad los elementos
tipicos de la figura penal de fraude procesal.

En sede de apelacion, el sefior Fiscal Superior en el acto de la audiencia de
apelacion se conformd con lo expuesto por el sefor Fiscal Provincial [fojas
ciento setenta y uno]. Indico que se produjeron varios hechos con una misma
resolucion criminal y que, por la introduccion de la copia certificada falsa
acerca de la pérdida de informacion de la empresa, Elisa Nieves Pitip Jean
Christiansen ya fue condenada por delito de falsedad ideologica. La parte
agraviada, por el contrario, sefaloé que los hechos son distintos, de fechas
diferentes.

El Tribunal Superior acepté que existen dos hechos distintos, pero acotd que
ante la posicion procesal asumida por el Fiscal Superior y la vigencia del
principio acusatorio no es posible decidir en contrario [fojas ciento setenta y
cuatro, de uno de junio de dos mil diecisiete].

SEGUNDO. Que, como fluye de lo expuesto en el fundamento juridico
precedente, la inica razon para confirmar el auto de sobreseimiento fue la
posicion procesal coincidente entre el Fiscal Provincial y el Fiscal Superior,
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pese a que se reconocid que se trato de dos hechos distintos, que es, como se
sabe, un tema de legalidad en orden al alcance del ne bis in idem o efecto
negativo de la cosa juzgada. Ademas, es evidente que el recurso de apelacion
lo interpuso la parte agraviada, no el Ministerio Publico; impugnacion
amparada en el articulo 347, apartado 3, del Codigo Procesal Penal, en
concordancia con los articulos 95, apartado 1, literal d), y 104 del citado
Codigo.

TERCERO. Que uno de los derechos que integra el contenido
constitucionalmente garantizado de tutela jurisdiccional (articulo 139, inciso
3, de la Constitucion) —de caracter prestacional y configuracion legal- es tanto
acceder libremente al 6rgano jurisdiccional a través de un proceso —y a todas
sus Instancias— y obtener una resolucion definitiva, razonada y razonable,
fundada en Derecho, congruente y, a ser posible, de fondo, que ponga fin
urevocablemente al conflicto, cuanto el acceso pleno al recurso legalmente
previsto (GIMENO SENDRA, VICENTE: Introduccion al Derecho Procesal,
Editorial Colex, Madrid, 2004, p. 224). Una aplicacion de la legalidad que sea
arbitraria, manifiestamente 1rrazonada o irrazonable no puede considerarse
fundada en Derecho —la motivacion debe atender al sistema de fuentes
normativas— (PICO 1 JUNOY, JOAN: Las garantias constitucionales del proceso,
J. M. Bosch Editor, Barcelona, 1997, p. 61).

CUARTO. Que, en el presente caso, se estimd que el principio acusatorio
impide que el organo jurisdiccional pueda realizar un control de legalidad
sobre la resolucion impugnada en funcion a las alegaciones de las partes, en
especial de la victima recurrente. El principio acusatorio no tiene esa
dimension. Se limita a garantizar que el juez mantenga su imparcialidad, para
lo cual es necesario una clara separacion entre quien acusa, quien se defiende
y quien enjuicia; una distincion precisa entre las etapas de investigacion
preparatoria y de enjuiciamiento y su atribucion a organos distintos; la
prohibicion de que se puede condenar mas alla de la acusacion formulada;, y
la interdiccion de la reforma en peor en sede de impugnacion (BUJOSA
VADELL, LLORENC y otros: Nociones preliminares de Derecho Procesal
Penal, Ediciones Atelier, Barcelona, 2016, p.20).

QUINTO. Que, ante una resolucion de sobreseimiento, con independencia de la
posicion procesal del Fiscal Superior —jque no es parte recurrente, sino
recurrida!- es indudable que el Tribunal Superior no puede ordenar al Fiscal
Provincial que acuse —es una funcion exclusiva del Ministerio Publico,
constitucionalmente reconocida—. No obstante ello, (f) en cumplimiento del
principio de legalidad, la Sala de Apelacion si puede establecer que un
concreto motivo de sobreseimiento —que no se sustente en una apreciacion del
material investigativo, salvo temas de 1) infraccion directa de reglas o
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preceptos de prueba o 2) de vulneracion del derecho constitucional a la
prueba— no se amolda a lo dispuesto en el articulo 344, apartado 2, del Codigo
Procesal Penal, y declararlo asi a fin de la reformulacion del requerimiento, de
suerte que el Fiscal debera instar otro requerimiento excluyendo el motivo
desestimado judicialmente o subsanando algin defecto en que ha incurrido,
bajo la advertencia, claro esta, que no esta obligado a formular acusacion.
Cabe enfatizar que el sobreseimiento esta sometido a presupuestos materiales
legalmente estipulados y, como tal, esta sujeto al control judicial. En el
presente caso, el control impugnativo tiene una dinamica especifica en
funcion a que el punto nodal de la decision recurrida incidid en una
apreciacion juridica, que no factica —concurso aparente de leyes, de un lado, y
relacion con otra decision judicial: identidad de sujeto, hecho y fundamento-.
El tema a dilucidar entrafiada una questio iuris, no una questio facti.

Asimismo, desde una perspectiva general o abstracta, (i) el Tribunal Superior
puede concluir que el auto de sobreseimiento no esta debidamente motivado
(motivacion ausente, incompleta, dubitativa, hipotética, falsa o ilogica
—contraria a las reglas de la sana critica judicial-), en cuyo caso lo anulara; o
que, (iif) por diversas razones, faltan actos de ivestigacion que deben llevarse
a cabo, en cuya virtud dispondra la realizacion de una mvestigacion
suplementaria.

SEXTO. Que es claro que, en el sub-lite, ¢l Tribunal Superior estaba en la
posibilidad de realizar un examen integral de los motivos de impugnacion vy,
de este modo, garantizar tanto la congruencia procesal como la legalidad del
auto de sobreseimiento. No resulta razonable sostener como criterio juridico
que porque el Ministerio Pablico afirmo la necesidad de sobreseimiento de la
causa, el organo jurisdiccional, por ese solo mérito, debe clausurar la
instancia, sin tener presente que el recurso, legalmente previsto, proviene de
una parte distinta al Ministerio Piblico. Esta tiene garantizado el derecho
fundamental a obtener una resolucion fundada en Derecho, a la aplicacion
razonada y razonable de los preceptos legales.

La garantia de motivacion, desde la tutela jurisdiccional del apelante, no se ha
respetado. El motivo de casacion debe estimarse y asi se declara.

DECISION

Por estos motivos: 1. Declararon FUNDADO el recurso de casacion, por
infraccion de la garantia de motivacion, interpuesto por el agraviado Mario
Chu Morales contra el auto de vista de fojas ciento setenta y cuatro, de uno de
Junio de dos mil diecisiete, que confirmando el auto de primera instancia de
fojas ciento veintitrés, de treinta y uno de enero de dos mil diecisiete,
sobreseyo la causa incoada contra Elisa Nieves Pitip Jean Christiansen por
delito de fraude procesal en su agravio y del Poder Judicial; con lo demas que
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Sumilla. El imputado no ha ofrecido medio probatorio para corroborar su defensa
afirmativa de haber actuado bajo emocion violenta en el resultado muerte del agraviado,
provocado por el supuesto acto de infidelidad de su enamorada, por consiguiente, debe
descartarse la calificacion juridica de homicidio por emocion violenta propuesta por la
defensa en juicio oral; por el contrario, ha quedado suficientemente acreditado la
premeditacion en la ejecucion del delito, al haber el imputado utilizado un instrumento letal
y eficaz —arma de fuego- para la produccion de la muerte, y, haber empleado una forma
tendiente directamente a asegurarla, al realizar cuatro disparos en zonas vitales del cuerpo
del agraviado, siendo el primer impacto por la espalda, sin el riesgo que la victima tenga
posibilidad de defenderse. Por lo que, deberd confirmarse la sentencia condenatoria por el
delito de homicidio calificado con alevosia.

SENTENCIA DE APELACION

RESOLUCION NUMERO VEINTISEIS
Trujillo, veinte de setiembre del dos mil dieciocho

Imputado : Elvis Agapito Sanchez Rodriguez

Matena : Homicidio calificado con alevosia

Agraviado - Hilder Ismael Gastafadui Fernandez

Procedencia : Segundo Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Trujillo
Impugnante : Condenado

Materia : Apelacion de sentencia condenatoria

Especialista . Arturo Mendoza Rojas

VISTOS: El recurso de apelacion interpuesto por el imputado Elvis Agapito Sénchez
Rodriguez, contra la sentencia condenatoria contenida en la resolucion nimero diecisiete
del ocho de enero del dos mil dieciocho, emitida por los Jueces Jorge Luis Quispe Lecca,
Juan Julio Lujan Castro y Juan Alex Cubas Bravo del Segundo Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Trujillo. La audiencia de apelacion se realizd el doce de septiembre del
dos mil dieciocho, en la sala de audiencias de la Tercera Sala Penal Superior de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad, con la presencia de los Jueces Superiores Walter
Cotrina Mifiano, Carlos Merino Salazar y Giammpol Taboada Pilco (Director de Debates);
la Fiscal Superior Yael Lopez Gamboa, el defensor publico del imputado Roberto Gil
Redtegui. sin la participacion del imputado Elvis Agapito Sanchez Rodriguez.

Interviene como ponente el Juez Superior Giammpol Taboada Pilco.

ANTECEDENTES:
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Acusacion

Con fecha diecisiete de octubre del dos mil ocho, la Fiscal Maria Luisa Chavez
Barahona de la Fiscalia Mixta de Julcan, formul6 acusacion contra el imputado Elvis
Agapito Sanchez Rodriguez como autor del delito contra la vida, el cuerpo y la salud
en la modalidad de homicidio calificado con alevosia, tipificado en el articulo 108,
inciso 3 del Codigo Penal, en agravio de Hilder Ismael Gastafadui Fernandez. El
hecho punible consiste en que el dia nueve de marzo del dos mil ocho, a las diez
horas, el agraviado Hilder Ismael Gastafiadui Ferndndez (diecisiete anos de edad), se
encontraba en compaiiia de la menor Fanni Reyes Arenas (once afios de edad) en el
sector denominado “Los Alisos”, comprension del Caserio Santa Apolonia,
perteneciente al distrito y provincia de Julcan, departamento de La Libertad; ambos se
encontraban sentados en el suelo en una especie de grada, constituido por un desnivel
de la tierra; momento en que aparecio el imputado Elvis Agapito Sianchez Rodriguez
“AGAPO” por la parte alta del lugar, sin ser visto por los presentes al encontrarse de
espaldas, el cual portaba un arma de fuego (revélver), con la cual ejecutd varios
disparos; el primer disparo fue por la espalda del agraviado, el segundo por delante
del cuerpo cuando éste ya se habia desvanecido, de tal forma que uno de los disparos
ingresd por la region vertebral (espalda), otro por la region auricular 1zquierda, el
otro por la region del esterndon por debajo del punto esternoclavicular y otro por el
hemitorax izquierdo debajo de la linea esternoclavicular; es decir en total cuatro
disparos le han impactado en el cuerpo, ademéas de haberle causado heridas
tangenciales en el antebrazo derecho y en la region frontal; después de lo cual el
imputado se dio a la fuga. La causa basica de la muerte conforme aparece del Acta de
Necropsia fue shock hipovolémico por heridas perforantes.

Sentencia de primera instancia

Con fecha ocho de enero del dos mil dieciocho, 10s Jueces Jorge Luis Quispe Lecca,
Juan Julio Lujan Castro y Juan Alex Cubas Bravo del Segundo Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Trujillo, expidieron la sentencia de primera instancia
contenida en la resolucion numero diecisiete, condenando al acusado Elvis Agapito
Sanchez Rodriguez como autor del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la
modalidad de homicidio calificado con alevosia, tipificado en el articulo 108, inciso 3
del Codigo Penal, en agravio del menor Hilder Ismael Gastanadui Ferndndez,
imponiéndole diez afios de pena privativa de la libertad efectiva, y, encontrandose en
libertad, cursaron los oficios correspondientes a la autoridad policial para la
ubicacion y captura del sentenciado para ser internado en el establecimiento penal
para la ejecucion de la sentencia; fijaron la reparacion civil en la suma de S/
10,000.00 (diez mil soles), a favor de los deudos del agraviado, que sera cancelada
por el sentenciado en ejecucion de sentencia; con costas; ordenaron la inscripcién en
el registro correspondiente a cargo del Poder Judicial de la sentencia firme o
consentida y se archive definitivamente el proceso.

Recurso de apelacion

Con fecha siete de febrero del dos mil dieciocho, el imputado recurrente Elvis
Agapito Sanchez Rodriguez, presentd recurso de apelacion contra la sentencia

40



condenatoria, solicitando que se revoque la resolucién impugnada y reformindola se
condene por el delito contra la vida, el cuerpo, y la salud, en la modalidad de
homicidio por emocion violenta, argumentando como agravio que no existen medios
de prueba que acrediten la alevosia, si bien es cierto la pericia balistica practicada a
los disparos en el cuerpo del occiso determina que hubieron cuatro disparos, empero,
no se han determinado el orden de los disparos, puesto que el recurrente sostiene que
el primer disparo vino por delante y los demas en distintas partes del cuerpo, teniendo
como movil del homicidio los celos debido a que la menor que acompanaba al occiso
era la enamorada del imputado, habiéndolos encontrado ese dia manteniendo
relaciones sexuales.

Con fecha dieciséis de febrero del dos mil dieciocho, mediante resolucion nimero
dieciocho, el Segundo Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la Corte Superior
de Justicia de La Libertad, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
imputado Elvis Agapito Sinchez Rodriguez y elevo los actuados al Superior en
grado. Luego, con fecha dos de mayo del dos mil dieciocho, la Tercera Sala Penal
Superior de La Libertad corrié traslado del recurso de apelacion por el plazo de cinco
dias a los demas sujetos procesales, sin que hayan procedido a absolverlo. Asimismo,
con fecha veintitrés de mayo del dos mil dieciocho, se admitié el recurso de
apelacion de sentencia, sin que las partes hayan ofrecido nuevos medios probatorios.
Finalmente, con fecha doce de septiembre del dos mil dieciocho, se realizo la
audiencia de apelacion, habiéndose programado para el dia veinte de mayo del dos
mil dieciocho la expedicion y lectura de sentencia,

CONSIDERANDOS:

5.

Las reglas que delimitan las facultades de la Sala Penal Superior para resolver el
recurso de apelacion de sentencias son las referidas a la pretension impugnatoria y a
la valoracion probatoria. En tal sentido, el articulo 419.1 del Codigo Procesal Penal
precisa que la apelacion atribuye a la Sala Penal Superior, dentro de los limites de la
pretension impugnatoria, examinar la resolucion recurrida tanto en la declaracién de
hechos cuanto en la aplicacion del derecho. En el mismo sentido, el articulo 409.1 del
Codigo Procesal Penal reafirma que la impugnacion confiere al Tribunal competencia
solamente para resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en
caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante.

En el presente caso, la parte recurrente (nicamente cuestiona la calificacion juridico-
penal de homicidio calificado por alevosia contenido en la sentencia condenatoria,
pretendiendo su variacion al delito de homicidio por emocién violenta, por tanto, la
Sala Penal Superior tiene competencia limitada a la materia impugnada antes
sefialada. En tal sentido, el recurrente sostiene que no existen medios de prueba que
acrediten la alevosia, si bien es cierto la pericia balistica practicada a los disparos en
el cuerpo del occiso determina que hubieron cuatro disparos, empero, no se han
determinado el orden de los disparos, puesto que el recurrente sostiene que el primer
disparo vino por delante y los demds en distintas partes del cuerpo, teniendo como
movil del homicidio los celos debido a que la menor que acompaiiaba al occiso era la
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10.

enamorada del imputado, habiéndolos encontrado ese dia manteniendo relaciones
sexuales.

En cuanto a la muerte del agraviado, el Protocolo de Autopsia N° 119-2008 (folios 17
a 22), ratificada en juicio por el médico Manuel Dario Pesantes Shimajuko, acredita
que el occiso Hider Ismael Gastanadui Fernandez (diecisiete anos) fallecio por schock
hipovolémico por heridas perforantes por proyectiles de arma de fuego, lo cual
ademas se encuentra corroborado con el Dictamen Pericial de Balistica Forense N°
148-08, ratificada en juicio por el perito balistico Edgar Rocha Rojas, que concluye
que el occiso presentaba cuatro orificios de entrada por disparos de arma de fuego;
asimismo el Informe Pericial N° 149-2008 sobre las muestras de proyectiles
recepcionadas (folios 31), concluyd que las muestras M-1, M-2 corresponden a
proyectil tipo ojival de plomo desnudo de cartucho de arma de fuego tipo revolver
calibre 32, sobre la M-3, corresponden a proyectil tipo ojival de plomo desnudo de
cartucho de arma de fuego tipo revolver calibre 32 y la M-4, corresponden a casquillo
de cartucho de arma de fuego tipo revolver calibre 32, marca “AGUILA” de
fabricacion mexicana, de cuerpo y culote de latén. De otro lado, en el juicio oral, el
imputado acepto el hecho de haber dado muerte al agraviado, pero negd la agravante
de alevosia, precisando que fue un homicidio por emocion violenta, en vista que
encontro al agraviado teniendo relacione sexuales con su enamorada Fanni Reyes
Arenas, la misma que no declar6 en juicio por haber fallecido.

El homicidio perpetrado con alevosia consiste en que el culpable para la ejecucion
del delito emplee medios, modos o formas que tiendan directa o especialmente a
asegurarla, sin el riesgo que la victima tenga posibilidad de defenderse, siendo
decisivo en la alevosia el aseguramiento de la ejecucion del hecho y la ausencia de
riesgo ante la defesa por parte de la victima, sin que se requiera un motivo especial,
pues basta que el sujeto busque la situacion favorable, la conozea; y, la aproveche o
quiera aprovecharla [Recurso de Nulidad 4104-2010-Lima, de veinte de julio del dos
mil doce, fundamento 175] .

La pericia balistica N° 148-08, practicada al occiso ha logrado determinar que su
cuerpo presentaba cuatro disparos de entrada por arma de fuego, presentado una
herida de entrada (HE-04), en la region vertebral (espalda), causado por un proyectil
de arma de fuego calibre 32 con una trayectoria de atrds adelante, de izquierda a
derecha, de abajo arriba. Ademas, segun la diligencia de verificacion en la escena del
delito (registrado en DVD), se observa que el agraviado con la menor estuvieron en
las laderas de una pendiente, por lo que, aplicando las maximas de experiencia como
lo autoriza el articulo 158.1 del Codigo Procesal Penal, resulta evidente que el primer
disparo que provino de atrds e impacto en la espalda de la victima, luego se
efectuaron los otros tres disparos en diferentes partes del cuerpo, no teniendo ninguna
posibilidad de defenderse por lo sorpresivo del ataque, mientras que el imputado
actué en forma premeditada y sobreseguro al utilizar un arma de fuego para perpetrar
el homicidio, por lo que, concurren los presupuestos del homicidio por alevosia.

Para que se configure el delito de homicidio por emocion violenta, se requiere dos
presupuestos: 1) El intervalo de tiempo sucedido entre la provocacion y el hecho; es
decir, que el delito tiene que cometerse en un lapso durante el cual el sujeto se
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encuentra bajo el imperio de la emocion violenta, por lo que, no puede transcurrir un
largo espacio temporal entre el hecho provocante y su reaccion. 2) El conocimiento
previo por parte del autor del homicidio emocional; es decir, que la emocion violenta
debe desencadenarse por la aparicion sibita de una situacién importante para el
sujeto. Asi pues, el agente debe actuar en un estado de conmocion animica repentina;
esto es, bajo un impulso afectivo desordenado y violento; en el que no se acepta la
premeditacion [Recurso de Nulidad 1882-2014-Lima, de veintiuno de julio del dos
mil quince, fundamento 10].

El imputado ha manifestado en el juicio oral de primera nstancia que encontrd al
agraviado con su enamorada Fanni Reyes Arenas manteniendo relaciones sexuales en
el sector denominado “Los Alisos” (escena del delito), por lo que reacciono
disparandole hasta matarlo. Si bien el Ministerio Publico es el titular de la accion
penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, debiendo actuar con
objetividad, indagando no solo los hechos constitutivos del delito, sino también los
que determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado; sin embargo,
ello no impide que el procesado pueda defenderse de la imputacién factica que pesa
en su contra, presentando medios de prueba de descargo, mas aun cuando se trata de
una defensa afirmativa [Casacion 353-2011-Arequipa, de cuatro de junio del dos mil
trece, fundamento 4.6].

El imputado no ha ofrecido medio probatorio para corroborar su defensa afirmativa
de haber actuado bajo emocién violenta en el resultado muerte del agraviado,
provocado por el supuesto acto de infidelidad de su enamorada, por consiguiente,
debe descartarse la calificacion juridica de homicidio por emocion violenta propuesta
por la defensa en juicio oral; por el contrario, ha quedado suficientemente acreditado
la premeditacion en la ejecucion del delito, al haber el imputado utilizado un
instrumento letal y eficaz —arma de fuego- para la produccion de la muerte, y, haber
empleado una forma tendiente directamente a asegurarla, al realizar cuatro disparos
en zonas vitales del cuerpo del agraviado, siendo el primer impacto por la espalda, sin
el riesgo que la victima tenga posibilidad de defenderse. Por lo que, deberd
confirmarse la sentencia condenatoria por el delito de homicidio calificado con
alevosia en todos sus extremos.

Finalmente, conforme a los articulos 504.2 y 505.1 del Codigo Procesal Penal,
corresponde imponer costas en segunda instancia a cargo del imputado por haber
interpuesto un recurso sin €xito.

DECISION:

Por estos fundamentos, por unanimidad:

CONFIRMARON la sentencia de fecha ocho de enero del dos mil dieciocho emitida
por los Jueces Jorge Luis Quispe Lecca, Juan Julio Lujan Castro, y Juan Alex Cubas
Bravo del Segundo Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Trujillo,
condenando al acusado Elvis Agapito Sinchez Rodriguez como autor del delito
contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio calificado con
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alevosia, tipificado en el articulo 108, inciso 3 del Codigo Penal, en agravio del
menor Hilder Ismael Gastafiadui Ferniandez, imponiéndole diez afios de pena
privativa de la libertad efectiva, y, encontrandose en libertad, cursaron los oficios
correspondientes a la autoridad policial para la ubicacién y captura del sentenciado
para ser internado en el establecimiento penal para la ejecucion de la sentencia;
fijaron la reparacion civil en la suma de S/ 10,000.00 (diez mil soles), a favor de los
deudos del agraviado, que serda cancelada por el sentenciado en ejecucion de
sentencia; con costas; ordenaron la inscripcion en el registro correspondiente a cargo
del Poder Judicial de la sentencia firme o consentida y se archive definitivamente el
proceso.

II. IMPUSIERON el pago de costas al condenado en segunda instancia por haber
interpuesto un recurso sin €xito.

III. DISPUSIERON que se dé lectura a la presente sentencia en audiencia publica; y acto
seguido, se notifique a todas las partes apersonadas a la instancia, incluso a las no
concurrentes.

IV. DEVUELVASE los autos al 6rgano jurisdiccional de origen -

SS.
COTRINA MINANO
MERINO SALAZAR

TABOADA PILCO
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Anexo N° 3: Casacion 163-2010, Lambayeque

Casacion 163-2010, Lambayeque

SENTENCIA DE CASACION
Lima, tres de noviembre de dos mil once. -

VISTOS; en audiencia publica; el recurso de casacion por falta de aplicacion y
erronea interpretacion de la Ley Penal interpuesto por el sefior Fiscal Superior
contra la sentencia de vista de fojas ciento treinta v cuatro del cuaderno de debate,
del cuatro de noviembre de dos mil diez, que confirmando v revocando la sentencia
de primera instancia de fojas sesenta v tres, del siete de julio de dos mil diez,
condeno a Bumenos Manuel Saavedra Soriane como autor del delito contra la
Vida, el uverpo v la Salud — homicidio simple en agravio de Carlos Abel JThunior

T oomns M7 e m B m e A i mieemidee A 1 A Al e 225 a i lnan

I. Del itinerario del proceso en primera instancia.

PRIMERO. El encausado Rumenos Manuel Saavedra Sorniano fue procesado
penalmente con arreglo al nuevo Coédigo Procesal Penal. Asi consta de la
disposicion que formalizo la investigacion preparatoria en su contra por delito
contra la Vida, el Cuerpo v la Salud — homicidio en agravio de Carlos Abel JThunior

Lozano Vasquez.

Seguida la causa conforme a su naturaleza ordinaria, el sefior Fiscal Provincial
mediante requenmiento de fojas uno, del trece de abril de dos mil diez -del
cuaderno de debate-, formuldo acusacion sustancial contra Eumenos Manuel
Saavedra Soriano por delito contra la Vida, el Cuerpo v la Salud — homicidio
simple, v alternativamente por delito contra la Vida, el Cuerpo v la Salud —
asesinato por ferocidad en agravio de Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez.
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El Juez de la Investigacion Preparatoria dicto el auto de enjuiciamiento de fojas
veinticuatro, del veintiocho de abril de dos mil diez. El auto de citacion a juicio de
fojas vemntiocho, del veintiuno de mavo de dos mil diez, fue emitido por el Juzgado
Colegiado.

SEGUNDO. Seguido el juicio de primera instancia -véase acta de fojas cuarenta
v se1s ¥ cincuenta-, el Juzgado Penal Colegiado dicto la sentencia desojas sesenta
v tres, del siete de julio de dos mil diez, que condend a Rumenos Manuel Saavedra
Sornano como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo v la Salud — homicidio
calificado por ferocidad en agravio de Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez a
veinte afios de pena privativa de libertad, asi como f1j0 en treinta mil nuevos soles

el monto que por concepto de reparacion civil debera pagar a favor de los herederos

legales del agraviado.

Contra la referida sentencia ¢l citado imputado interpuso recurso de apelacion por
escrito de fojas noventa v se1s. Este recurso fue concedido por auto de fojas ciento

dos, del dieciséis de julio de dos mil diez.

II. Del tramite recursal en segunda instancia

TERCERO: El Tribunal de Apelacion, culminada la fase de traslado de la
impugnacion v no habiendo ofrecido las partes nuevas pruebas, las emplazo a fin
de que concurran a la audiencia de apelacion de sentencia mediante resolucion de
fojas ciento ocho, del siete de septiembre de dos . mil diez, reprogramada mediante
resolucion de fojas ciento veinte, del siete de octubre de dos mil diez. Realizada la
audiencia de apelacion conforme aparece del acta de fojas ciento veinticinco, del
veinte de octubre de dos mil diez, el Tribunal de Apelacion cumplié con emitir v
leer en audiencia publica la sentencia de apelacion de fojas ciento treinta v cuatro,

del cuatro de noviembre de dos mul diez.

CUARTO. La sentencia de vista recurrida en casacion, por unanimidad, confirmo
la sentencia de primera instancia en cuanto condent a Rumenos Manuel Saavedra
Sortano como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo v Salud; la revoco en el
extremo que tipifica la modalidad de homuicidio calificado por ferocidad; v
reformandola la tipifica en la modalhidad de homicidio simple en agravio de Carlos
Abel Jhumor Lozano Vasquez; asimismo, revoca la propia sentencia en cuanto le

impuso veinte afios de pena privativa de libertad, v reformandola le impusieron
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trece afios de pena privativa de libertad; la confirma en el extremo que fijo en
treinta mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil debera pagar

a favor de los herederos legales del agraviado.
III. Del Trimite del recurso de casacion del sefior Fiscal Superior

QUINTO. Leida la sentencia de vista, el sefior Fiscal Supenor interpuso recurso
de casacion mediante escrito de fojas ciento cuarenta v ocho. Introdujo el motivo

de casacion; Falta de aplicacion v erronea interpretacion de la Ley Penal

Concedido el recurso por auto de fojas ciento cincuenta v cinco, del nueve de
diciembre de dos mil diez, se elevo la causa a este Supremo Tribunal con fecha

catorce de diciembre de dos mul diez.

SEXTO. Cumplido ] tramite de traslado a las partes recurnidas, esta Suprema Sala
mediante Ejecutoria del veintidos de marzo de dos mil once, obrante en el cuaderno
de casacion. en uso de su facultad de correccion, admitio a tramite el recurso de
casacion por el motivo: Falta de aplicacion v erronea interpretacion de la Ley

Penal.

SEPTIMO. Instruido el expediente en Secretaria, sefialada fecha para la audiencia
de casacion el dia de la fecha, instalada la audiencia v realizados los pasos que
corresponden conforme al acta que antecede, con intervencion del sefior Fiscal

Ssuperior, el estado de la causa es la de expedir sentencia.

OCTAVO. Deliberada la causa en secreto v votada ] dia de la fecha, esta
Suprema Sala cumplio con pronunciar la presente sentencia de casacion, cuya
lectura en audiencia publica -con las partes que asistan- se realizara por la
secretaria de la Sala el dia diecisiete de noviembre de dos mil once a horas ocho v

treimnta de la mafiana.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Del ambito de la casacion
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PRIMERO. Conforme ha sido establecaido por la Ejecutoria Suprema del
vemntidos de marzo de dos mil once, del cuaderno de casacion. el motivo del
recurso de casacion se centra en: Falta de aplicacion v erronea interpretacion de la

Lev Penal.

SEGUNDO. El agravio: Falta de aplicacion v erronea interpretacion de la

Lev Penal, consiste en que:

Se interpreto erroneaments v se dejo de aplicar el numeral 1) del articulo 108° del
Codigo Penal, que regula el delito de homicidio calificado por ferocidad, pese a
que quedo acreditado que el encauvsado Rumenos Manuel Saavedra Soriano al
quitarle la vida al menor Carlos Abel Jhumor Lozano Vasquez actud con total
desprecio por la vida humana_ pues ante la sustraccion del teléefono maovil de su
hya, extrajo un arma de fuego de su casa, se dingid a un grupo de adolescentes
reunidos en inmediaciones del lugar donde se produjo la sustraccion v realizo tres
disparos, uno de los cuales impacto en el citado menor v le causo la muerte; es

decir, reacciono de manera violenta e wrracional ante un motivo mmsignificante o

fiatil.
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Segun la doctrina contemporanea, el asesinato por ferocidad evoca un signo
demostrativo de manifiesto desprecio por la vida, que, sin motivo alguno, o
concurriendo una causa irrelevante adopta una actitud de violencia extrema, que

se expresa en la eliminacion de una persona humana.

Asimismo, la erronea interpretacion e inaplicacion del tipo penal de homicidio
calificado por ferocidad, contenido en el articulo 108° de la norma adjetiva, ha
conllevado a la imposicion de una pena desproporcionada v benigna, pues no
responde a la gravedad del hecho, tampoco tomo en cuenta las circunstancias en
que se produjo: asi como, la forma e mntensidad de ejecucion del crimen;
correspondients v se determine la pena dentro de los margenes establecidos por la

IISMA.

Del pronunciamiento del Tribunal de Apelacion.

TERCERO. La sentencia de vista impugnada en casacion preciso lo siguiente:
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A «La simple ausencia de motives determinades para matar a una persond, pero
sin desprecio u odio por la condicion humana de la victima, ne se obedece a un
impulso inhumano brutal. La causa injusta no es el impulso de perversidad brutal,
como tampoco lo es la causa futil, habida cuenta gue ésta tiene su motive en el
cardcter insignificante, frivelo o desproporvcionado con el efecto muerte; cosa
distinta es que exista en el autor de una razon futil para matar a una persona en
particular, por cuanto lo que impulsé al autor no fue su inhumanidad, sino otra
causa, que, aungue debil v despreciable, fue la que efectivamente lo lleve a

cometer la accion delictualy.

B. “En el relato tactico del presente caso, tenemos al sujeto activo que recibe la
noticia de parte de su hija de haber sido victima del robo de un celular,
inmediatamente después la hija se desplaza a bordo de una moto en compariia de
su tio -efective policial- v cufiado del acusado, en blisqueda de los autores del
robo, luego, el acusado ingresa a su vivienda e instantes después sale premunido
de un arma de fuego v sin agresion verbal o discusion dispara contra un grupo de
Jjovenes gque se encontraban sentados en la interseccion de la avenida
Independencia v calle Orellana del Pueblo Joven San Antonio, lo que ocasiona el

deceso del adolescente Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez”
C. «Que, “es indudable que el disparo en cuestion efectuade a una distancia

aproximada de dos metros v medio, asi como la zona frontal afectada en la victima
v el empleo de arma de fuego evidencia una voluntad homicida; sin embargo, no
existen evidencias gque acrediten la circunstancia agravante seflalada
alternativamente en la acusacion fiscal en la gue se indica que el acusade actuo
con ferocidad impulsado por un motive o movil futil e insignificante, toda vez que
para arribar objetivamente a esta conclusion, debio determinarse la psiguis del
syjeto active, (...); por consiguiente ante las circunstancias del evento factico no
es pasible arribar al grado de certeza sobre una premeditacion consciente, un dio

previo del sujeto activo sobre la victimas.

Estos son los fundamentos, en orden al juicio de tipicidad, que constituyen la base

del motivo de casacion.

Del motivo casacional Falta de aplicacion v erronea interpretacion de la Ley
Penal.
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CUARTO. El recurrente denuncia que la Sala de Apelaciones no realizo el juicio
de subsuncion de los hechos juzgados en la norma matenal aplicable: numeral 1)
del articulo 108° del Codigo Penal, pues interpretd erroneamente el citado
dispositivo v lo dejo de aplicar. Qué asimismo, ello ha conllevado a la imposicion
de una pena desproporcionada v benigna, por que solicita se aplique la Ley Penal
correspondiente v se determine a pena dentro de los margenes establecidos por la

misma.

QUINTO. El asesinato por ferocidad significa dar muerte a una persona a partir
de un movil o motivo futil, inhumano. Es una circunstancia que pertenece a la
esfera de la culpabilidad, en cuanto categoria que alberga la formacion de la
voluntad del agente criminal, refleja un animo perteneciente a la esfera subjetiva vy
personal del agente (...) [Castillo Alva, JOSE LUIS: Derecho Penal — Parte
Especial I, Editora Juridica Grijley EIR L., Lima, 2008, pagina 363 Y 366] La
circunstancia de ferocidad en el homicidio tiene como elemento significativo que
el motivo o la causa de la muerte es de una naturaleza deleznable -ausencia de
objetivo definido-o despreciable-ferocidad brutal en la determinacion- o el motivo

1 cuestion no es atendible o significativo.
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La junisprudencia de la Corte Suprema alude a un comportamiento delictivo
realizado sin mingun motivo m1 movil aparente explicable, por un mstinto de
perversidad o por el solo placer de matar [Ejecutonias Supremas del veintisiete de
vo de mil novecientos noventa y nueve, numero 2343-99/ Ancash, v del vemntidos
enero de mil novecientos noventa v nueve, numero 4406- 98/ Lima]. Asimismo,
tambien menciona que el motivo o movil es msignificante o futil, o inhumano,
desproporcionado, deleznable v bajo [Ejecutorias Supremas del d ce de enero de
dos mil cuatro, nomero 2804-2003/ Lima Norte; vemntiunoe de enero de dos mil cine
o, nmumero 3904-2004/ La Libertad; v. nueve de septiembre de dos mil cuatro,
numero 1488-2004].

En virtud de lo expuesto, en esta clase de delitos se presenta una desproporcion del
motivo que le da origen con la gravedad de la reaccion homicida, a cuvo efecto es
posible identificarla en homicidios perpetrados por regocijo perverso, lujuria de

sangre, vanidad criminal, espiritu de prepotencia, soberbia, etcétera.

No se trata de la simple ejecucidn torpe, cruel o brutal; pues es de valorar el movil

con que actua el agente, su instinto sanguinario, a partir de lo cual debe ser
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desproporcionad o, deleznable v bajo. que revelan en el autor una actitud
inhumana, contraria a los primarios sentimientos de solidandad social. A esto

ultimo se denomina perversidad brutal de la determinacion.

SEXTO. No obstante la ferocidad en el asesinato refleja un animo pertenecients a
la esfera subjetiva v personal del agente, su descubrimiento v probanza ha de estar
vinculada a patrones objetivos e impersonales de naturaleza valorativo- cultural
[CASTILLO ALVA, JOSE LUIS: Derecho Penal — Parte Especial I, Obra citada,
pagina 366, 367], pues «ningun juez posee el don de ver en el interior del corazon
humano, sino que debe desprenderse la conclusi16n de una deduccion a partir de las
circunstancias externas del acto» [JESCHECK, HANS. Tratado de Derecho Penal,
trad. José Luis Manzanares Samamiego, Comares. afiada, 1993 Pagina 649]; que,
en consecuencia, a efectos de probar la feracidad deberan tomarse en cuenta la
circunstancias en que se produjo la muerte, la forma e intensidad de como se
gjecutod el crimen; asi como, el relato de los testigos directos o presenciales -s1 es
que los hubiera en el caso concreto-. La determinacion de la personalidad o
comportamiento comun del autor a través de una pericia psiquatrica o psicologica,
asi como sus antecedentes, constituyen un dato mas a tomar en cuenta -no €l tnico,

n1 el mas importante-.

SEPTIMO. Corresponde a los Tribunales de Mérito -de primera instancia v de
apelacion- la wvaloracion de la prusba -instancias en las que ha quedado
debidamente demostrada la responsabilidad penal del acusado Rumenos Manuel
Saavedra Soria en la muerte del menor Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez-, de
suerte que unicamente esta reservado a este Tribunal de Casacion apreciar s1 de lo
actuado en segunda instancia, en atencion a lo expuesto en el fallo de vista, existe
una “falta de aplicacion v erronea interpretacion de la Ley Penal™, concretamente:
del inciso 1) del articulo 108 del Codigo Penal.

OCTAVO: De la lectura minuciosa de la sentencia de vista se advierte que el
Tribunal de apelacion, respecto a la calificacion juridica de los hechos atribuidos
al encausado Rumenos Manuel Saavedra Soriano, concluyo que: © (...) no existen
evidencias que acrediten la circunstancia agravante sefialada alternativamente en
la acusacion fiscal en la que se indica que el acusado actuo con ferocidad
impulsado por un motivo o movil futil e insignificante, toda vez que para arribar
objetivaments a esta conclusion, v debid determinarse la psiquis del sujeto activo,

(...); por consiguiente ante Vas circunstancias del evento tactico no es
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posible arribar al grado de certeza sobre una premeditacion consciente, un odio
previo del sujeto activo sobre la victima» Sin embargo, el propio Tribunal de
Apelacion, respecto al hecho probado v circunstancias de la comision del ilicito,
textualmente sefialo: “En el relato factico del presente caso, tenemos al . /sujeto
activo que recibe la noticia de parte de su hyja de haber sido victima del robo de un
celular, inmediatamente después la hya se desplaza a bordo de una moto en
compafiia de su tio -gfective policial- v cufiado del acusado, en busqueda de los
autores del robo; luego, el acusado ingresa a su vivienda e instantes después sale
premunido de un arma de fuego v sin agresion verbal o discusion dispara contra
un grupo de jovenes que se encontraban sentados en la interseccion de la avenida
Independencia v calle Orellana del Pueblo Joven San Antonio, lo que ocasiona el
deceso del adolescente Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez»; v agrega “es
indudable que el disparo en cuestion efectuado a una distancia aproximada de dos

metros v medio, asi como la zona frontal afectada en la victima v ¢l empleo de

arma de fuego evidencia una voluntad “nomucida:

NOVENO: Que, en| consecuencia, es evidente que en el presente caso existe una
falta de aplicacion a consecuencia de una erronea interpretacion de los alcances
del inciso 1) del articulo 1087 del Codigo Penal, pues, como va se especifico -véase
fundamento juridico quinto de la presente Sentencia de Casacion-, esta modalidad
agravada implica dar muerte a una persona sin ningun motivo aparente explicable
o a partir de un movil o motivo futil o msignificante, situacion que ha quedado
evidenciada de los hechos declarados como probados en la sentencia de Vista -“la
noticia de parte de su hija de haber sido victima del robo de un celular™-; que,
igualmente, conforme a lo va indicado -véase fundamento juridico sexto de la
presente Sentencia de Casacion-, su probanza obedece a datos objetivos derivados
de las circunstancias en que se produo la muerte, lo declarado por los testigos
presenciales, constituyendo la determinacion de la psiquis del sujeto activo una
prueba mas a tomar en cuenta -mas no la determinante-; pues de las circunstancias
descritas en la sentencia de vista se verifican indicadores indiscutibles -mowil futil
e msignificante, el empleo de arma de fuego contra un grupo de jovenes que se
encontraban sentados, disparar a la victima en la zona frontal a una distancia
aproximada de dos metros v medio, sin mediar agresion verbal o discusion alguna-
de que el crimen cometido por Rumenos Manuel Saavedra Soriano fue con
ferocidad, resultando indiferente que éste odie 0 no a la victima 0 a una persona en

particular o a la humanidad en general. En consecuencia, se admite el homicidio

-

por ferocidad v se rechaza el homicidio simple.



DECIMO. La falta de aplicacion v erronea interpretacion del inciso 1) del agticulo
108 del Codigo Penal al caso concreto, por parte del Tribunal de Apelacion, ha
conllevado a la imposicion de una sancion que no resulta proporcional a la entidad
del injusto v a la culpabilidad por el hecho cometido, error que en virtud de lo
regulado por el paragrafo 1) del articulo 4337 del Codigo Procesal Penal -en tanto
para ello, a criterio de este Supremo Tribunal, no es necesario un nuevo debate, u

ordenar el reenvio del proceso- debe ser corregido.

UNDECIMO. En nuestro !nrdenamientr:- juridico penal para efectos de
individualizar la pena se toman en cuenta las circunstancias descritas en los
articulos cuarenta v cinco v cuarenta v seis del Codigo Penal; el primero prevé las
carencias sociales que hubiera sufrido el agente, su cultura v sus costumbres, asi
como los intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen; por otro lado, el segundo de los articulos mencionados contempla los
factores para la medicion o graduacion de la pena a los que se recurre atendiendo
a la responsabilidad v gravedad del lo punible cometido, en cuanto no sean
especificamente constitutivas mismo o modificatorias de la responsabilidad; que,
en este orden de 1deas, se debe tener en cuenta, de conformidad con lo estatmido
por el articulo cuarenta v seis del Codigo Penal, los limites punitivos (minimo vy
maximo) fijados para los delitos consumados; que, de este modo, el I‘.jrga.tm
Jurisdiccional esta facultado para recorrer todo el ambito de la pena conminada
enmarcada siempre en el principio de legalidad de la pena v con fiel respeto a los
principios de proporcionalidad, lestvidad v culpabilidad -articulos segundo, cuarto,
quinto, séptumo v octavo del Titulo Preliminar del codigo Penal-; que, no obstante
ello, la determinacion judicial de la pena no solo, tiene que ver con cuestiones de
legalidad ordinaria, sino con el respeto de garantias v principios constitucionales
de la admimstracion de justicia, siendo uno de ellos la motivacion de las
resoluciones judiciales — inciso cinco del articulo ciento treinta v nueve de la
Constitucion Politica vy articulo doce del Texto Unico Ordenados de la Ley
Organica del Poder Judicial-.

DUODECIMO. Bajo los citados parametros, la calificacion tipica de la conducta
del acusado Rumenos Manuel Saavedra Sorano se ubica dentro de los alcances
del ineiso 1) del articulo 108 del Codigo Penal, modificado por la Ley numero
28878, publicada el 17 agosto 2006, norma que preveé la pena privativa de libertad
no menor de quince afios; v al no definir este articulo el extremo maximo de la

pena abstracta, la pena basica debe configurarse tomando en cuenta el limite



general previsto en el articulo 29° del Codigo Sustantivo, es decir, treinta ¥ cinco
afios de pena privativa de hibertad.

DECIMO TERCERO. Que a efectos de determinar la pena concreta. se debe
advertir que el hecho cometido reviste gravedad, sobre todo s1 se toma cuenta la
naturaleza del delito [pues el encausado, a partir de un motivo fiutil cegé la vida de
un menor de trece afios de edad], la forma v contexto de la comisi16n del mismo [el
hecho se produjo en horas de la noche v para consumar su deleznable objetivo se
aproximo a un grupo de adolescentes que se hallaban sentados, entre los que se
encontraba el menor agraviado, contra quien utilizo su arma de fuego], la ausencia
de confes16n sincera o arrepentimiento de parte del citado encausado -quien. tanto
en la etapa preliminar como judicial nego toda responsabilidad. pese a las pruebas
de cargo actuadas-; asi como de circunstancias gue atenien su responsabilidad
penal; que, en consecuencia, resulta pertinente imponerle una pena proporcional a
la entidad del injusto cometido v su culpabilidad en el mismo, sin dejar de lado la
funcion preventiva, protectora y resoctalizadora de la pena, regulada en nuestro

Codigo Sustantivo.
DECISION

Por estos fundamentos:

I. Declararon FUNDADO el recurso de casacion por falta de aplicacion v erronea
interpretacion de la Ley Penal -articulo cuatrocientos veintinueve, inciso tres, del
Codigo Procesal Penal- interpuesto por el sefior Fiscal Supernior contra la sentencia
de wvista de fojas ciento treinta v cuatro del cuaderno de debate, del cuatro de
noviembre de dos mil diez, que confirmando v revocando la sentencia de primera
instancia de fojas sesenta v tres, del siete de julio de dos mil diez, condeno a
Eumenos Manuel Saavedra Soriano como autor del delito contra la Vida, el
Cuerpo v la Salud — homicidio simple en agravio de Carlos Abel JThunior Lozano
Vasquez a trece afios de pena privativa de libertad, asi como fijo en treinta mil
nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil debera pagar a favor

de los herederos legales del graviado.

IL. En consecuencia: NULA la citada sentencia de vista de fojas ciento treinta v
cuatro del cuaderno de debate, del cuatro de noviembre de dos mil diez, en el

extremo que condeno a Rumenos Manuel Saavedra Sortano como autor del delito
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contra la Vida, el Cuerpo v la Salud — homicidio simple en agravio de Carlos Abel
Jhumior Lozano Vasquez a trece afios de pena privativa de libertad.

IIL REFORMANDOLA condenaron a Rumenos Manuel Saavedra Soriano
como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo v la Salud — homicidio calificado
por ferocidad, previsto en el articulo 108° inciso 1 del Codigo —en agravio de
Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez; en dieciocho afios de pena privativa de
libertad, la misma que con el descuento de la carceleria que viene sufriendo desde

el ocho de enero de dos muil diez. vencera el siete de enero de dos mil vemntiocho.

IV. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia
publica por la secretaria de esta Suprema Sala Penal; v, acto seguido, se notifique

a todas las partes apersonadas a la instancia, incluso a las no recurrentes.

V. MANDARON que cumplidos estos tramites se devuelvo el proceso al organo

jurisdiccional de origen, v se archive el cuaderno de casacion en esta Corte —

Interviene el sefior Zecenarro Mateus por licencia del sefior Rodriguez Tineo. —

S.S.

Villa Stein
Pariona Pastrana
Neyra Flores
Calderdén Castillo
Zecenarro Mateus
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