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RESUMEN

La causal del divorcio, respecto a la separacion de hecho esta contemplada en el Inc.
12° - Art. 333 Cadigo sustantivo (C.C.), que fue incorporado con la Ley 27495, de fecha
06/07/2001, donde el Juzgador, puede optar por indemnizar el dafio emocional alguna
de las partes, una indemnizacion que determine la existencia de un conyugue
perjudicado - Exp. 3714-2019-1JF de la CSJ-SA, sobre una “Demanda de Divorcio por
la Causal de Separacién de Hecho”, interpuesto Juan Apolonio Sanchez Castro
(DEMANDANTE), contra Alfonsina Cristina Flores de Sanchez (DEMANDADA).

En Primera Instancia, se infiere en la contestacion - fundamento 7, sefiala: “Que la
separacion de mutuo acuerdo es totalmente falso, e indicando que el demandante lo
abandono, y eso atento con su subsistencia generandole un dafio irreversible, por lo que
solicita una indemnizacion S/. 30,000.00 soles, al estar contemplado en el Art. 354-A -
Cadigo Civil, y debe tomarse en cuenta los alimentos que se encuentra en tramite en el
2JPL, respecto al abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios
continuos o cuando la duracion de los periodos de abandono exceda a este plazo. El
Juez, con un mejor criterio juridico debi6 considerar los fundamentos del Exp. N° 00782
2013-PA/TC, - “El deber de velar por la estabilidad econémica del conyuge mas
perjudicado, no autoriza al Juez, en ningln caso, a fijar discrecionalmente una
indemnizacion a favor de un supuesto conyuge perjudicado, si es que este no ha
denunciado algun perjuicio”, EI A quo en primera instancia NO ha considerado

indemnizar por dafios y perjuicio al conyuge perjudicado.

Segunda Instancia la Primera Sala Civil, con un mejor criterio de razonabilidad,
sostiene que el A quo - Primera instancia ha incurrido en error al no haber valorado
adecuadamente algunos medios probatorios que obran en autos, no ha tenido en
cuenta que el demandante no acredito que hay cumplido econ6micamente con sus
hijos, demostrandose con el proceso de alimentos donde la Demandada cumplié con
acreditar las carencias que ha pasado con sus hijos cuando eran menores conformelo
establecié la testigo Santos Filomena Rodriguez Paredes, donde se demuestra el
desamparo econémico y moral, y el escrito de la demanda del Exp. N° 1101- 201-0, (ver
fs.152 a 156), sefiala “con fecha 20/06/1991, el demandado hizo abandono del hogar
conyugal”,por tanto, La Sala Civil en su fundamento 12° sefiala: La demandada es
coényuge perjudicado, debido a la separacion del demandado, debe resarcir
pecuniariamente indemnizar por el dafio moral causado respecto a la separacion y
abandono considerando un monto de S/. 5,000.00 soles; al cényuge perjudicado.
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DESCRIPCION DEL PROBLEMA.

La problemética esta enfocado en el contexto socio juridico que tiene la figura del

divorcio en nuestro ordenamiento juridico peruano.

Es de precisar que la dicrotomia que se da versa como el derecho constitucional
enfatiza y protege el derecho a consolidar una union familiar y después vemos que
en el propio ordenamiento juridico enmarca la proteccién al matrimonio con un

articulado extenso y voluptuoso

Cabe precisar que en norma de menor jerarquia tenemos un articulado que protege
la disolucion del matrimonio es por ello que tenemos en el actual Codigo Civil un
profeso articulado de causales de divorcio con el cual podemos ver como el Derecho

Civil enmarca una proteccion mas al campo de la disolucion matrimonial.

Es por ello que el campo de la disolucidon matrimonial se enmarca en ello con el cual

damos por enfocado su probleméatica socio juridica.



MARCO TEORICO

1. Divorcio

Es concebido la presente institucion juridica como aquel postulado en el
cual se desune el vinculo matrimonial a efecto de terminar una relacion
formal suscrita por ambos conyuges con el cual se da por fenecido la union
matrimonial (Bénabent, 2003).

El divorcio es comprendida como aquella institucién en el cual se da por
culminada una relacion nacida por voluntad propia con el Unico objetivo de

generar una separacion definitiva (Eguiren,2002).

2. Eldivorcio por Separacion de Hecho

2.1.-El Divorcio como Causal de Separacion de Hecho.-

Esta causal propugna un aspecto formal sustantivo el cual se da en el
hecho de haberse establecido en la norma civil todo un articulado del

proceso de divorcio por causal de separacion de hecho.

El divorcio por separacion de hecho implica:
1.- Se articula por parte de cualquiera de los cényuges como por

iniciativa del derecho de accion.

2.- El derecho de accionar parte de un criterio l6gico el cual es que se

tiene que estar al dia en el pago de los alimentos.

3.- Se valora el tiempo de la union matrimonial al ser un factor

determinante y también el hecho de estar separados de cuerpos.



2.2.-Proceso evolutivo de la separacion de hecho.

Cabe precisar que el citado autor precisa en sus comentarios de
indole familiar que los alcances sobre como ha evolucionado este
instituto tienen que ver con la naturaleza familiar, con el cual se ve la
evolucion que ha tenido en la sociedad el nacimiento de esta causal
(Placido, 2001).

2.3.-Incorporacion de la Causal de Separacion de Hecho en el
Cdédigo Civil Peruano de 1984.

Es unainnovacion juridica el hecho de haber tenido dentro denuestra
normatividad estipulado preceptos donde se pudo visualizar los
alcances que tiene esta causal de separacion de hecho como un
ingrediente para obtener el divorcio express en merito que se
articulaba dentro de la normatividad una regla dura para poder
acceder a esta causal es por ello ante la necesidad de disolver el
matrimonio es que se dio el nacimiento de esta causal muy usada

por la mayor incidencia por los varones . (Garcia, 2015).



2.4.-Concepto de la Causal de Separacion de Hecho

Se concibe la causal de separacion de hecho, como aquella
situacion juridica en la cual existe una desvinculacion juridica
de ambos conyuges a no mantener union cohabitacional por
ende se desnaturaliza los fines del matrimonio(Alfaro, 2011).

Asimismo, para el autor precitado concebir esta causal es de
indole tuitivo pues lo que se busca en materializar los alcances
familiares con la naturaleza propia de ser una causal
prooperativa que busca disolver el matrimonio con menos
reglas que imponen la no disolucion del matrimonio entre las

partes

2.5.-Separaciéon de Hecho - Naturaleza Legal de la Causal:

Para (Alfaro 2011)La naturaleza legal de esta causal de
separacion de hecho versa sobre la esencia misma del derecho
sustantivo en el cual su fin mediato es el bienestar dela familia
y como fin inmediato son los alcances naturales del derecho de
familia como es la proteccién integral de la personahumana en

su desarrollo social dentro de un ordenamiento juridico.



2.6.-Separacion de Hecho - Elementos
Configurativos de laCausal:

Para la configuracion de esta causal en ordenamiento juridico

peruano ha estipulado tres elementos los cuales detallo:

e Elemento material

Este elemento tiene que ver con el alcance de la
cohabitacion que realizan los cényuges dentro de un

hogarcumpliendo roles familiares .

e Elemento Psicoldégico.

Este elemento tiene que ver con el aspecto volitivo de la
pareja conyugal en el cual tienen que ver los alcances
sustanciales que naturalmente ocasiona la convivencia
entre los conyuges y cuyo aspecto fundamental es
concebir el derecho de familia como un aspecto esencial

de la naturalezahumana.

e Elemento temporal.

Cabe precisar que este elemento temporal tiene que
ver con el factor tiempo en el cual se plasma como una
innovacion juridica que se ha programado un plazo de
tiempo es por ello que se determina 2 afios y 4 afios de
serel caso por el tema de tener hijos o no tenerlos

situacion gque conllevaria a ser un aspecto fundamental.



2.7.-Efectos Legales de la Causal de Separacion de Hecho.
La primera consecuencia comuln a todas las causales es el de
la disolucion o rompimiento del vinculo conyugal y, con ello, el
término de los deberes morales que derivan del matrimonio,
como son: a) Cohabitacion, b) Fidelidad, y ¢) Asistencia mutua.
Se incluye ademés el cese del derecho de la mujer a llevar el
apellido del marido agregado al suyo (Art. 24 - Cédigo Civil).

Segundo efecto de la declaraciéon de divorcio en esta causal
especifica, tenemos a aquél relacionado con la estabilidad
econémica del conyuge que resulte perjudicado por la

separacion de hecho, asi como la de sus hijos.



2.8.-Este efecto se proyecta endos dimensiones:

a)

Una indemnizacién por dafios, incluyendo el dafio
personal, o la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal a favor del conyuge perjudicado. Este

aspecto sera materia de un mayor analisis mas adelante.

El A quo a apreciar las circunstancias de su subsistencia
en cada caso concreto. Es de aplicacion, igualmente, lo
dispuesto en el Art. 342, que indica: “El A quo, sefiala en
la sentencia la pensién alimenticia que los padres o uno
de ellos debe abonar a los hijos, asi como la que el marido

debe pagar a la mujer o viceversa”



ANALISIS DEL PROBLEMA

En este sentido se pretende realizar el andlisis del expediente (Exp. 03714-
2019-0), con la actuacion procesal se pudo determinar el rol que han tenido las
partes procesales dentro del proceso judicial observandose el constante abuso y
maltrato del hombre sobre la mujer dentro de una relacion matrimonial siendo
este uno de los factores socio juridicos que conllevan en la gran medida a

demandar el divorcio por causal de separacion de hecho.

Respecto a la Separacion de Hecho, Con respecto al analisis sobre esta
figura juridica de la separacion de hecho se cuestiona su dacion mediante la
ley que la promulgo en la medida que no determino los alcances sobre el

monto de laindemnizacion es decir sobre el conyuge perjudicado.

Respecto Del Requisito de Procedibilidad, El enfoque de su andlisis
sobre este punto tiene que ver con la naturaleza propia de su procedencia
o no dentro d ellos presupuestos que se regulan en el Ordenamiento

Juridico Peruano.

Respecto al Computo del Plazo, Este aspecto ha conllevado a precisar
gue el plazo es un factor importante dentro de la naturaleza juridica de esta
causal por cuanto se va a precisar que plazo va a regir a efecto de contribuir
a una sentencia justa y equitativa, precisandose que los plazos estan
acorde siendo 2 afios cuando no hay hijos menores de edad o no los hubiera

y 4 afios cuando hay hijos menores de edad.



Referente a la existencia del conyuge mas perjudicado con la

separacion y de las pretensiones accesoria, presente caso concreto.

El andlisis sobre este rubro se day se plasma aun en aspectos de articulos
de investigacion asi como en la propia doctrina cuyo tenor tiene que ver con
la existencia del conyuge mas perjudicado en la relacién familiar.

Es por ello que se ha delimitado su campo de actuacion a precisar lo
siguiente que la naturaleza juridica del divorcio sancion tiene que ver con
otras pretensiones que de ella derivan como es la figura de alimentos,

tenencia, patria potestad y otros aspectos vinculantes.

Cabe precisar que hasta la fecha tanto la jurisprudencia como la doctrina
no se han puesto de acuerdo con precisar su campo de actuacion y se ha
permitido que a través de un pleno en materia civil se pueda aclarar estos

puntos controvertidos.



CONCLUSIONES:

Respecto, a separacion personal o de cuerpos regulado - Art. 332del
Cddigo Civil, y respecto al divorcio vincular en el Art. 349. Con fecha
04/10/2019 se plantea esta accion de disolver el matrimonio, por Don
JUAN APOLONIO SANCHEZ CASTRO (DEMANDANTE), contra Dofia
ALFONCINA CRISTINA FLORES DE SANCHEZ (DEMANDADA), es
tramitado en Primer Juzgado de Familia, segun el Exp — 3714-2019-1JF.

Con el analisis de este proceso se pudo determinar los alcances del
divorcio por causal de separacion de hecho es un mecanismo sustancial
para disolver el matrimonio en aras de coadyuvar a su disolucion sin la

actuacion de pruebas.

El colegiado, colige que “con fecha 20/06/1991, el demandado abandono
de hogar conyugal”, sino también “desde dicha fecha, el demandado ha
descuidado totalmente sus obligaciones maritales, dejandola
absoluto desamparo econdmico”, aunado a ello el Informe social N°
121-2021-IJDDSH-EMCSJSA/PJ, practicado a la demandada por el
Psicblogo del Equipo Multidisciplinario del PJ, no evidencia afectacién
psicologica. la recurrente no brinda motivo alguno que permita
desacreditar las conclusiones arribadas en el citado informe, para ver la

condicion de conyuge perjudicada.
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RECOMENDACIONES:

En el futuro, los legisladores deben establecer como un fin licito esta
causal de separacion de hecho, cuando acredite previa evaluacion
razonable ser el conyuge perjudicado, para que el juzgador en un caso
concreto pueda establecer una indemnizacion de manera inmediata, pero
la indemnizacion debe establecerse un cuadro equivalente del monto

pecuniario, cuando se fije como indemnizaral cényuge perjudicado.

El legislador, establecer la modificacién del Inc-12 del Art. 333 - C.C,
respecto al plazo 4 afos, si tienes menores hijos, y 2 afios si son hijos
mayores de edad, cuando se interponga una demanda Divorcio - causal
de hecho, facilitaria la disolucion del vinculo conyugal entre ambas
conyuges, por lo que, debe ser un plazo maximo de 2 afos en cualquier

caso concreto, cuando los conyuges tengan hijos mayores o menores.

En los procesos de divorcio se debe considerar que no implique una
comprobacién objetiva, sino el simple plazo razonable de 2 afos, sea de
forma inmediato, para no afectar la informacion que se encuentra
protegidos constitucionalmente, respecto al Derecho a la Intimidad de los

cényuges, lo que esta dentro de la esfera personal de ambos conyuges.
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