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Resumen

Lafinalidad delainvestigacion fue determinar larel acion entre lacomprension
y produccion de texto en los estudiantes de sexto grado de Institucion Educativa
N°20524, Supe Puerto, 2019. Fue de tipo basico € estudio mientras que € disefio fue
no experimental, correlacional descriptivo, ademas transaccional. Se consideré como
poblacion muestral a 28 educandos de sexto grado de nivel primaria de una entidad
educativa de Puerto Supe, 2019. Se administrd como técnica la observacion mientras
gue como instrumento dos guias de observacion. También se utiliz6 los softwares
Excel y SPSS de ultima version. Entre los resultados se determind una relacion
significativa corroborado con p-valor=0,000< 0,05; ademas se evidencia unarelacion
alto y positivo entre los comprension y produccion de texto en los estudiantes de sexto
grado de Institucion Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019 como se evidenciaen Rho
de Spearman = 0, ,873"" esto quiere decir acuanta més comprensi6n de texto, también

va ser mgjor la produccion de texto.
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Abstract

The purpose of the research was to determine the relationship between
comprehension and text production in sixth grade students of Educational Institution
No. 20524, Supe Puerto, 2019. The study was of a basic type while the design was
non-experimental, descriptive correlational, also transactional. The sample population
was considered 28 students of sixth grade of primary level of an educational entity in
Puerto Supe, 2019. Observation was administered as a technique while two
observation guides were used as an instrument. The latest version of Excel and SPSS
software was also used. A significant relationship was determined between the results,
corroborated with p-value=0.000< 0.05; In addition, there is evidence of a high and
positive relationship between the comprehension and production of text in the sixth-
grade students of Educational Institution No. 20524, Supe Puerto, 2019 as evidenced
in Spearman’'s Rho = 0, 873** this means the more text comprehension, the better the
text production will also be.
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Introduccion
En € estudio se consider6 como antecedentes |as siguientes investigaciones:

Bustinza (2018) investigoé una tesis que tuvo como proposito determinar la
relacion entre comprension y produccion de textos de los ciclos IV y V de la |.E.
N°70717, Puno de afio 2018. De tipo no experimental, enfoque cuantitativo, disefio
correlacional transeccional. Con poblacion 58 educandos y muestra 40 educandos. Se
administr6 como instrumentos dos pruebas escritas. Llegando en la conclusion que
existe unarelacién positivaentre las variables de investigaci 6n corroborado con (Rho=
0.529, P-valor = 0.000), Esto quiere decir cuanto mejor sea la comprensién lectora,
también es mejor la produccion detexto, por o tanto, concluyeron afirmado que existe

unarelacion significativa entre comprension lectoray produccion de textos.

Sanchez et a (2018) investigd una tesis que tuvo como proposito principal
demostrar la existencia de la influencia de la estrategia escritura creativa como
estrategias didacticas en la redaccion de textos de los educandos de cuarto grado de
nivel primaria. El estudio fue descriptivo con disefio correlaciona no experimenta y
transaccional. Se administr6 como muestra a 18 educandos. LIegando alos siguientes
resultados. en cuando a la produccion de texto € 55.6% de educandos se ubican en
inicio y 44.4% en proceso. Esto indica que la gran mayoria de los estudiantes no

producen sus textos bien.

Tito (2017) en un estudio de investigacion que tuvo como proposito describir
la produccién de textos escritos en los educandos de primer grado de la institucion
educativa Maria Auxiliadora, Puno del afio 2016. El estudio fue de tipo exploratorio,
cuantitativo, y descriptivo. Los resultados de la investigacion fueron: 32.8% de
educandos planifican, 29.3% aveces, 7.4% casi nuncay 2.7% nunca. En la dimension
textualizacién: 98.3% de educandos escriben y 1,7% no redactan. En la dimension
revision: 30.7% de educandos revisan; 29.7% casi siempre, 28.2 siempre; 8.6% casi
nunca y 2.8% nunca. Llegando a la conclusiéon que la gran parte de los estudiantes

planifican y algunos textualizan y no logran revisar.



Salvador (2017) en su estudio gue tuvo como propdsito de establecer una
relacion entre procesos cognitivos de la lectura y la escritura en estudiantes de quinto
grado de nivel primariadelaUGEL N°07, LimaMetropolitana. Fue unainvestigacion
correlacional, cuantitativa. Entre los resultados fueron que e 75% de los educandos
estan en proceso sintactico, 89% en proceso |éxico y 27% producen textos escritos,
por lo tanto, concluyeron afirmado que existe una rel acion significativa entre procesos

delecturay laescritura

Aguerro (2017) estudio unatesis que tuvo como objetivo principa determinar
lainfluenciade los habitos de lecturaen lacompresion de texto en estudiantes de sexto
grado de las instituciones educativas de Vegueta. La investigacion fue correlacional,
no experimental cuantitativo y descriptivo. Se tuvo como poblacién a 200 educandos.
Como instrumento se considerd la encuesta. Se Ilegb a los siguientes resultados, en
cuanto a habito de lectura el 99,5% se ubican en el nivel moderado y € 0,5% en €
nivel alto. En cuanto ala comprension lectora e 8, 0% se ubica en € nivel bgo, €
74,0% en moderado y 18, 0%% en e nivel alto, ademés la relacion determinada es
moderada entre las variables de estudio, corroborado (Rho Spearman de 0,503 y
p=0,001.) loe que llega a la conclusién de gue existe una relacion moderada ente los
habitos de lectura y comprension, por lo tanto, concluyeron afirmado que existe una

relacion significativa entre el hbito de lecturay comprension de textos.

Cunachi y Leyva (2018) € estudio tuvo como proposito determinar larelacion
que existe entre comprension de texto y € aprendizaje de la competencia
comunicativas en los educandos de Chaclacayo, UGEL N°06, Ate-Vitarte. El estudio
fue de tipo bésica, con disefio correlacional descriptivo y transaccional. Consideraron
como muestra a 120 educandos. Se considero como instrumento 2 cuestionarios. En
sus resultados |legaron a establecer una relacion con un coeficiente de Rho Spearman
= 0.643, lo que significa que existe una relacion alta entre los variables de estudio.
Ademas, nos afirman que € 67,5% logran ubicarse en € nivel regular, e 24.2% (29)
en e nivel atoy el 8.3% en e nivel bao de la comprension de texto. Llegando ala

conclusion que la mayoria de los estudiantes se ubican en € nivel regular de la



comprension lectora, por lo tanto, concluyeron afirmado que existe una relacion

significativa entre comprension lectoray aprendizaj e de competencias comunicativas.

En cuanto & fundamento tedrico tenemos, |acomprension de los textos, cuando
el individuo realiza la accion de leer basicamente este tiene propdsitos establecidos.
Es decir, principamente leer significa tener conocimiento del significado de las
pal abras, asi como encontrar |os codigos compuestos por cada letra. Por estarazén, se
afirmaque paraleer esimportante poner en préacticatanto estrategias como lablsgueda
de significados que tenga cada una de €llas. Sin embargo, cabe mencionar que la
lectura también genera una comprension que se le denomina como una habilidad en la
gue permite de alguna u otra forma ir conociendo € significado de cada paabra,
ademés de estar relacionada con lamemoria ya que en €l proceso sera esta g ercitada.
Dicho esto, cuando se habla de una adecuada comprension se debe cumplir la accién
de identificar qué es lo que quiere dar a conocer en este caso €l autor y almacenar los
nuevos conocimientos que guardardn relacién con la memoria a largo plazo
(Meléndez, 2019).

Por ello, lamayoria de veces el leer es una es una actividad smpley es que es
unacostumbre que el hombre adquiere desde latempranaedad yaque el proceso tiende
aser largo y es el tiempo masideal para comprenderlo. No obstante, tanto la lecturay
en este caso lacomprensién vaaestar compuesta por objetivos y también niveles como
por eiemplo lamorfologia (Garcia, 1993).

La comprension de lalectura s bien es cierto tiene como finalidad a canzar el
mensgje a través de un proceso adecuado. Por esta razon, es de mucha importancia
resaltar los factores ideales para ello. Principa mente, tenemos a los datos establ ecidos
en la lectura que son relevantes, luego esta la nocion que puede tener € individuo al
inicio de la lectura y & andlisis que indica en relacion a la lectura leida (Cortez y
Garcia, 2010).

El principal objetivo que tiene el proceso para adquirir la comprension de la
lectura se basa en sistema cerebrales, tanto € sistema linguistico como € visual.
Principalmente € sistemalinguistico es ocasionado en el areaoccipital del cerebro que



esta ubicado en € hemisferio izquierdo y tiene como finalidad reconocer la relacion
en estos dos factores, asi como € significado de los textos. Por otro lado, € sistema
visual cumple un rol importante como visualizar €l texto de forma detallada (L ebrero
y Fernandez, 2015).

Asimismo, la comprensién de la lectura también conlleva diversos problemas
en cuanto a su correcto desarrollo que se debe llevar, y siendo denominados como
diferentes factores mencionados a continuacion: Losfactoresinternos hacen referencia
tanto ala extension de las palabras en cuanto a su significado y los saberes previos. A
comparacion del conjunto de factores externos como: Extension de los textos que se
basa en € interés que le toma el individuo por lalectura; los diferentes tipos de textos
y finamente la ilustracion de la lectura teniendo como relevancia que gracias a ello

tendralafuncion de captar laemocion einterés por € individuo. (Sanz, 2009)

Es decir, € individuo solo puede comprender si tiene e conocimiento de
diversas caracteristicas. Esimportante conllevar |os saberes previos, que crea que esta
viviendo o teniendo relacion con el mundo en el que se plantea el autor en el texto. Por
otro lado, también es esencia que tenga nocion del significado de cada palabra segun
el contexto delalectura, debetener un vocabulario extenso y entender €l tipo deidioma
gue tenga la misma. Por |o tanto, es importante esta accion y esencial ya que € ser
humano tiene la obligacién de actuar con comprension diariamente y de la misma
forma llenarse de conocimientos para que pueda demostrar como es y desenvolverse

por si mismo en su entorno. (ldrogo, 2010).

Cuando se habla del proceso transacciona que usael individuo cuando aprende
aleer, principalmente se da cuando este aplicalalecturateniendo en cuentaalavez €
entorno en e que se encuentra rodeado. Es decir, para que adquiera de una manera
adecuada la comprension se necesita de tiempo ya que el proceso no tiende a ser corto

einterpreta el texto de acuerdo alo que é mismo piense (Pinardi, 2009).

Generalmente, se le reconoce como un lector a una persona que disfruta de la
lectura y es un placer en cualquier contexto. Es decir, a medida que uno lee va

adquiriendo nuevos conocimientos y gracias a este proceso de interaccion que existe



tanto en el texto como €l lector ya que este genera mente se plantea un objetivo y usa
diversos recursos para que reflexione acerca de lo aprendido en € texto establecido
(Ministerio de Educacion, 2009).

Las estrategias de comprension lectora, €l docente basicamente no sélo debe
tener la labor de tener conocimiento de cada estrategia, sino que debe saber en qué
momento darle uso. Esdecir, en el momento de lalectura, el docente debe aplicar cada
estrategia reconociendo parte de contenido y sobre todo teniendo como relevanciagque
se quiere cumplir con el objetivo establecido.

Por su lado, Condemarin (2013) de acuerdo a la comprension lectora que tiene
el infante se ordena en dimensiones en cuanto alas estrategias como € antes, durante
y finalmente después de la lectura ya que a la vez tendra como parte de unarelacion
con cada una de las estrategias relacionadas con autores como Cruz (2004) y Solé
(2004).

Por otraparte, lateoriade lalecturatambién vaahacer referenciaalos diversos
tipos de habilidades y que tiene como finalidad Ilegar aformar un adecuado significado
por medio de conocimientos. Ademas, en la década de |os sesenta basicamente estos
avances importantes relacionados a la psicologia se enfrentaron a dicha teoria
mencionada con anterioridad. Autores como lider de dicho modelo psicolingtiistico,
Goodman (1996) sostiene que esta teoria va a estar dividida en distintas suposiciones,
tales como: A) El lenguaje cumple un rol importante dentro de lalecturaya que forma
como elemento esencial dentro del proceso del mismo. B) Dentro del lenguaje también
se halla a elementos principal es como |os usuarios que también son reconocidos como
“lectores”. C) Para la explicacion de la lectura se requiere de dos elementos
importantes y esenciales como el método y concepto linglistico. Finalmente, D) Cada
actividad realizada por € lector es el resultado de unainteraccion que conllevacon €
texto leido. Sin embargo, es importante conocer cudl eslaforma parallegar a obtener
unainteraccionideal con €l texto de manera gque a su vez contribuyaen lacomprension
delalectura. Dicho esto, €l autor Condemarin (2013) propone diversas estrategias que

esta divida también por dimensiones.



La importancia de la comprension lectora, €l lector cuenta con caracteristicas
importantes ya que tiene la capacidad de comentar sobre e mismo y sobre todo dar
una opinion justa'y adherida al texto. Es decir, en €l aula basicamente el docente no
debe tomar en cuenta solo su sesion ya que es aqui donde plantea preguntas que estén
relacionadas alas experiencias con | as que cuentan |os alumnos paraque de estaforma
se sientan en confianza y puedan expresarse de forma adecuada. Sin embargo, se debe
tener como relevancia a la vez que las preguntas planteadas para cada uno de ellos
deben guardar siempre relacion con el texto y sus saberes previos, por ejemplo “,En

su lugar que hubiera hecho?” (Catala et al., 2001)

También esimportante que €l infante luego de lalecturatenga la capacidad de
darse cuenta cua es la moraga y sobre todo darle una comparacion con cada
informacion o conocimiento que tenian antes de emplearlas (Serrano, 2008). Ademés,
esesencia conocer lafuente de donde ha sido extraida ya que muchos autores se basan
en sus propias experiencias parainspirarse y escribir (Marin, 2006). En conclusion, €
individuo al leer debera dar conclusiones y reflexionar sobre cada una de ellas
relacionandol as con cada uno de sus conocimientos previos. (Pérez, 2005).

Si se compara cada uno de los niveles, se afirma basicamente que € critico es
denominado como mas dificultoso ya que se debe haber puesto en practica desde la
primaria para conseguir objetivos establ ecidos con laayuda del docente. Quiere decir,
se centraen el desarrollo de diferentes capacidades por parte de los alumnos como sus
opiniones criticas 0 andlisis del texto leido.

Las dimensiones de comprensi6n de texto, son:

Dimension 1, nivel literal, se le denomina a un nivel basico en cuanto a la
comprension, ya que los datos que requiere conocer €l lector en este caso son
principales, tales como: los personges principales, nombres, tanto la causa como €l

efecto de lalectura o las ideas principal es que contenga (Nufiez, 2005).

Asimismo, una de las estrategias més eficaces para la extraccion de los

mensajes que quiere dar a conocer la lectura es la mnemotécnica ya que se basara en



los hechos mas importantes y més relevantes que conlleve el texto. (Urribru, 2013).

Por esta razén, la comprension literal hace referencia al entendimiento que
posee el individuo delalecturayaquetomaen cuentael contexto en el que esta basado
y tener nocion del significado correcto para cada oracion establecida en e texto.
(Ministerio de Educacién, Ecuador, 2011).

Entonces, esta comprension también tiende a que € lector adquiera la
capacidad de entendimiento para el intercambio de palabras dentro del texto y poder
reflexionar acercade ello. Por otra parte, se enfoca en aspectos esenciales que forman
parte del texto como las ideas principales, € suceso de los hechos y los personajes
establecidos en la lectura teniendo e conocimiento amplio del significado de las
palabras (Cortez y Garcia, 2010).

Basicamente esta comprension esta relacionada con la percepcion de la
informacion esencia delalecturadonde serarealizadade dosformas principales, tanto
directa como indirecta teniendo en cuenta el proceso donde luego se identifican ideas
que seran retenidas en la memoria del individuo de manera eficaz gracias a la

clasificacion que la conlleva (Sanchez, 2013).

Esta compresion es muy especifica ya que se basa en caracteristicas esenciales
de lalectura, tales como: laimportancia de los signos de puntuacion, €l significado de
las palabras de acuerdo a contexto en € que se encuentre, asi como |0s personas y
hechos en los que sucede la historia, siendo esta comprensién una de las mas
superficiales relacionadas en ala comprensién de estos (Pérez, 2003).

Dimensién 2, nivd inferencial, las preguntas dadas en esta comprension
inferencial basicamente son técitas ya que las respuestas no estan especificadas en €
texto por lo que para poder cumplir con su objetivo planteado es necesario tener en
cuenta un conjunto de caracteristicas que contiene lalecturacomo lasideas principales
0 detalles de la misma (NUfez, 2005).

Béasicamente, este nivel de comprension tiende a descubrir de alguna u otra



forma las palabras que no estédn necesariamente plasmadas en la lectura, pero si se da
a entender por parte del autor entonces este nivel ya es mas complgo ya que €
individuo debe conllevar un adecuado y eficaz razonamiento, asi como €l

entendimiento de lalectura antes de empezar a comprenderlo (Urribru, 2013).

Por esta razdn, es necesario que €l individuo esté atento en cuando a lalectura
del texto ya que es de esta manera como lograra entender |as frases o informacion
ocultay poner este proceso de entendimiento en préctica hasta que logre su objetivo
(Ministerio de Educacién, Ecuador, 2011).

Se afirma de esta forma que la comprensién inferencia tiene como finalidad
poder dar a conocer de manera adecuada el mensaje que quiere dar a conocer € autor
pero que no esta establecido en lalectura ya que se encuentra de alguna u otramanera
escondida. Por otro lado, esta comprension hace referencia a caracter discriminativo
y esta por o mismo tendra formas de poder inferir de lo particular hasta lo genera o

viceversa (Cortez y Garcia, 2010).

Es decir, esta comprension hace referencia a plantear de acuerdo a texto
conclusiones, teniendo en cuenta que debe diferenciar y agrupar caracteristicas o
hechos que se encuentran establecidos. Dentro de este proceso y como parte final,
siempre € individuo responde a las interrogantes de ¢Como sucedié? ¢Por qué? Y de
esta manera desarrollando su mejor capacidad de andlisis ya que en esta parte tienen
las ideas claras y puede plantear de manera segura nuevo tipo de conclusiones acerca
deello. Deigual forma, esimportante tener en cuentaque e individuo puede predecir
de algunaformamas aladel final esperado (Sanchez, 2013).

Por otro lado, esta comprension tiene como finalidad buscar dichainformacion
comparandolacon otro que ya se encuentraen €l texto y por ende analizade estaforma
si sucedi6 lo mismo que habia planteado en la parte delalectura, determinando de esta
forma conclusiones que tengan coherencia. Es decir, se tiene la capacidad de
identificar lo que debia dar a conocer € texto y sobre todo identificar € objetivo de
ello (Pérez, 2003).



Dimensién 3, nivel critico reflexivo, esta comprension se diferencia totalmente
de las demas ya que existe un factor que va a intervenirla de alguna forma como €
saber previo gque tienen como beneficios los valores y la busqueda de estas lecturas
semejantes a otras que solo dependera en este caso del lector en cuanto a su base

necesaria (Nufez, 2005).

Esta comprension estd4 enfocada directamente a lector ya que dara de esta
forma a conocer acerca de lo que expresael autor en lalectura ya sea cada una de sus
expresiones de manera especifica. Esdecir, sebasaen el andlisisquelerealizad lector
al individuo de acuerdo a lo que quiera decir y expresar en toda la lectura (Urribru,
2013).

Otra caracteristica que tiene esta comprension es la valoracion tanto del autor
como € texto ya que para esto € individuo debe tener la nocion y la informacion
adecuada para poder presentar su critica comparando con opiniones de diferentes
autores y otras lecturas que se parezcan en cuanto ala informacion adquirida por €llo
(Ministerio de Educacién, Ecuador, 2011).

En esta parte el lector toma en cuenta cada una de las conclusiones o lo que
quiere dar a entender € autor y de esta forma enriquecer sus conocimientos ya que
podra resumir lo leido y conocer més acerca del autor con solo leer € texto (Cortez,
Garcia, 2010).

Es importante mencionar estos elementos relacionados con la comprension
como capacidad de argumentacion que se basa en la defensa que setiene en relacion a
ideas y convertirla de alguna forma en la mas relevante mediante argumentos que
puedan sustentar 10 establecido. En segundo lugar, estd la comprension critica
reflexiva que se basa en €l debate del tema agradado. Finalmente, estala capacidad de
criticar ya que se le pone de aguna forma € valor en cuanto a lo leido 0 expuesto
(Sanchez, 2013).

Principalmente en estos casos € individuo tiene la funcion de criticar o que

expone el autor ya que se fija principamente en los propositos esencidles y se le



denomina como un espectador. Es decir, tendrd la opcion de comparar la lectura
tomando como relevancia que lo que se requiere es opinar acerca de lalecturaen este
caso (Pérez, 2003).

Sobre la produccion de los textos, asimismo, la escritura hace referencia a la
gramatica de acuerdo a idioma en e gue se escribira ya que tiende a estar ademas
relacionada con la lingUistica y transmitir de forma escrita lo que se siente o piensa

acerca de algo demostrando adecuadamente su destreza linguistica (M atos, 1990).

La escritura generalmente escrita es esencial en cualquier ambito ya que el
autor puede tomar €l rol del lector y escuchar cada uno de sus mensges del autor ya
que su formade hacerse presente es particular porque el tiempo eslargo y por ende no
se vencera, intercambiando a la vez de estaforma el nivel de seriedad que se le haya
tomado a estos aspectos (Portal educativo, 2018).

Para adquirir una adecuada produccion de textos, |o ideal estomar en cuenta el
proceso de planificar, textualizar, corregir y revisar ya que esta produccion tiene como
finalidad poder dar a comer |0 que se piensa o siente. Por esta razon, se tiene como

resultado €l desarrollo de unacapacidad criticay lareflexion del texto (Martha, 2009).

Es decir, la produccion de texto no es facil como suele describirse ya que su
nivel de complgjidad es mayor en cuanto a las interrogantes realizadas en relacion al
texto como ¢Por qué escribir? Teniendo como relevancia alavez que cada una de las
C0sas gue piensen contribuiran para adecuadas conclusiones. Es decir, escribir no solo
significa saber o contar palabras ya que se debe tomar en cuenta diversos elementos
gue son necesarios en su proceso como la gramatica o entonacion y sobre todo tener
laintencion de dar a conocer lainformacion razonando y ordenando susideas alavez

con recursos que se lleguen a entender (Romero, 2003).

Sin embargo, € cuerpo también cumple un rol importante ya que bésicamente
depende la mayor parte de é e texto escrito. Es decir, las partes de cuerpo mas
importante paraello eslamano y e brazo ya que | as personas suelen escribir tanto con
el lado izquierdo como € lado derecho de manera que permitira deslizarse paralograr
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el objetivo de dibujar las palabras y darle una buena escritura o estilo teniendo en

cuenta la adecuada postura para ello (Perea, 2014).

En lahistoria, |aescritura es un aspecto importante que posee el hombre ya que
se pudo dar de esta manera e significado de lo que éamos con todos los
descubrimientos que se fueron dando a pasar de los afios. Es decir, hoy en dia el ser
humano tiene muchos conocimientos y todo es gracias a la escritura ya que ha
cumplido e rol importante de plasmar de manera detallada todo lo sucedido afios
anteriores que se quedaron grabados hasta hoy y que nunca tendran una fecha de
vencimiento de manera que se pueda mejorar en el futuro. Sin embargo, e escribir
también genera @ placer de poder expresar |o que desees de forma que puedas liberar
€s0 gue guardas y que quiza necesitas plasmarlo y siempre recordar. Por €ello, en la
actualidad la escritura es una de las formas mas usuales de comunicarnos ya que se
expresa en todos los ambitos y sobre todo Ilegar hasta comunicarnos con latecnologia

por medio del idioma al que pertenezcamos (Martinez, 2015).

El surgimiento de la escritura fue increible ya que & ser humano necesitaba de
alguna forma expresar 10 que sentia, pensaba o0 deseaba de manera que cada tema
plasmado sea |lamativo y sobre todo un proceso compleo adquirido a pasar de los

anos (Vizcardo y Guzman, 2010).

La importancia de la produccion de textos, Condemarin (2013) sostiene: una
de |as habilidades mas importante del lenguaje esla comprension y laescrituraya que
es una habilidad que le permite al infante poder tener un mejor entendimiento en dos
aspectos, primero en entender 1o que quiere dar a conocer €l significado o texto y la
relacion gque existe con diferentes tipos de ideas externas o planteamiento de preguntas

relacionado aello.

Asimismo, € principal proposito de laautoraesllegar aver en cadauno delos
estudiantes una capacidad adecuada en cuanto a sentido que le da a cada texto que
realiza la lectura ya que se debe tener en cuenta que su desarrollo a sido de forma
previa. Por otro lado, autores como Catala (2001) sefiala que la primera caracteristica
importante que se llevan la comprension de la lectura es € construir un adecuado
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significado personal mediante €l proceso que conlleve el lector y a escritor en este

Caso.

Es decir, cuando € alumno haya desarrollado una capacidad de hipotesis, vaa
significar que ya podra adquirir una interaccion con lo que esta en este caso leyendo
ya que es esencial para este proceso. Sin embargo, segun Cooper (1998) cuando se
habla de comprension basicamente esto hard referencia a la relacion que debe existir
entre las ideas mas importantes de la lectura con las que posee € estudiante ya que es

de esta forma como se haya una adecuada interaccion de lamisma.

El infante a haber entendido parte de |a lectura no quiere decir que tiene que
haber buscado el contenido de lo que significa una palabra sino de esa representacion
que € infante le asigna al texto. Quiere decir, e lector tiene como funcion dar a
conocer un entorno en el que parte de la lectura para que de esta forma pueda formar
parte del mismo. Por |o tanto, en este proceso es donde cada uno de los modelos
mentales se van actualizando de manera constante. (Cooper, 1998)

Las dimensiones de produccion de textos, son:

Ladimension 1, la planificacion, la planificacion es €l proceso que motivaala
escritura ya que s se requiere de un buen trabajo se necesita una serie de elementos
que harael proceso menor paraello, tales como: el uso delosrecursos paralabuisqueda
deinformacion adecuada, sacar lainformacidn mas necesariay plasmarlo con lasideas
gue contribuiran de manera que se organice de acuerdo a nivel de su valoracién
(ECURED, 2018).

En este caso, e redactor cumple un rol importante ya que tiene la funcién de
impresionar de alguna forma a las personas y que su planificacion se base en los
persongjes, hechos, lugar y texto que se halle en ello (Centro Virtual Cervantes, 2010).

De esta manera, la escritura también conlleva un proceso previo ya que de
alguna forma hace que el autor analice mejor 1o que escribira. Por otra parte, muchas

veces se indica que esto suele ser innecesario pero 1o que no toman en cuenta estos
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individuos es que contribuye a que no se genere algun error al momento de escribir
(Fonseca, 2012).

Una adecuada planificacion de alguna forma ayuda a organizar |os elementos
que se utilizaran, haciendo referencia a los recursos que se pueden prevenir (Bello,
2006).

Sin embargo, esto vaamotivar alos autores generandol e creatividad acerca de
lo que va a redactar ya que sus objetivos no cambian y suelen responder diversas
preguntas como ¢Cudl es € propésito? Que tendra como resultado una adecuada
planificacién de ello (Olguin y Rozas, 2005).

Por esta razon, la procreacion se basa en la motivacion que tiene el autor ya
gue se encarga de buscar un tipo de formato que sea entendible y que pueda de alguna
forma expresar sus sentimientos o ideas que son clasificadas segin su valoracién
(Nifio, 2008)

Por ende, esto seiniciadesde lacreatividad que conllevael escritor decidir cud
serd el contexto en € que escribird y usar 10s recursos necesarios para empezar a
hacerlo. Por esta razon, es importarte valorizar y buscar informacion que contribuya
en e proceso como ¢Qué informacion describiré? Y otras preguntas relevantes
(Garcia, 2010).

La dimension 2, la textualizacion, cuando las ideas estan ordenadas es
necesario tener en cuenta aspectos o caracteristicas importantes para ello como las
entonaciones, laortografiay el vocabulario formal yaque debe conllevar una adecuada
coherencia para que pueda comprenderse en las tres partes del texto como la

introduccion, € desarrollo y finalmente la conclusion (ECURED, 2018).

Cuando se sugiere que € texto tenga este tipo de coherenciay sea entendible
se deben aplicar diversas competencias que les permita esto, tales como: las
competencias discursivas, las linglisticas, las seménticas y textuales usando €
lenguaje coloquial en este caso (Olguin y Rozas, 2005)
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Es un proceso importante € cual se plasman las ideas o técnicas que separan
los problemas proponiendo diversas prioridades para poder visualizar su avance
(Centro Virtua Cervantes, 2010).

Sin embargo, existelaetapa en laque esimportante que & publico tenganocién
de ello ya que se debe tener en cuenta un conjunto de caracteristicas que se debera
tomar en cuenta para ello, como € respeto que se debe llevar la gramética, la
coherencia, la comprension y sobre todo tener presente que no se logrard olvidar este
esguema ya que no podra ser lalectura de alguna forma codificada (Nifio, 2008).

Es esencial que € texto tenga principalmente una introduccion que es algo
previo a lo que se escribird de manera que pueda utilizar coherencia a momento de
escribir y en esta misma parte responda a diversas preguntas diferentes, pero una de

ellas es ¢Para qué escribiré? (Garcia, 2010).

Se afirma que este es un proceso en € que se plasman tanto las ideas,
conocimientos o sentimiento que tiene € autor de maneraque el temaempiece avariar
y tenga diversas consecuencias en cada uno de los parrafos y teniendo en cuenta que
lo ideal es solo conllevar 7 lineas para que e parrafo no pierda esa idea que quiere
transmitir o dar a conocer (Cassany, 1995).

Ladimension 3, larevision, principalmente, esimportante mencionar que esto
depende del escritor més que del lector yaque él es &l encargado de corregir los errores
gue tuvo en cuanto a la gramatica o coherencia en su escritura de manera que como
resultado se logre quitar y colocar nuevas palabras que estén acorde con €l texto
redactado (ECURED, 2018).

Se le denomina en otras palabras como “posproduccién” donde tiene como
proposito corregir estos errores hallados en € texto teniendo en cuenta elementos
importantes como la linguistica y que conllevara esta revision a la disposicion de

dichos lectores que lo ideal es conllevar unatranquilidad (Olguin y Rozas, 2005).

Es un proceso de calificacion en el cual setoma en cuenta €l borrador escrito
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donde se tendra la opcion de corregir aguello y aumentar o quitar palabras que sean
las més adecuadas para €l texto teniendo en cuenta la eleccion del publico y las

planificaciones del autor en este caso (Nifio, 2008).

Sin embargo, es |o mas comln que exista una correccion en las escrituras ya
que es importante que a culminar e texto principalmente se tenga en cuenta
interrogantes que le ayuden al escritor a corregir su escrito como ¢Se necesite algin
cambio? ¢Tiene todo lo requerido por un texto? Y otras preguntas que debe tomar en
cuenta el individuo en este caso (Garcia, 2010).

La Unicaforma en la que se puede corregir € texto de forma adecuada es |eer
el texto las veces que sean necesarias ya que de esta forma se va dando cuenta si su
lecturaestalogrando el proposito queteniaa inicioy si podria cambiar agunadeellas
utilizando los elementos gramaticales de forma segura. Es importante mencionar que
aqui es donde también seidentificas €l lector tiene la capacidad de identificar qué es

lo que quiere dar a conocer € autor.
El estudio sejustifico por las siguientes razones:

El estudio se realizO porque es relevante determinar la relacion entre la
comprension y produccion de textos en los estudiantes de sexto grado de la Institucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019. En vista de que es una preocupacion de
muchos padres y educadores desarrollar las competencias en la lectura y la escritura

de texto.

Lainvestigacion se realizo para determinar la relacion entre las variables del
estudio para luego recomendar acciones para revertir € problema de investigacion
planteado en e presente estudio, y por otro lado para profundizar € conocimiento
sobre la comprensién y produccion de textos.

El beneficio social del estudio fue para la comunidad educativa porgue las
conclusiones y recomendaciones fueron relevantes para tomar las mejores decisiones

como padres, estudiantes y docentes para la mejorar |os aprendizajes.
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El aporte cientifico del estudio fue actualizar y ampliar 10s conocimientos sobre
la comprension y produccién de texto, con una metodol ogia viable, dos instrumentos
confiables y vaidadas para usar en futuras investigaciones, finamente con
conclusiones y recomendaciones que sirvieron como referente para los investigadores

y académicos.
El problema del estudio fue:

En nuestra sociedad actual nuestros estudiantes tienen dificultades para
comprender |0 queleeny en sus escrituras omiten errores ortograficos y como también
en la coherencia y cohesion de las ideas, esto indica que no estamos educando

educandos competentes en €l aspecto comunicativo.

En e contexto internacional las diferentes pruebas promovidas por € Banco
Mundia o evaluaciones PISA que se hacen a los educandos, resultando escasos
avances en agunas situaciones retroceso en € desarrollo de las habilidades en
compresion lectora, por lo tanto, se evidencia mal uso de las estrategias de lecturas,

entonces, es necesario sobre la comprension lectoray produccion de texto.

En nuestro pais, los diferentes resultados de las Evauacion Censal de
Estudiantes y Evaluacion Muestral de Estudiantes, aplicadas en el afio 2018, los
resultados fueron que evidenciaron poco avance e incluso retrocesos. ES oportuno
mencionar que la estima educativo peruano ha sido hace mucho tiempo declarado en

emergencia, tomando como referentes | os diversos resultados de ECE, EM y PISA.

En mi desempefio laboral como docente en diferentes instituciones privadas y
en instituciones publicas de la provincia de Barranca, he podido constar que nuestros
estudiantes no leen, porgue no utilizan las estrategias antes, durante y después de la
lectora, y también no planifican, no texturizan y mucho menos revisan lo que escriben

esto llegando a una produccién deficiente en o que producen sus textos.
Formulacién del problema de investigacion

¢Cudl es la relaciona entre la comprension y produccion de textos en
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estudiantes de sexto grado de Institucion Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019?
La definicion conceptual, se plantea a continuacion:

Sobre la variable 1, la comprension de la lectura si bien es cierto tiene como
finalidad alcanzar €l mensgje a través de un proceso adecuado. Por esta razon, es de
mucha importancia resaltar los factores ideales para ello. Principalmente, tenemos a
los datos establecidos en la lectura que son relevantes, luego esta la nocion que puede
tener € individuo a inicio delalecturay el andlisis que indicaen relacion alalectura
leida (Cortez y Garcia, 2010).

Ademas, sobre la variable 2, produccién de texto, para adquirir una adecuada
produccion de textos, lo ideal estomar en cuenta el proceso de planificar, textualizar,
corregir y revisar ya que esta produccion tiene como proposito informar lo que se
piensa o siente. Por esta razon, se tiene como resultado e desarrollo de una capacidad
criticay lareflexion del texto (Martha, 2009).

Definicion operacional, se detalla a continuacion:

La variable 1, comprension de textos se midio a través de una guia de
observacién que considera tres dimensiones y 16 items, cada uno con tres escalas. En
inicio= 1, En proceso=2 y En logrado=3 y luego se redlizara la baremacion
considerando las siguientes escalas: En inicio = 16 a 26, En proceso = 27 a 37 y En
logrado= 38 a 48.

Lavariable 2, la variable produccion de textos se medira a través de una guia
de observacion que considera tres dimensiones y 15 items, cada uno con tres escalas:
En inicio= 1, En proceso=2 y En logrado=3 y luego se redizara la baremacion
considerando las siguientes escalas: En inicio= 15 a 25, En proceso= 26 a 35 y en
logrado= 36 a 40.
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Lahipétesis del estudio fue:

La comprension de texto se relaciona significativamente con la produccion de
texto en |los estudiantes de sexto grado de I nstituci én Educativa N°20524, Supe Puerto,
2019.

Los objetivos del estudio, fueron:

Objetivo genera fue, determinar larelacion entre lacomprension y produccion
de texto en los estudiantes de sexto grado de Institucion Educativa N°20524, Supe
Puerto, 2019.

Objetivos especificos, son:

Describir los niveles de comprension de texto en |os estudiantes de sexto grado
de Institucién Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019

Identificar los niveles de produccién de texto en |os estudiantes de sexto grado
de Institucién Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019

Establecer la relacion entre los nivees de comprenson y

produccion textos en los estudiantes de sexto grado de Institucion Educativa
N°20524, Supe Puerto, 2019
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M etodologia

Fue basico € tipo de estudio, por lo que la finalidad primordia fue establecer
relacion, luego de ampliar y profundizar los saberes sobre comprension de textos y
produccion lectora, a respecto Carrasco (2 009), expresa que €l estudio denominado
basico o teorica se desarrollan con lafinalidad de realizar la produccion, ampliacion y

profundizacion nuevos sobre una area tematica de las ciencias.

Fue correlacional-descriptiva-no experimenta y transacciona el disefio del
estudio, esto debido a que se describe cada variable y luego se relaciona. Al respecto
Herndndez (1999).) afirman que los estudios mencionados como disefio en este
parrafo son aquellos que tienen como finalidad de caracterizar o describir, luego

relacionar ambas variables, ademas |os datos son recogidos en solo momento.

En el estudio se utilizo € siguiente esquema
/ X l

X2

M

Donde:
M: Muestra
x1: Observacion delavariable.
x2: Observacion delavariable.
r: Rho de Spearman

La poblacion muestral fue no probabilistico intencional conformada por 28

estudiantes de sexto grado de la Institucién Educativa N°20524-Supe Puerto, 2019.

19



Tablal

Poblacién muestral de la investigacion

Genero Cantidad

Varones 15

Mujeres 13
Total 28

Fuente: Ndmina de matricula de la|.E. N°20524.

Latécnicadel presente estudio fue la observacion al respecto Carrasco (2 013)
expresa que esta técnica tiene la finalidad de registrar |a caracteristica, propiedad y/o
cualidad de los investigados. La observacién como técnica fue administrado a los
educandos de sexto grado de nivel primaria de una Entidad Educativa N°20524.

En la presente investigacion se utiliz6 como instrumento dos guias para
observar en ellos para medir la comprension lectoray la otra guia para la produccion
de textos de | os estudiantes de sexto grado de nivel primaria de una Entidad Educativa
N°20524, 2019. En seguida, se describe:

En e presente estudio se utilizara como instrumento de recoleccion de

informacion 2 guia de observacion.

Guiade observacion 1. Comprension de textos, este instrumento se administré
a 28 estudiantes de sexto grado de la Institucion Educativa N°20524-Supe Puerto,
2019. La guia de observacion de comprension de textos consta de 16 items 'y abarca
las 3 dimensiones de la variable, y la duracion de la aplicacion es aproximadamente
15 minutos por cada estudiante.

Lasescaasy € vaor considerado en e instrumento son las siguientes:
Eninicio=1

En proceso =2

En logrado= 3
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Guia de observacion 2: Compresion de texto, este instrumento se administrara
alos 28 estudiantes de sexto grado de la Institucién Educativa N°20524-Supe Puerto,
2019. La guia de observacion de produccion de texto consta de 15 itemsy abarca las
3 dimensiones de la variable, y la duracion de su aplicacion es aproximadamente 15

minutos por cada estudiante.

Lasescalasy e valor considerado en el instrumento son las siguientes:
Eninicio=1
En proceso = 2
En logrado= 3

En lainvestigacion sevalido haciendo € uso del método juicio de expertos que

consistio la evaluacion de tres especialistas que se detalla a continuacion:

Dr. RiosMacedo Paul con DNI 44448987, Docente AsociadadelaUniversidad
José Faustino Sanchez Carrién- Huacho y docente especialista en Educacion
Primaria de laUGEL N°09-Huaura.

Dra TaniaMirthaCondor Peratacon DNI N°41544567, Docente Asociada de
la Universidad José Faustino Sanchez Carrién- Huacho y docente especialista en
Educacion Primariae Inicial dela UGEL N°09-Huaura.

Mg. Edilio Villaran Ita, con DNI N° 43003537, con maestria en docencia
Superior e Investigacion Universitaria, Docente en la |.E.  N° 20524 UGEL N°

16-Barrancay docente universitario.

Ademas, se aplico € instrumento ala muestra piloto de 15 estudiantes de sexto

grado se hallé e Alphade Cronbach en |o cual resulté:
Guiade observacion 1. Comprension de texto con afa de Cronbach, a= 0,725
Guiade observacion 2: Produccion de texto con alfa de Cronbach, a= 0,815

Por lo tanto, los resultados indican que existe una buena fiabilidad del

instrumento de recoleccién de informacién, es decir es confiable y aplicable.
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El procesamiento y € andlisis de los datos consistio en registrar, realizar €
agrupamiento, representacion e interpretacion de la informacion con e propdsito de
detallar los hallazgos de la investigacion, sobre esto Berna (2 010) expresa que
procesamiento de informacién conste en realizar laagrupacion deinformacion en tabla

y/o figura ademés en seguida set interpretado y evidenciado los resultados del estudio.

Se construyo tabla y figura estadisticos descriptivos e inferenciales que

evidencialos resultados de lainvestigacién, esto se detalla a continuacion.

Tabla2

Estadistico para procesamientos de | os datos

Estadistica descriptiva Estadistica inferencial
Tabla y figura de frecuencia absoluta y Rho de Spearman
porcentual.
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Resultados

La investigacion se denomind “Comprension y produccion de textos en
estudiantes de sexto grado de la Institucion Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019”
el resultado del estudio organizado en tablas y figuras por o objetivos especificos y

luego & general se detallaran a continuacion:

Tabla3,

El nivel de comprension de textos en educandos de sexto grado.

Nivel N %
En Inicio 6 21,43
En proceso 18 64,29
En logrado 4 14,29

Totd 28 100,00

Paorcentaje

B niiz i practa En karazka

Comprension Da Tactos

Figura 1:
El nivel de comprensién de textos en educandos de sexto grado.

Sobre el nivel de comprensién de textos de educandos de sexto grado de nivel

primaraen latabla3y figura l, se evidencialo siguiente: el 21,43% de los educandos
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observados se ubican en inicio, mientras que € 64,29% en proceso y € 14,29% en
logrado, en tal sentido, la mayoria de los educandos se ubican en proceso de la

frecuencia de la comprensién de textos.

Tabla4
Nivel produccion de texto de educandos de sexto grado de sexto grado.

Nivel N %
En Inicio 6 214
En proceso 21 75,0
En logrado 1 36
Tota 28 100,0
B0
Eu-
4
]
2 407
-]
o
20+
o~ :
En Inicio Enproceso En logrado
Produccion De Textos
Figura2

Nivel produccion de texto de educandos de sexto grado de sexto grado.

Sobre el nivel de produccién de textos de educandos de sexto grado de nivel

primaraenlatabla4y figura 2, se evidencialo siguiente: el 21,43% de los educandos
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observados se ubican en inicio, mientras que & 75,00% en proceso y € 3,57% en
logrado, en tal sentido, la mayoria de los educandos se ubican en proceso de la

frecuencia de la produccion de textos.
La pruebade hipétesis, fue como se detdla:

Tablas

Correacién entre comprension de texto y produccion de textos en educandos de
sexto grado.

Correlaciones
Comprensio
n de texto Produccién de textos
Rho de Spearman Comprensié Coeficiente de
= P . 1,000 873"
n de texto correlacion
Sig. (bilateral) . ,000
N 28 28
Produccion  Coeficiente de »
., ,873 1,000
de textos correlacion
Sig. (bilateral) ,000 .
N 28 28

** |Lacorrelacion es significativaen el nivel 0,01 (2 colas).

Sobre la relacion entre comprension y produccion de textos en educandos de
sexto grado de una institucion educativa N°20424, Puerto Supe, 2019, en tabla 5 del
estudio, se acepta la hipédtesis de investigacion (Rho de Spearman = 0,873 y p-
valor=0,000< 0,05), entonces, se puede afirmar que, a mayor nivel de compresion de

texto, también es mejor la produccion de texto en educandos de sexto grado.
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Analisisy discusion

En la investigacion se logro obtener los resultados relevantes que a
continuacion se analiza'y se discute con los hallazgos de |os investigadores citados en

los antecedentes, que en seguida de plasma en detalle:

Al determinar la relacion entre la comprension y produccion de texto en los
estudiantes de sexto grado de Institucion Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019, se
determind la existencia de una relacion significativa entre comprension y produccion
de textos en educandos de sexto grado de una institucion educativa N°20424, Puerto
Supe, 2019, por lo tanto, se acept6 la hipbtesis de investigacion corroborado por Rho
de Spearman = 0,873 y p-valor=0,000< 0,05, entonces, se puedo afirmar que, amayor
nivel de compresion de texto, también es megjor la produccion de texto en educandos
de sexto grado, |0 que se coincide con Bustinza (2018) en los hallazgos Ilegando en la
conclusion gue existe una relaciéon positiva entre las variables de investigacion
corroborado con (Rho= 0.529, P-valor = 0.000), esto quiere decir cuanto mejor seala
comprension lectora, también es megor la produccion de texto, por lo tanto,
concluyeron afirmado que existe una relacion significativa entre comprension lectora
y produccién de textos, ademas Aguerro (2017) llegb a los siguientes resultados, la
relacion determinada es moderada entre las variables de estudio, corroborado (Rho
Spearman de 0,503 y p=0,001.) lo quellegaalaconclusion de que existe unarelacion
moderada ente los habitos de lectura y comprensiéon, por lo tanto, concluyeron
afirmado que existe unarelacion significativa entre el habito de lecturay comprensién
de textos, como Cufiachi y Leyva (2018) en sus resultados Ilegaron a establecer una
relacion con un coeficiente de Rho Spearman = 0.643, |o que significa que existe una
relacion alta entre los variables de estudio; bagjo lo indicado en lineas arriba sobre los
resultados y |os hallazgos de otros estudios, ademas al realizar laanalisis se afirmaque
la mayor nivel de compresion de texto, también es mejor la produccion de texto en

educandos de sexto grado.

Al describir los niveles de comprensién de texto en los estudiantes de sexto
grado de Institucion EducativaN°20524, Supe Puerto, 2019, se describio lafrecuencia
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de comprension de texto en los educandos de sexto grado evidenciando lo siguiente:
el 21,43% de los educandos observados se ubican en inicio, mientras que e 64,29%
en proceso y € 14,29% en logrado, en tal sentido, la mayoria de los educandos se
ubican en proceso de la comprension de textos, |0 que se coincide con Aguerro (2017)
llegd alos siguientes resultados, en cuanto a habito de lectura el 99,5% se ubican en
el nivel moderado y el 0,5% en € nivel alto. En cuanto ala comprensién lectora e 8,
0% se ubicaen € nivel bgjo, e 74,0% en moderado y 18, 0%% en € nivel alto, ademéas
Cunachi y Leyva (2018) en sus resultados Ilegaron a afirmar que € 67,5% logran
ubicarse en el nivel regular, e 24.2% (29) en el nivel dtoy e 8.3% en el nivel bgo de
la comprension de texto. Llegando a la conclusion que la mayoria de los estudiantes
se ubican en € nivel regular de la comprension lectora, por lo tanto, concluyeron
afirmado que existe unarelacion significativa entre comprension lectoray aprendizaje
de competencias comunicativas; bagjo lo indicado en lineas arriba sobre | os resultados
y loshallazgos de otros estudios, ademas a redizar el andisis se afirmaquelamayoria
de los educandos se ubican en proceso de la comprensién de textos.

Al identificar los niveles de produccion de texto en los estudiantes de sexto
grado de Institucion Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019; se identifico e nivel de
produccion de textos de educandos de sexto grado de nivel primara evidenciando 1o
siguiente: € 21,43% de | os educandos observados se ubican en inicio, mientras que el
75,00% en proceso y € 3,57% en logrado, en tal sentido, la mayoria de |os educandos
se ubican en proceso de la produccién de textos, 10 que se coincide con Sanchez et a
(2018) en unatesis llegaron alos siguientes resultados: en cuando a la produccion de
texto e 55.6% de educandos se ubican en inicio y 44.4% en proceso. Esto indica que
la gran mayoria de los estudiantes no producen sus textos bien, ademas Tito (2017)
difunde los resultados de la investigacion que fueron: que e 32.8% de educandos
planifican, 29.3% a veces, 7.4% casi nunca y 2.7% nunca. En la dimension
textualizacién: 98.3% de educandos escriben y 1,7% no redactan. En la dimension
revision: 30.7% de educandos revisan; 29.7% casi siempre, 28.2 siempre; 8.6% casi
nunca y 2.8% nunca. Llegando a la conclusion que la gran parte de los estudiantes

planifican y algunos textualizan y no logran revisar; bagjo lo indicado en lineas arriba
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sobre los resultados y |os hallazgos de otros estudios, ademés al realizar € andisis se
afirma que la mayoria de los educandos se ubican en proceso de la produccién de

textos.
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Conclusiones

A continuacién, detallamos las conclusiones:

1. Sedetermind larelacion significativa entre comprension y produccion de textos en
educandos de sexto grado de una institucion educativa N°20524, Puerto Supe,
2019, por lo tanto, se acepto la hipotesis de investigacion corroborado por Rho de
Spearman = 0,873 y p-val or=0,000< 0,05, entonces, se puedo afirmar que, amayor
nivel de compresién de texto, también es mejor la produccion de texto en

educandos de sexto grado.

2. Se describié € nivel de comprension de texto en los educandos de sexto grado
evidenciando lo siguiente: & 21,43% de los educandos observados se ubican en
inicio, mientras que e 64,29% en proceso y € 14,29% en logrado, en tal sentido,
la mayoria de los educandos se ubican en nivel proceso de la comprension de

textos.

3. Seidentifico €l nivel de produccién de textos de educandos de sexto grado de nivel
primara evidenciando lo siguiente: e 21,43% de los educandos observados se
ubican en inicio, mientras que e 75,00% en proceso y € 3,57% en logrado, en tal
sentido, la mayoria de los educandos se ubican en nivel proceso de la produccién

de textos.
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Recomendaciones
Luego se establ e las recomendaciones | os que se mencionan a continuacion:

— Al director delaentidad educativa se sugiere difundir los resultados con lafinalidad
deinformar los resultados para |atoma de concienciay tomade decision oportuna,
como en €l trabajo colegiado realizar un plan de megora paramejorar los niveles de

produccion y comprension de textos.

— Se sugiere a los investigadores a tomar como referencia los resultados para
desarrollar estudios aplicativos como pre experimentales y cuasi experimentales,
esto con € proposito de realizar una propuesta pedagdgica que incluya estrategias
paralamejora de la comprension lectora y/o produccién de texto.

— Se recomienda a proseguir con las investigaciones para ampliar y profundizar la
investigacion sobre larel acion entre comprension de texto y produccién de texto en
los educandos de sexto grado de nivel primaria.
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Anexo 1:

Matriz de operacionalizacion de variables

Variable Definicion conceptual Definicion Dimension | ndicador Item Escalafie
operacional medicién
Personajes 1 Ordinal
Sobre la variable 1, la La variable 1, T g Contexto 2.
comprension delalecturas bien comprensién de textos se z = Hechos o sucesos 3.
. . o . . . Parafrasea 4.
es cierto tiene como finalidad midi6 atravésdeunaguia ] o 5.
_ ) » Infiere significados
alcanzar e mensgje a través de de observacion  que g 6.
. 7.
un proceso adecuado. Por eta considera tres g Conclusiones o
razon, es de mucha importancia dimensiones y 16 items, i 9.
8 . Ensefi del text
% resaltar los factores ideales para  cada uno con tres escalas: % nsenanzas &0 10.
é elo. Principamente, tenemos a En inicio= 1, En Propdsito del autor %%
c . Reflexiona :
A} los datos establecidos en la proceso=2 y En 13
2 14.
g lectura que son relevantes, luego  logrado=3 y luego se o Postura critica '
. s o - > 15.
§ estalanocién que puede tener el redlizara la baremacion 3 16
individuo al inicio delalecturay considerando las z
el andlisisqueindicaenrelacion siguientes escalas: En g
a la lectura leida (Cortez y inicio = 16 a 26, En 2 o
) o Toma decisiones
Garcia, 2010). proceso = 27 a 37 y En T
=

logrado= 38 a 48.




Variable g)if'cggl? 2] 02;“2; c')ﬁr;l Dimension Indicador Item Escala demedicion
La variable 2, la Prop6sito 1 Ordinal
Ademas, sobre la | iopie produccion de & Destinatario 2.
variable 2, produccion textos se medirda a g Tipo de lenguaje 3.
de texto, para adquinit s e yna guia de 5 . ” 4
una adecuada beervecion e [l Hilo temético 2
produccion de textos, 10 considera tres = Originalidad 7..
o f B | B —
cada uno con tres Cohesiéon 10.
:% textudlizar, cormegir Y ogqas En inicio= 1, Ortografia E
é revisar .?/a .que e £y proceso=2 y En Reflexion 13,
9 produccion tiene como logrado=3 y luego se Version final 14.
%) proposito informar 10\ i a4 1a baremacion 1
& gue se piensa o Siente. considerando las
Por esta razon, s tiene siguientes escalas: En ?05,
como  resutado o inicio= 15 a 25, En E
desarrollo  de una proceso= 26 a 35 y en Difusion

capacidad critica y la
reflexion del  texto
(Martha, 2009).

logrado= 36 a 40.
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Anexo 2:

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: Comprensiény produccion de textos en estudiantes de sexto grado de Institucion Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019
Problema Variables Objetivos Hipotesis Metodologia
¢Cudl eslarelaciona| Variablel: La comprension | Tipodelnvestigacion:
tre | ion| C iond Objetivo general. q text Basico o
enire 1a comprension |- -ompresion de Determinar larelacion entrelacomprension | ©€ "0 ¢ Disefio de Investigacion: o
y produccion de| textos y produccion de texto en los estudiantes de | relaciona No experimental ,atl:orrel acional descriptivo de
. . . sexto grado de Institucion Educativa| . .. . corte transaccional.
textos en estudiantes | Dimensiones; N°20524. Supe Puerto. 2019 significativament
. . » SUPE FUero, ' ., | Enel estudio se utilizo & siguiente esquema:
de sexto grado de| - Nivel literd. e con produccion
L . - . Objetivos especificos.
Instituciéon Educativa | - Nivel inferencial J = de texto en los / i(
N° 20524, Supe| Nive — Describir los niveles de comprension | estudiantes de
R . de texto en los estudiantes de sexto M\l
Puerto, 20197 criticidad. grado de Institucion  Educativa | SXt0 grado de II\DAorlm\(/Ije: v
- : N°20524, Supe Puerto, 2019 itucio - Muestra.

Variable2: P Institucion X1: Observacion delavariable 1.

Produccion de —  Identificar losniveles de produccién de | Educativa Yli??]bss“’ad 6n de Ia;ar\i(able 2.

textos texto en los estudiantes de Sexto grado | No20524,  Supe | o oar o men (X2 ¥3)

de Institucion Educativa N°20524 ’ Eobla(:ﬂon y&l‘tj/lluest;a. odapor 28 estudiant
: : . : amuestra esta conformada por udiantes
Dimensiones: Supe Puerto, 2019. Puerto, 2019, de sexto grado dela|l.E. N° 20524-Supe Puerto,
- Planificacion 20109.

- Textudizacion

- Revision.

Técnicaelnstrumento derecoleccion dedatos:
Técnica:

Observacion

I nstrumento:

Guiade observacion 1: uso delas estrategias de
lectura

Guiade observacion 2: Compresion lectora
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Anexo 3: Instrumento derecoleccion de datos

Datos:

GUIA DE OBSERVACION DE COMPRENSION DE TEXTOS

Finalidad: Determinar € nivel de comprensién de textos en estudiantes de sexto grado.
Indicaciones. Lee atentamente los items que a continuacién se presentan y marcar con un
aspa (x) o cruz (+), segun corresponda.

Variable

Comprension de lextos

Dimensién

mivel literal

{tem

1. ¢ldentifica € personge principa vy
secundario del texto que lee?

Eninicio

@

En
proceso

@

En
logrado

©)

2. ¢ldentifica el lugar o contexto de los
hechos de lalectura?

3. ¢Recuerdasy expresa hechosy sucesos
delalectura?

4. ¢J.0 expresa con sus propias palabras los
hechos del texto leido?

Mive! Inlerencial

5. ¢A las palabras desconocidas asigna un
significado, segiin la lectura?

6. ¢Infiere el significado alos parrafosy al
texto?

7. ¢Jnfiere conclusiones sobre € texto leido?

8. ¢Propone conclusiones de forma
reflexivasobrelo leido?

9. ¢/Rescatala ensefianza de texto leido?

10. ¢(Comparte las buenas ensefianzas de los
textos que leg?

11. ¢jdentifica el proposito del autor para
escribir el texto leido?

Mivel Critico o

Relesivi

12. ¢Reflexiona sobre los sucesos de la
lectura?

13. ¢Andiza y reflexiona para proponer
alternativas sobre lalectura?

14. ;Después delalectura, tomauna
postura critica?

15. ¢ludtifica las razones por la postura
tomada sobre lalectura?

16. ¢Toma decisiones con argumento
teniendo como argumento lalectura?




Baremacion
Comprension detexto

Niveles

Intervalo
Eninicio 16a26
En proceso 27 a37
En logrado 38a48
CALIFICATIVO:
NIVEL PUNTAJE




Datos:

GUIA DE OBSERVACION DE PRODUCCION DE TEXTOS

Finalidad: Determinar €l nivel de produccién de textos en estudiantes de sexto grado.
Indicaciones. Lee atentamente |os items que a continuacidn se presentan y marcar con un
aspa (X) o cruz (+), segun corresponda.

Var. 2

Produceidn de texto

item En En Enlogrado
Dim. inicio ~ proceso (€)
1) @)
= 1. ;Sabe el proposito delo queva
E escribir?
= 2. ¢Sabe para quién esta dirigido ©
= texto que escribe?
= 3. ¢Sabe qué tipo de legugje usar en su
texto?
4. ;Selecciona el temadel texto que va
escribir 2.
5. ¢Selecciona la estructura para
redactar su texto?
6. ¢EXpresacomo vainiciar y finalizar
el texto que varedactar?
= 7. ¢El texto que escribe es creacion
G propia?
E 8. ¢Su redaccion es legible y el lector
2 puede comprender?
5] 9. ¢Al recatar mantienelaidea principal
a del texto?
10. ¢usa los conectores 10gicos
apropiadamente para su texto?
= 11. ¢Corrige lastildes obviadas en €
E primer borrador de la redaccion?
e

12. ¢Usa adecuadamente los
grafenoscomob, v, g,j, r, rr, y, I,
y h?

13. ¢Reflexiona sobre lo que ha
redactado y corrige?

14. ;Redactalaversion final de sutexto
con ordeny limpieza?

15. ¢;Comparte la produccion del texto
con € destinatario?




Baremacion

Produccion detextos

Niveles Intervalo
Eninicio 15a25
En proceso 26a35
En logrado 36 a40
Calificativo:

NIVEL PUNTAJE




Confiabilidad

Guia de observacion:
Comprension detextos

Tabla
Alfade Cronbach

Estadisticas de fiabilidad

Alfade N de
Cronbach dementos
;725 16

Guiadeobservacion:
Produccion de texto

Tabla
Alfade Cronbach

Estadisticas de fiabilidad

Alfade N de
Cronbach e ementos

,818 15



UNIVERSIDAD SAN PEDRO
FACULTAD DE EDUCACIONY HUMANIDADES
VALIDEZ DE INSTRUMENTOSPOR JUICIO DE EXPERTOS

|.- Informacion General:
Nombresy apellidos del validador: Dra. Tania Condor Peralta
Fecha: Septiembre 2019 Especialidad: Educacion
Nombre del instrumento evaluado: Ficha de observacion de Comprension de textos
Autor del instrumento: Valverde Asca Ruth Edith
Teniendo como base |os criterios que a continuaci On se presenta, requerimaos su opinion
sobre @ instrumento de lainvestigacion titulada:
Comprension y produccion detextos en estudiantes de sexto grado de I nstitucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019
El cual debe calificar con una valoracién correspondiente a su opinion respecto a cada
criterio formulado.
Il.- Aspectos a evaluar: (Calificacion cuantitativa).

Indicadoresde | Criterioscualitativos- | Deficiente | Regular | Bueno Muy Excelente
evaluacién del cuantitativos Bueno
Instrumento (19 | (10-13) | (14-16) | (17-18) | (19-20)
Claridad ¢Estaformulado con 15
lenguaj e apropiado?
Objetividad ¢Esta expresado con 15
conductas observadas?
Actualidad ¢Adecuado al avance de 15
lacienciay calidad?
Organizacion ¢Existe una 18
organizacion |6gicadel
instrumento?
Suficiencia ¢Vaoralosaspectosen 18
cantidad y calidad?
Intencionalidad ¢Adecuado para cumplir 18
con |os objetivos?
Consistencia ¢Basado en €l aspecto 18
tedrico cientifico del
tema de estudios?
Coherencia ¢Entrelashipdtesis, 18
dimensiones e
indicadores?
Propésito cLas estrategias 18
responden al propdsito
del estudio?
Conveniencia ¢Genera nuevas pautas 18
para la investigacion y
construccion de teorias?
Sumatoria parcial 45 126
Sumatoria Total | 171 (Siendo el puntaje maximo posible 200)
Valoracion cuantitativa (SumatoriaOT(%al) 0.855 (Siendo la valoracién maximaen 1)
x0.005

Aportey/osugerenciaspara mejorar € instrumento




I11.- Calificacion global: Ubicar el coeficiente de validez obtenido en el intervalo

respectivo y escriba sobre e espacio € resultado.

Intervalos Resultados
0,00-0,49 Validez Nula
0,50 - 0,59 Validez muy bga
0,60 - 0,69 Vaidez bga
0,70-0,79 Validez aceptable
0,80- 0,89 Validez buena
0,90-1,00 Validez muy
buena

Coeficientede Validez

171 = | 0855

Nota: e instrumento podra ser considerado a partir de una calificacion aceptable.



UNIVERSIDAD SAN PEDRO
FACULTAD DE EDUCACIONY HUMANIDADES
VALIDEZ DE INSTRUMENTOSPOR JUICIO DE EXPERTOS

|.- Informacion General:
Nombresy apellidos del validador: Dra. Tania Condor Perata
Fecha: Septiembre 2019 Especiaidad: Educacion
Nombre del instrumento evaluado: Ficha de observacion de Produccion de textos
Autor del instrumento: Valverde Asca Ruth Edith
Teniendo como base | os criterios que a continuaci On se presenta, requerimos su opinion
sobre @ instrumento de lainvestigacion titulada:
Comprensién y produccion detextos en estudiantes de sexto grado de I nstitucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019
El cual debe calificar con una valoracién correspondiente a su opinion respecto a cada
criterio formulado.
Il.- Aspectos a evaluar: (Calificacion cuantitativa).

Indicadoresde | Criterioscualitativos- | Deficiente | Regular | Bueno Muy | Excelente

evaluacién del cuantitativos Bueno
INSirumento (19 | (1013) | (14-16) | (17-18) | (19-20)
Claridad ¢Estaformulado con 15
lenguaj e apropiado?
Objetividad ¢Esta expresado con 15
conductas observadas?
Actualidad ¢Adecuado al avancede 15
lacienciay calidad?
Organizacion ¢Existe una 18
organizacion | 6gicadel
instrumento?
Suficiencia ¢Vaoralos aspectosen 18
cantidad y calidad?
Intencionalidad | ¢Adecuado paracumplir 18
con |los objetivos?
Consistencia ¢Basado en el aspecto 18

tedrico cientifico del
tema de estudios?

Coherencia ¢Entre las hipdtesis, 18
dimensionese
indicadores?

Propdsito ¢Lasedrategias 18
responden al propésito
del estudio?

Conveniencia ¢Genera nuevas pautas 18
paralainvestigacion y
construccion deteorias?

Sumatoria parcial 45 126

SumatoriaTotal | 171 (Siendo el puntaje maximo posible 200)

Valoracion cuantitativa (Sumatoria Total | 0.855 (Siendo la valoracion maxima en 1)
x0.005)

Aportey/osugerenciaspara mejorar € instrumento




[11.- Calificacion global: Ubicar € coeficiente de validez obtenido en el intervalo
respectivo y escriba sobre el espacio €l resultado.

Intervalos Resultados Coeficientede Validez
0,00-0,49 Validez Nula
0,50 - 0,59 Validez muy bga
0,60 - 0,69 Validez bgja —
0,70- 0,79 Vaidez aceptable 1 = | 085
0,80- 0,89 Validez buena

0,90-1,00 Validez muy

buena

Nota: el instrumento podra ser considerado a partir de una calificacion aceptable.
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UNIVERSIDAD SAN PEDRO

FACULTAD DE EDUCACIONY HUMANIDADES

VALIDEZ DE INSTRUMENTOSPOR JUICIO DE EXPERTOS
| .- Informacion General:

Nombresy apellidos del validador: Mg. Edilio Villaran Ita

Fecha: Septiembre 2019 Especiaidad: Educacion

Nombre dél instrumento evaluado: Ficha de observacion de Produccion de textos

Autor dd instrumento: Valverde Asca Ruth Edith

Teniendo como base | os criterios que a continuaci On se presenta, requerimos su opinion
sobre @ instrumento de lainvestigacion titulada:

Comprensién y produccion detextos en estudiantes de sexto grado de I nstitucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019
El cual debe calificar con unavaloracion correspondiente a su opinién respecto a cada
criterio formulado.

Il.- Aspectosa evaluar: (Calificacion cuantitativa).

Indicadoresde | Criterioscualitativos- | Deficiente | Regular | Bueno Muy | Excelente
evaluacién del cuantitativos Bueno
nstrumento (19 | (10-13) | (14-16) | (17-18) | (19-20)
Claridad ¢Estaformulado con 16
lenguaj e apropiado?
Objetividad ¢Esta expresado con 16
conductas observadas?
Actualidad ¢Adecuado al avancede 16
lacienciay calidad?
Organizacion ¢Existe una 18
organizacion | 6gicadel
instrumento?
Suficiencia ¢Valoralos aspectos en 17
cantidad y calidad?
Intencionalidad | ¢Adecuado paracumplir 18
con |los objetivos?
Consistencia ¢Basado en el aspecto 18
tedrico cientifico del
tema de estudios?
Coherencia ¢Entre las hipdtesis, 18
dimensionese
indicadores?
Propdsito ¢Lasestrategias 19
responden al propésito
del estudio?
Conveniencia ¢Genera nuevas pautas 18
paralainvestigacion y
construccion deteorias?
Sumatoria parcial 48 107 19

Sumatoria Total

174 (Siendo el puntaje maximo posible 200)

Valoracion cuantitativa (Sumatoria Total

X0.005)

0.87 (Siendo la valoracién maxima en 1)

Aportey/osugerenciaspara mejorar € instrumento




I11.- Calificacion global: Ubicar e coeficiente de validez obtenido en e intervalo
respectivo y escriba sobre e espacio € resultado.

Intervalos Resultados Coeficientede Validez
0,00-0,49 Validez Nula
0,50 - 0,59 Validez muy bga
0,60 - 0,69 Validez bga —
0,70- 0,79 Vaidez aceptable 174 = |08
0,80- 0,89 Validez buena

0,90-1,00 Validez muy

buena

Nota: e instrumento podra ser considerado a partir de una calificacion aceptable.
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UNIVERSIDAD SAN PEDRO

FACULTAD DE EDUCACIONY HUMANIDADES

VALIDEZ DE INSTRUMENTOSPOR JUICIO DE EXPERTOS
| .- Informacion General:

Nombresy apellidos del validador: Mg. Edilio Villaran Ita

Fecha: Setiembre 2019 Especiaidad: Educacion

Nombre del instrumento evaluado: Ficha de observacion de Comprension de textos

Autor dd instrumento: Valverde Asca Ruth Edith

Teniendo como base | os criterios que a continuaci On se presenta, requerimos su opinion
sobre @ instrumento de lainvestigacion titulada:

Comprensién y produccion detextos en estudiantes de sexto grado de I nstitucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019
El cual debe calificar con unavaloracion correspondiente a su opinién respecto a cada
criterio formulado.

Il.- Aspectosa evaluar: (Calificacion cuantitativa).

Indicadoresde | Criterioscualitativos- | Deficiente | Regular | Bueno Muy | Excelente
evaluacién del cuantitativos Bueno
nstrumento (19 | (10-13) | (14-16) | (17-18) | (19-20)
Claridad ¢Estaformulado con 16
lenguaj e apropiado?
Objetividad ¢Esta expresado con 16
conductas observadas?
Actualidad ¢Adecuado al avancede 16
lacienciay calidad?
Organizacion ¢Existe una 18
organizacion | 6gicadel
instrumento?
Suficiencia ¢Valoralos aspectos en 17
cantidad y calidad?
Intencionalidad | ¢Adecuado paracumplir 18
con |los objetivos?
Consistencia ¢Basado en el aspecto 18
tedrico cientifico del
tema de estudios?
Coherencia ¢Entre las hipdtesis, 18
dimensionese
indicadores?
Propdsito ¢Lasestrategias 19
responden al propésito
del estudio?
Conveniencia ¢Genera nuevas pautas 18
paralainvestigacion y
construccion deteorias?
Sumatoria parcial 48 107 19

Sumatoria Total

174 (Siendo el puntaje maximo posible 200)

Valoracion cuantitativa (Sumatoria Total

X0.005)

0.87 (Siendo la valoracién maxima en 1)

Aportey/osugerenciaspara mejorar € instrumento




I11.- Calificacion global: Ubicar e coeficiente de validez obtenido en e intervalo
respectivo y escriba sobre e espacio € resultado.

Intervalos Resultados Coeficientede Validez
0,00-0,49 Validez Nula
0,50 - 0,59 Validez muy bga
0,60 - 0,69 Validez bga —
0,70- 0,79 Vaidez aceptable 174 = |08
0,80- 0,89 Validez buena

0,90-1,00 Validez muy

buena

Nota: e instrumento podra ser considerado a partir de una calificacion aceptable.
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UNIVERSIDAD SAN PEDRO
FACULTAD DE EDUCACIONY HUMANIDADES
VALIDEZ DE INSTRUMENTOSPOR JUICIO DE EXPERTOS

|.- Informacion General:
Nombresy apellidos del validador: Dr. Rios M acedo Paul

Fecha: Septiembre 2019

Especialidad: Educacion

Nombre del instrumento evaluado: Ficha de observacion de Comprension de textos

Autor del instrumento: Valverde Asca Ruth Edith

Teniendo como base |os criterios que a continuaci On se presenta, requerimaos su opinion
sobre @ instrumento de lainvestigacion titulada:

Comprension y produccion detextos en estudiantes de sexto grado de Institucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019

El cual debe calificar con una valoracién correspondiente a su opinion respecto a cada
criterio formulado.

Il.- Aspectosaevaluar: (Calificacion cuantitativa).

Indicadoresde | Criterios cualitativos - | Deficiente | Regular | Bueno Muy | Excelente
» cuantitativos Bueno
evaluacion del
1-9 10-13 14-16 17-18 19-20
s rumento (19 | (1013 | (1416) | (17-18) | (1920)
Claridad ¢Esta  formulado con 17
lenguaj e apropiado?
Objetividad ¢Estd  expresado  con 17
conductas observadas?
Actualidad ¢Adecuado al avance de 15
lacienciay calidad?
Organizacion ¢Existe unaorganizacion 17
l6gicadel instrumento?
Suficiencia ¢Valora los aspectos en 17
cantidad y calidad?
Intencionalidad | ¢Adecuado paracumplir 17
con los objetivos?
Consistencia ¢Basado en € aspecto 18
tedrico cientifico del
tema de estudios?
Coherencia ¢Entre  las hipétesis, 18
dimensiones e
indicadores?




Propésito éLas edtrategias 18
responden a proposito
del estudio?

Conveniencia ¢Genera nuevas pautas 18
para la investigaciéon y
construccion de teorias?

Sumatoria parcial 15 157

Sumatoria Total | 172 (Siendo el puntaje maximo posible 200)

Valoracion cuantitativa (Sumatoria Total | 0.86 (Siendo la valoraciéon maxima en 1)
x0.005)

Aportey/o sugerencias paramejorar el instrumento

I11.- Calificacion global: Ubicar e coeficiente de validez obtenido en e intervalo

respectivo y escriba sobre el espacio € resultado.

Intervalos Resultados Coeficientede Validez

0,00-0,49 Validez Nula

0,50 - 0,59 Validez muy bgja

0,60 - 0,69 Vaidez bga

0,70-0,79 Validez aceptable

0,80- 0,89 Validez buena —
0,90-1,00 Validez muy 12 |= |08

buena

Nota: el instrumento podra ser considerado a partir de una calificacion aceptable.
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UNIVERSIDAD SAN PEDRO
FACULTAD DE EDUCACIONY HUMANIDADES
VALIDEZ DE INSTRUMENTOSPOR JUICIO DE EXPERTOS

|.- Informacion General:
Nombresy apellidos del validador: Dr. Rios M acedo Paul

Fecha: Septiembre 2019

Especialidad: Educacion

Nombre dd instrumento evaluado: Ficha de observacion de Produccion de textos

Autor del instrumento: Valverde Asca Ruth Edith

Teniendo como base |os criterios que a continuaci On se presenta, requerimaos su opinion
sobre @ instrumento de lainvestigacion titulada:

Comprension y produccion detextos en estudiantes de sexto grado de Institucion
Educativa N°20524, Supe Puerto, 2019

El cual debe calificar con una valoracién correspondiente a su opinion respecto a cada
criterio formulado.

Il.- Aspectosaevaluar: (Calificacion cuantitativa).

Indicadoresde | Criterios cualitativos - | Deficiente | Regular | Bueno Muy | Excelente
» cuantitativos Bueno
evaluacion del
1-9 10-13 14-16 17-18 19-20
s rumento (19 | (1013 | (1416) | (17-18) | (1920)
Claridad ¢Esta  formulado con 17
lenguaj e apropiado?
Objetividad ¢Estd  expresado  con 17
conductas observadas?
Actualidad ¢Adecuado al avance de 15
lacienciay calidad?
Organizacion ¢Existe unaorganizacion 17
l6gicadel instrumento?
Suficiencia ¢Valora los aspectos en 17
cantidad y calidad?
Intencionalidad | ¢Adecuado paracumplir 17
con los objetivos?
Consistencia ¢Basado en € aspecto 18
tedrico cientifico del
tema de estudios?
Coherencia ¢Entre  las hipétesis, 18
dimensiones e
indicadores?




Propésito éLas edtrategias 18
responden a proposito
del estudio?

Conveniencia ¢Genera nuevas pautas 18
para la investigaciéon y
construccion de teorias?

Sumatoria parcial 15 157

Sumatoria Total | 172 (Siendo el puntaje maximo posible 200)

Valoracion cuantitativa (Sumatoria Total | 0.86 (Siendo la valoraciéon maxima en 1)
x0.005)

Aportey/o sugerencias paramejorar el instrumento

I11.- Calificacion global: Ubicar e coeficiente de validez obtenido en e intervalo

respectivo y escriba sobre el espacio € resultado.

Intervalos Resultados Coeficientede Validez

0,00-0,49 Validez Nula

0,50 - 0,59 Validez muy bgja

0,60 - 0,69 Vaidez bga

0,70-0,79 Validez aceptable

0,80- 0,89 Validez buena —
0,90-1,00 Validez muy 12 |= |08

buena

Nota: el instrumento podra ser considerado a partir de una calificacion aceptable.
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Dr. Fios hiaceda Paul
DN 44448087
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Comprensidn y produccidn de textos en estudiantes de
sexto grado de la Institucion Educativa N°20524, Supe
Puerto, 2019
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