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PRESENTACION

Senores Miembros del Jurado:

Someto a vuestra consideracién, el presente trabajo que tiene las
caracteristicas de una monografia, la misma que analiza el espiritu del
legislador al incorporar, alla por el aiio dos mil uno, un dispositivo tan polémico
como controversial para el proceso de Divorcio remedio por la causal de
separaciéon de hecho, nos referimos al articulo 345 — A del Cdédigo Civil
Peruano, incorporado por el articulo 4 de la N° Ley 27495 de fecha 07 de Julio
del aflo 2001. Me motiva entender, si el actor de las normas, cuya obligacion
constitucional es legislar para el bien general y mayoritario, ha aprobado tal
incorporacion legislativa, con el fin de resolver un conflicto social existente en
el pais, o si haciendo un abuso de sus facultades, ha dictado una norma que
podria contravenir derechos, garantias y principios constitucionales, en
abierta contravencion a sus obligaciones. Cual, pues habria sido el espiritu
del legislador para incorporar la norma, siendo que a mas de quince afios de
su vigencia ya es posible determinar si ésta es eficaz o si por el contrario se
ha constituido en un abuso del derecho, a la luz de las sentencias emitidas
por los Jueces Especializados de Familia, como es el caso de la sentencia

que motiva este trabajo.
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Mencién aparte, merece el criterio de interpretacién efectuado en el ambito
de sus facultades constitucionales (principio de independencia vy
autonomia del Poder Judicial consagrado en el inciso 2) del Articulo 139° de
la Constitucién Politica del Peru) que cada Juez de la Republica desde la
primera Instancia, hasta la Suprema Corte, ha vertido sobre dicho articulo,
pues éste (nos referimos al 345-A) por su redaccion se ha convertido en un
imperativo que aparentemente obligaria al magistrado a su aplicacion bajo
sancion de nulidad. Consideren ustedes esta modesta opinion ya que en el

derecho nadie tiene la verdad absoluta.
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RESUMEN

En el caso materia de analisis en este trabajo se puede evidenciar que
el Juez ha actuado con criterio legal al desestimar la reconvencion de la
demandada, respecto al pago de la indemnizacién por dafo personal, por
cuanto el art 345-A es determinante al sehalar alternativamente la
indemnizacion por dafos, incluyendo dafio personal u ordenar la adjudicacién
preferente de bienes de la sociedad conyugal.

Es de tipo, cuantitativo cualitativo; nivel exploratorio descriptivo; y
disefio no experimental; retrospectivo, y transversal. La recoleccién de datos
se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por
conveniencia, utilizando las técnicas de la observacion, y el analisis de
contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los
resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y

resolutiva, pertenecientes a: la sentencia.
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ABSTRACT

In the case of analysis in this work it can be seen that the Judge has acted
with legal criteria in dismissing the counterclaim of the defendant, with respect
to the payment of compensation for personal injury, since Article 345-A is
decisive when indicating alternatively compensation for damages, including
personal injury or order the preferential adjudication of property of the conjugal

society.

It is of a quantitative, qualitative type; descriptive exploratory level; and non-
experimental design; retrospective, and transversal. Data collection was done,
from a file selected by convenience sampling, using observation techniques,
and content analysis, and a checklist, validated by expert judgment. The
results revealed that the quality of the expository, considerate and resolutive

part, pertaining to: the sentence.
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INTRODUCCION

El Cédigo Civil Peruano, ha dedicado su libro Il a una institucion
fundamental para el desarrollo de la sociedad, constitucionalmente
reconocida, como es el Derecho de Familia, en el reconoce y aborda
ampliamente, la regulacion juridica de la familia, vale decir, los derechos y
obligaciones de los actores que la integran en las diversas instituciones
familiares como: El Matrimonio, La Sociedad Paterno Filial y EI Amparo
Familiar, cada una de ellas desarrolladas sobre la base de principios y
garantias constitucionales, que van acorde con los tratados internacionales
suscritos y ratificados por nuestro pais, las cuales forman parte de un

desarrollo legislativo mundial, de la sociedad globalizada de hoy.

Es en este contexto que nuestra legislacion, tanto en el codigo civil
vigente de 1984, como en su antecedente mas cercano de 1986, a cuidado la
proteccion de la familia, pese al notorio cambio que, sobre la disolucién del
vinculo matrimonial, ha sufrido la carta magna actual dada por la
Constituyente abiertamente Fujimorista (ello unicamente en alusion a la
coyuntura por la que en aquel entonces atravesaba el pais), en comparacion
con la de 1979, lo que ha dado pie que inclusive hoy en dia, los divorcios sean
tramitados incluso de manera administrativa o notarial, dejando a la institucion

de la familia, mas vulnerables.

No pretendemos ingresar a la discusion de si el matrimonio civil, es o
no un contrato, tampoco a justificar o criticar el cambio de criterio entre una u

otra carta magna respecto a la defensa del matrimonio versus la convivencia
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o también llamado concubinato, lo que se busca en si, es analizar si la norma
incorporada es efectiva, eficaz o si por el contrario su aplicacién arbitraria e
irracional por parte del Juzgador, no muy imparcial constituiria una
desigualdad o un abuso del derecho, ello en abierta contravencion a la

garantias constitucionales.
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CAPITULO | INVESTIGACION DEL PROBLEMA

1.1.- DESCRIPCION DEL PROBLEMA

La importancia del presente estudio se circunscribe en que la concepcién del
divorcio ha ido cambiando a través de la historia, es asi que el Codigo Civil de
1852 lo negaba expresamente. Pero como muchas veces la realidad es mas
poderosa que la voluntad, en el Codigo Civil de 1936 se consagro dicha figura,
pero solo para determinadas causales, situacidn que se repitid6 en nuestro
actual Codigo Civil de 1984.

Ya en el mes de julio del afio 2001, se promulgd la Ley N° 27495 que anadi6
claramente otras causales para el divorcio estableciendo, entre. una de ellas,
la separacién de hecho de los cényuges durante un periodo ininterrumpido de
dos anos. Dicho plazo seria de cuatro afos si los conyuges tuviesen hijos
menores de edad. Inmediatamente luego de pl esta Ley, se hizo evidente y
mayor la polémica que en el presente trabajo pretende decir, que tan
conveniente ha sido que se establezca la causal antes mencionada y cual es
su connotacion juridica. El tema es importante desde el punto de vista social
ya que muchos especialistas consideran que al establecer la causal de
separacion de hecho conllevaria a que cada vez mas personas decidan

casarse de manera aventurada e irresponsable, lo que a su vez degenera la
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seriedad de la institucion del matrimonio. Por lo que es necesario entender el

enfoque de solucién prevista por el

Como se puede apreciar el tema es importante, porque permitira determinar
si es que los legisladores han dado solucién a un problema social, puesto que
existian hogares desintegrados en los cuales los conyuges separados de
hecho se veian imposibilitados de contraer un nuevo matrimonio y regularizar
su situacion, lo que tiene efectos en el régimen patrimonial, patria potestad,
alimentos y sucesiones. Ademas, debe establecerse si se contradicen o no
con las lineas conocidas en doctrina como divorcio-remedio. La relevancia
practica se materializa en que a través de las causales de separacion de
hecho, muchas personas que habian abandonado el hogar conyugal han
podido obtener el divorcio y regularizar su real estado civil; sin embargo, han
ido incrementandose el espiral de violencia familiar en los hogares
disgregados, por ello, la mayor preocupacion del derecho frente a este
fendmeno debiera ser, en principio, la protecciéon de los nifios que "circulan" o

"conviven" a veces en forma inestable en estas familias.
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CAPITULO 2
MARCO TEORICO
ANTECEDENTES

El término divorcio, viene del latin divortium. El concepto esta formado por el
prefijo di o dis, cuyo significado es separacion o divergencia y el

verbo verto que significa volver, dar vuelta, girar.
El significado entonces es volverle la espalda al otro.

En un principio, el término se utilizaba para hacer referencia a la separacion
de tierras o bienes, pero luego los romanos lo adoptaron como una figura legal
en la que los maridos podian separarse de sus esposas y viceversa
dependiendo de las causas que se consideraban legales para ese tiempo.

La definicion segun el diccionario de la Real Academia Espariola es: “Accion
y efecto de divorciar o divorciarse”, que se entiende como “disolver o separar,

por sentencia, el matrimonio, con cese efectivo de la convivencia conyugal”.

En Derecho: Se dice que es la accion que disuelve el vinculo del matrimonio
y deja a los conyuges en aptitud de contraer otro matrimonio. El que podra ser
solicitado por uno 0 ambos cényuges cuando cualquiera de ellos lo reclame
ante la autoridad judicial manifestando su voluntad de no querer continuar con
el matrimonio, invocando o no a una causal en este ultimo caso, siempre que

haya transcurrido cuando menos 2 afos de la celebracion del matrimonio.

El tratadista PERALTA ANDIA, Javier en su obra “Derecho de familia” afirma

que:
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“Tomando en cuenta el articulo 348 del actual cédigo podemos decir que el
divorcio es una institucion del derecho de familia que consiste en la disolucién
del vinculo matrimonial por decision judicial, por causas establecidas en la ley
y que pone fin a la vida en comun de los esposos. ello implica la ruptura total

y definitiva del lazo conyugal.” {sic}'

Por su parte eltratadista VARSI ROSPIGLIOSI, Enrique en su obra:
“Divorcio, filiacidon y patria potestad’ refiriéndose al tema expreso:

“La indisolubilidad del matrimonio no ha de ser entendida como una regla
general ya que la unién conyugal puede debilitarse y dejar de cumplir sus fines
de alli que el derecho haya creado el divorcio (acto del hombre) que
conjuntamente con la muerte (acto de Dios), constituyen un medio para
poner fin al matrimonio” {sic}'

El divorcio es la consecuencia de la decision acordada entre los dos conyuges
o tan solo la voluntad de uno de ellos, segun corresponda el caso, de disolver
el vinculo matrimonial por las diferencias irreconciliables que se suscitaron en

la pareja.

Dentro de estas diferencias y obviamente atendiendo a que cada caso

tendra sus propias peculiaridades,

' VARSI ROSPIGLIOSI, E. (2004) “Divorcio, filiacién y patria potestad’’. Lima
Editorial:Grijley.
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2.1 ANTECEDENTES DE INVESTIGACION

Olazabal (2006), en la investigacion titulada "Separacion de hecho e
imposibilidad de hacer vida en comun como nuevas causales de divorcio:
¢permisividad o solucion?", para optar el Grado Académico de Magister en
Derecho en la Universidad Nacional Mayor de San Marcos (Lima-Peru); tipo
de investigacién descriptiva, de disefio transversal, la muestra estuvo
constituido por casos de juicio de divorcio, las técnicas empleadas
fundamentalmente fue el analisis documental; concluye que: a). La regulacién
de la causal de separacién de hecho permite una solucién legal dentro de
nuestro sistema, a los casos de cdényuges alejados de manera definitiva,
faltando al deber de cohabitacion, precisamente porque habian. encontrado
otra pareja con la cual realizar su meta como integrante de una familia, lo cual
ocasionaba un desorden social; b) En cuanto al plazo establecido para la
separaciéon de hecho, ello debid generar una discusién mas profunda, pues si
bien se dictd en armonia con las disposiciones legales sustantivas ya
vigentes, ergo concordancia con los plazos previstos para la separacion
convencional y de la causal de abandono injustificado del hogar conyugal,
pensamos que pudo sefialarse un tiempo menor para las parejas que no
tuvieran hijos.

Vasquez y otros (2011), en la investigacién denominada "Calidad de la
sentencia de divorcio por causales de violencia fisica y psicologica, y
separacion de hecho. Expediente Nro. 2008-01764-FA-1. Primer Juzgado
Especializado de Familia de Chimbote", del Departamento de Metodologia de
la Investigacion -DEMI de la Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote;
tipo de investigacion explicativa, de disefio transversal, la muestra constituyé
expedientes de la sentencia de divorcio por causales de violencia fisica,
psicoldégica y separacion de hecho, la técnica aplicada fue analisis

documental; concluye que: a) El principio de Congruencia Procesal se
Pagina 9
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evidencia en la decisién final contenida en la sentencia de vista, porque en
ella el érgano jurisdiccional da respuesta a todas las peticiones formuladas
por las partes (demanda y contestacion de demanda) esto concreta cuando
resuelve declarar INFUNDADA en todo sus extremos; b) El pedido de cese de
la pensién alimenticia formulado por el demandado es de 17 caracter
accesorio frente al pedido de divorcio solicitado por la demandante, es por eso
que la Sala Superior al reexaminar la sentencia elevada en consulta e
identificar que no se ha acreditado con medio probatorio alguno el tiempo de
separacion de hecho prevista en el inciso 12 del articulo 333 del CC resuelve
declarando DESAPROBADA Ila consulta y REFORMANDO declara
INFUNDADA: la demanda de divorcio.

Moreno, V. (2013), tesis doctoral titulada "La expresién de la autonomia de la
voluntad de los conyugues en las crisis matrimoniales”, investigacion de tipo
sustantiva, disefio de investigacion longitudinal, la muestra estuvo constituido
por las normatividades vigentes durante las ultimas 5 décadas, se recolecto
datos a través de las técnicas de analisis documental, llegd a las siguientes
conclusiones: (a) El reconocimiento de la autonomia de la voluntad es una
expresion de libertad del ser para decidir sobre cuestiones relativas a su
persona y patrimonio; (b) Las expresiones de autonomia de la voluntad
pueden realizarse y asi lo hemos hecho en la presente tesis, en funcién del
momento en que se produce la conjuncion de voluntades de los conyugues.
Asi podemos dividir los pactos en acuerdos que se realizan una vez producida
la crisis conyugal; (e) Una vez ocurrida la crisis matrimonial los conyugues,
también disponen de autonomia para regular las consecuencias de su ruptura;
(d) Siendo los pactos alcanzados por los conyugues 18 plenamente validos y
eficaces, como un negocio juridico de derecho de la familia, las voluntades de
los mismos han podido verse afectadas por las causas generales de nulidad
y anulidad; ( e) el futuro del derecho de la familia parece abocado a un papel

cada vez mas preeminente de la autonomia de la voluntad de los conyugue
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CAPITULO 3
3.1 DISOLUCION LEGAL DEL MATRIMONIO

La ciencia del derecho, guiada de la doctrina como de sus grandes
analistas, ha individualizado dos causas especificas que producen la
disolucion total y definitiva del vinculo matrimonial, las cuales seran
analizadas dentro del campo estricto de la Doctrina Pura del Derecho,
apoyada la misma con la legislacion vigente de la materia, causas de

disolucién del Matrimonio que son:

3.1.1.- La Muerte del Cényuge.

3.1.2.- El Divorcio Absoluto.

> 3.1.1 LAMUERTE DEL CONYUGE

Es evidente y a la vez l6gico, que la muerte de uno de los conyuges genera la
Disolucion Absoluta del vinculo conyugal, puesto que, ante el fallecimiento de
uno de los cényuges, el otro queda en la condicidon de soltero; es asi que
habiéndose desvanecido el Matrimonio, haria posible que el cényuge vivo

pueda contraer matrimonio nuevamente.
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La Legislacion Civil por obvias razones, hace distingos entre el varon y la
mujer en caso de fallecimiento de uno de ellos; es asi que en caso del conyuge
varén, éste podra contraer nuevo matrimonio sin impedimento alguno, esto
por razones estrictamente bioldgicas, cabe aclarar que antes de ello debera
efectuar todos los tramites y formalidades de ley correspondiente. En el caso
de la mujer la situacién se contrapone, pues doctrinariamente se sustenta el
“PLAZO DE VIUDEZ” puesto que existiria la posibilidad de que ella hubiese
quedado embarazada por el marido fallecido o por tercera persona distinta a
él; logica y juridicamente existiria una grave confusion en cuanto se refiere a
la paternidad; es asi que las legislaciones, cuya base se encuentra sostenida
en la Doctrina, establecen como “Plazo de Viudez” trescientos dias, dias los
cuales son computados a partir de la fecha del fallecimiento del conyuge, a
fin de despejar incognitas debemos conceptuar estrictamente el término de
“Plazo”, pues COUTURE refiere que: “Plazo es la medida de tiempo senalada
para la realizacién de un acto, a ello debemos agregar que el Plazo es el
lapso sefialado para la realizacién de un hecho; desde dicho punto de vista la
Doctrina es acertada y determinante a la vez al utilizar los términos de “Plazo
de Viudez".
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Sin embargo debemos tener en cuenta que la regla antes analizada, en cierto
modo no resultas absoluta pues permite y da lugar a dos excepciones, pues
gracias a ellas la viuda podra contraer nuevas nupcias, obviando el llamado

“Plazo de Viudez”, excepciones que son:

A: En el caso en que la mujer diere a luz después de la muerte del
cényuge y/o antes que se cumpla el plazo de los trescientos dias de fallecido

el conyuge.

B: Cuando atendidas las circunstancias resulte material y
bioldgicamente imposible que la mujer haya quedado embarazada del
cényuge fallecido, pues esta afirmacién o interpretacion debera demostrarse
de manera incuestionable, pues tan solo asi podra despejarse la duda que no
pudo quedar embarazada por obra del marido. En este caso si el deseo de la
mujer es contraer nuevo matrimonio, debera solicitar LA DISPENSA
JUDICIAL correspondiente.

Es necesario rescatar que el Cédigo Civil de 1 936, establecia ya el
denominado “Plazo de Viudez’, es asi que esta Institucion resultaba para la
mujer un impedimento matrimonial, de tal modo que si ella contravenia dicho
principio, se hacia acreedora a la Sancion Civil que establecia para entonces
la Norma Obijetiva, trayendo también como consecuencia que la mujer, pierda
los bienes dejados por el conyuge, bienes los cuales se haya adquirido por
donacidn y/o por herencia, pues se consideraba dicha infraccion como un acto

que no producia ni la nulidad ni la anulabilidad del Matrimonio.
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Por lo demas el “Plazo de Viudez”, consagra la presuncion “PATER
AS EST QUEM NUPTIAE DEMONSTRANT” que es una presuncion JURIS
TAMTUN, principio por el cual “El hijo tenido por mujer casada tiene por padre
al marido”, el cual también se encuentra contenida en el vigente Cdodigo de 1
984, para mayor esclarecimiento “El hijo nacido dentro de los trescientos dias
siguientes a la disolucion del Vinculo Matrimonial, tiene por padre al cényuge

de su madre”.

Para evitar el problema de una paternidad dudosa, con sus graves
consecuencias en el hogar familiar y social el Sistema Juridico Nacional y
otros sistemas de paises diferentes, apoyados por la Doctrina han fijado el
“Plazo de Viudez”, tratandose ello de la disolucion del Matrimonio por muerte

fisica del conyuge.

El “Plazo de Viudez” establecido y adoptado en trescientos dias por el
Cddigo Civil de 1 936, fue practicamente similar al previsto por otras
legislaciones, como los Cobdigos de los paises de Francia, Argentina,
Alemania, Chile y Otros. Es necesario aclarar que cuando hablamos de la
muerte como un hecho que causa la disolucion del vinculo matrimonial, nos
referimos a la muerte fisica o natural del cobnyuge, mas no asi a la muerte civil,
la cual también ha sido adoptada por la Doctrina y que ha sido proscrita en las
legislaciones modernas. De la cual podemos concluir que la muerte es una

causa natural de disolucién del vinculo matrimonial.
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Conviene también aclarar que el solo hecho de la muerte, produce la
disolucion; sin necesidad de declaracion o inscripcion de ninguna naturaleza;
pues en muchos sistemas juridicos del mundo se considera a la Muerte
Presunta de uno de los conyuges como causal de Disolucion del Matrimonio,
para la declaracion de muerte presunta de acuerdo al Cédigo de 1 936, debia
configurarse cualquiera de los supuestos establecidos para entonces en los
Incisos 1, 2 y 3 del Art. 73 de dicho cuerpo de leyes derogado.

‘LA _DECLARACION DE MUERTE PRESUNTA PUEDE DAR
LUGAR A LA DISOLUCION DEL VINCUL M _ATRIMONI AL ” ;

nuestro Cédigo Civil, no configura dentro de su cuerpo legal al respecto, asi
como la Doctrina y Jurisprudencia, resulta incierta en dicho aspecto, sin
embargo podemos especular y llegar a la conclusiéon de que nuestro
ordenamiento juridico reconoce en cierto modo una especie de
‘DISOLUCION TACITA” del Matrimonio por muerte presunta de uno de los
cényuges, pues el Codigo Civil describe que el Matrimonio contraido por el
coényuge de un desaparecido no puede ser impugnado mientras dure el
estado de ausencia, de acuerdo a ello se desprende que si el ausente o
desaparecido reaparece después de habérsele presumido fallecido, su
matrimonio con el conyuge presente tendra calidez retroactiva, de acuerdo a
la Doctrina y a lo sustentado en los diferentes juristas, el segundo matrimonio

quedara nulo de pleno derecho, debemos afrontar esta tesis
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sostenida por eminentes maestros, ya que debe considerarse que la
declaracion de ausencia o muerte presunta, son declarados previo a
un tramite judicial correspondiente, expidiéndose la Resolucion
Jurisdiccional, si se ha cumplido los requisitos de forma y de fondo y sin han
asistido en ella los elementos que requiera. Siendo asi no podria hablarse
de una validez retroactiva, puesto que la Resolucién Judicial que declaré
la ausencia, desaparicion o muerte presunta, debera ser previamente
impugnada también judicialmente y obtener la nulidad de la misma, siendo asi
debemos afirmar que el derecho no resulta ficticio, mas bien real en toda su
dimension, entonces no puede hablarse de hipétesis y valerse de supuestos
dentro de la Doctrina de esta ciencia. Debemos aclarar que si el presunto
fallecido no reaparece, la presuncion de su muerte se conserva a perpetuidad,
por lo cual no pudiendo impugnarse el segundo matrimonio, éste se
mantendra vigente quedando tacitamente disuelto el primer matrimonio. Por
lo cual debemos afirmar que la Legislacion Peruana acepta la disolucién del

Matrimonio por presuncion de muerte, pero no de manera expresa, sino tacita.
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3.1.2 EL DIVORCIO COMO CAUSA DE DISOLUCION DEL MATRIMONIO

La Doctrina, acepta el Divorcio como causa de ruptura del vinculo
matrimonial, debiendo diferenciarse a ella, como causa legal aceptada y
regulada por la Legislacion Nacional, para lo cual los hechos deberan
acreditarse incuestionablemente mediante el tramite regular de un Proceso
Judicial, luego del el Juez debe declararlo expresamente, no es pues, una
causa natural como la muerte. Debe efectuarse una previa diferenciacion
entre el Divorcio y la Separacioén de Cuerpos, mientras que el primero si causa
la Disolucién del Matrimonio, el segundo no rompe dicho vinculo, sino que tan
solo la relaja. Por otro extremo no se considera a la nulidad del Matrimonio
como causal de disolucién, ya que de acuerdo a la Doctrina General los
Matrimonios Nulos son inexistentes juridicamente y al declarase su nulidad,
no se disuelve por cuanto legalmente no han existido, simplemente no se les
reconoce validez juridica, quedando los cdényuges en condicidn de
concubinos como los hijos en calidad de extra-matrimoniales, por lo cual
podemos concluir afirmando, que el Matrimonio Nulo se da por no realizado y
no produce efectos retroactivos, por lo cual es de caracter estrictamente
doctrinario que no se puede estimar a la nulidad del Matrimonio como causa
de su disolucion. No ocurriendo lo mismo con el Divorcio, porque en este caso
se trata de un Procedimiento Judicial, el cual tiene como finalidad el dejar sin
efecto legal un MATRIMONIO VALIDO, existente y real, que legalmente sera
disuelta por una Declaracion Judicial, si uno de los conyuges o ambos incurren
en cualquiera de las causales de Divorcio previstas taxativamente por la ley
positiva.

La caracteristica primordial del Divorcio es que una vez declarado disuelto el

vinculo Matrimonial, los ex cényuges podran contraer nuevo Matrimonio.
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CAPITULO 4

4.1 ANALISIS DE LA LEY N 27495

Mediante la ley N° 27495 del 7 de julio del 2001 se incorporan modificaciones
importantes en la regulacion del Cédigo Civil sobre la materia, precisandose
algunos cambios en las causales ya existentes, pero particularmente se
introduce dos nuevas causales de divorcio, las previstas en el numeral 11 y
12 del Articulo 333 del Cdodigo Civil, esto es la separacién de hecho de los
cényuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios sino tienen hijos
menores de edad y cuatro si los tienen: asi como la de imposibilidad de hacer

vida en comun, debidamente probada en proceso judicial.

Nuev |
4.1.1 Separacién de Hecho:

La causal de separacion de hecho como causal de separacion de
cuerpos legal o de divorcio, en nuestra patria se remonta al ano de: 1931;
posteriormente fue aprobada en la Camara de Diputados; pero, no fue
aprobada en la Camara de Senadores.

Igualmente, en los ultimos afos no fue aprobada por el discutido
anterior régimen y tampoco no fue promulgada por el Sefor Ex Presidente
Constitucional de la Republica. Valentin Paniagua Corazao, motivo por el cual
el Congreso de la Republica ordend su publicacién y cumplimiento.

Los legisladores del afio 84, adoptaron el sistema del divorcio
sancion desperdiciando una ocasion para consagrar el sistema del
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divorcio -remedio en el Codigo; sin embargo, con la reforma efectuada por
la Ley27495 se logra este proposito. Entonces, el sistema peruano contempla:

Por un lado, causales subjetivas o inculpatoria propias del sistema del
divorcio - sancion previstas en los incisos 1 al 12 del Cédigo Civil,

Por el otro las causales objetivas o no inculpatorias contempladas en
los numerales 12 y 13 del mismo cuerpo legal. Estas son la separacién de
hecho y la separacién convencional propias del sistema del divorcio remedio,
que se van ajustando a nuestra realidad.

Las discusiones legislativas precedentes, su lucha en el tiempo por
introducirse en el sistema legislativo nacional y una lectura literal de la formula
empleada en el inciso 12 del articulo en estudio, puede inducimos a pensar
que se trata de una tipica causal objetiva propia del sistema divorcio remedio.

Al respecto, cabe sefialar que si bien, el caracter mixto de nuestro
sistema, evidentemente se ha flexibilizado favoreciendo el divorcio, la gran
pregunta a plantearse es si la actual legislacion, tal y como su complejidad la
presenta, permite su comprension tendiente al divorcio remedio pleno,
conduciéndonos a puntos cercanos al otro extremo del péndulo divorcista.
Preliminarmente pensamos que ello es discutible, maxime si el legislador ha
conservado las causales subjetivas tradicionales, ha adicionado esta causal,
que: si bien posibilita la invocacién del hecho propio, al no distinguir
responsables de la ruptura total de la relacién, matrimonial, regula de modo
preparatorio los efectos personales y patrimoniales de la conclusion del
vinculo, asi como ha incorporado la causal de imposibilidad de hacer vida
conyugal con caracteres un tanto inculpatorios. El analisis e impacto de las
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nuevas causales sera materia en gran medida de la comprensién que de ellas
haga la judicatura, a quién le correspondera fijar los criterios y alcances para
su configuracion, en el caso de la separacion de hecho, frente a una
objetividad que se proclama, pero cuyo denominado "requisito de
admisibilidad", supuesto de improcedencia y rigurosidad de la probanza por
sus efectos también patrimoniales, la alejan de enfoques, remedios clasicos
y de una perspectiva facilista del divorcio. Es la constatacion fehaciente que
debe hacer el juzgador a fin desacreditar que los conyuges han optado en los
hechos por apartarse el uno del otro, dejando de lado el deber marital de la
convivencia y de la vida en comun.

Esta causal, ha sido bastante discutida y extrovertida, tanto es asi
que proyectos de ley, se presentaron en el ultimo quinquenio en el penultimo
Congreso de la Republica, como el proyecto de ley N°1716/97-CR vy el
Proyecto de Ley N° 1729/96-CR. El inciso 12 del articulo 333 del Cdodigo Civil,
contempla la causal de separaciéon de hecho de los conyuges durante un
periodo ininterrumpido de dos afos si no tienen hijos menores de edad, y
cuatro si los tienen. La doctrina mayoritaria plantea que si bien esta causal
debe incluirse debia ser sdlo para la separaciéon de cuerpos legal, no
directamente para el divorcio, y deberia transcurrir cinco afios de separacion
de hecho, teniendo o no hijos, a fin de defender la estabilidad familiar, puesto
que el fundamento social es que casi un millon de personas que permanecen
en condicién de separados de hecho podran regularizar su situacion conyugal

en virtud de esta ley.
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4.1.2 La Imposibilidad de Hacer Vida Comun Debidamente Probada en
Proceso Judicial:

El articulo 2 de la Ley N° 27495 ha variado el inciso 11 del articulo333
del Coadigo Civil con el siguiente texto "La imposibilidad de hacer vida en
comun, debidamente probada en proceso judicial".

Téngase presente que la imputabilidad no necesariamente significa la
concurrencia de un propadsito - animus - de provocar la frustracion del fin del
matrimonio - hacer vida comun, articulo 234 -basta que los hechos importen
errores de conducta de los que se tiene o debe tener el convencimiento de su

incompatibilidad con los deberes matrimoniales.

4.1.3. La Enfermedad Grave de Transmision Contraida Después de la
Celebracion del Matrimonio (Inc. 8):

El articulo 2 de la Ley N° 27495 ha variado el inciso 8 del articulo333
del codigo Civil con el siguiente tenor: "La enfermedad grave de transmisién
sexual contraida después de la celebracién del matrimonio”. El texto se referia
a la enfermedad venérea grave contraida después dela celebracion del

matrimonio

. Esta causal es una modificacién del mismo inc. que antes decia

“‘enfermedad venérea grave" por "enfermedad grave de transmision sexual".
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Siguiendo el principio de eugenesia, el Codigo Civil Peruano consagra
dispositivos de orden familiar que protegen el derecho a la integridad y salud,
tanto de los hijos como del céonyuge. Las enfermedades segun el tipo
implicaran un estado bioldgico con consecuencias juridicas que el Derecho
regula de manera particular con el fin de proteger a la familia; de alli que todo
tipo de patologia quesea contagiosa (al conyuge) o transmisible (a la prole)
implicara un impedimento matrimonial o una causal. La reforma coincide con
el criterio de la Organizacién Mundial dela Salud (OMS) que, en el afio 1975,
(OMS) que, en el afio 1-975, establecio la denominacion de enfermedades de
transmision sexual(ETS) para las enfermedades que se adquieren por
contacto sexual directo, independientemente que existen pocos casos
adquiridos por otras vias (como heridas, instrumentos quirdrgicos, sangre,
etc.), y que se diferencian de otras enfermedades infecciosas y parasitarias
por la presencia del elemento sexual. Entre ellas se consideran, inicialmente,
a la sifilis, la blenorragia o gonorrea, el chancro blando, el linfogranuloma
venéreo, el granuloma inguinal. En la actualidad también se consideran la
tricomoniasis, lamoniliasis, el herpes genital, la tina inguinal, la pediculosis
pubis y recientemente, se ha incluido el SIDA. En esta causal, el legislador lo
que desea es proteger al conyuge sano y, sin embargo, tal como esta
redactado, es decir que tiene que ser por "transmision sexual" implicaria
adulterio que tiene una regulacion propia, por lo que aparentemente se estaria
duplicando las causales.

Ademas, si lo que se pretende es proteger al cobnyuge sano no erane
cesario la causal, en razon de que el art. 347 del Codigo Civil, prescribe
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"En caso de enfermedad mental o contagiosa de uno de los conyuges,
el otro puede pedir que se suspenda la obligacion de hacer vida comun,
quedando subsistente las demas obligaciones conyugales”.

Tal vez se crea que en esta formula se posibilita la probanza del
demandante pues es mucho mas facil acreditar la existencia de la enfermedad
que probar el adulterio propiamente dicho. Ademas, esta redacciéon permite
que enfermedades muy serias como el SIDA, puedan ser consideradas como
causal de separacidon legal o del divorcio. Al respecto, el ex - Congresista
Aldo Estrada Choque, en la Exposicion de Motivos de su Proyecto de Ley
proponiendo la presencia de enfermedades de transmision sexual como el
Sida y la enfermedad mental permanente, expreso:

La presencia de enfermedades de transmisién sexual, como el SIDA,
que afectan el sistema organico e inmunolégico de la persona con
consecuencias letales e inclusive inevitables; deben constituir una posibilidad
de separacibn de cuerpos o divorcio, toda vez que no
se justifica que por razones familiares o morales se siga manteniendo unvinc
ulo que hace imposible el cumplimiento de las obligaciones y deberes
derivados del matrimonio, y que ponen en riesgo la salud del otro cényuge,
asi como la de los hijos, cuando existe la posibilidad de embarazos con alto
grado de riesgo para la prole. Similar situacion se presenta cuando se trata de
una enfermedad mental permanente que impide al conyuge afectado una
conducta y raciocinio normales, y consiguientemente no se encuentra apto
para mantener una relacion matrimonial con deberes y obligaciones

inherentes a ella.

Pagina 23



['é"ii“‘*ﬂ UNIVERSIDAD
i JSP 1 SAN PEDRO

‘\, ﬁ@ Formamos mas que profesionales

La incorporacion de estas causales, por ninguna razon significara
dejar en abandono al conyuge enfermo, y en todo caso el juez, al momento
de resolver, tendra que establecer las previsiones que la misma ley sefala
para que el cényuge demandante acuda con los recursos y asistencia del caso
a favor del otro”. Si bien el fundamento de la causal se aprecia en el peligro
significativo que, para la salud del conyuge sano y descendencia, constituye
la enfermedad de transmision sexual sufrida por el otro consorte; no se debe
desconsiderar que la causal se circunscribe dentro del sistema del divorcio
sancion y que, por ello, se exige acreditar la imputabilidad del conyuge

enfermo.
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CAPITULO 5

5.1 LEGISLACION NACIONAL

5.1.1 LEGISLACION NACIONAL EN EL CODIGO CIVIL

La constitucion politica del Peru establece la competencia exclusiva dela ley
civil para regular la forma y las causas de separacidén y de disolucién del
matrimonio. (art.4).

El divorcio en el Peru esta regulado, en su parte sustantiva, en el codigo civil,
Libro 1ll Derecho de familiar seccion Segunda Sociedad Conyugal, Titulo IV,
Decaimiento y Disolucién del Vinculo. En el capitulo primero se regula la
separacion de cuerpos (art.332al 347); y en el capitulo segundo se regula el
Divorcio vincular (art.348 al 360).

LEY 27495

LEY QUE INCORPORA LA SEPARACION DE HECHO COMO
CAUSAL DE SEPARACION DE CUERPOS Y SUBSECUENTE DIVORCIO,

asi como la indemnizacion en caso de perjuicio.

Art. 2°.- modifica el art. 333° del Codigo Civil en el que aparece
como causal de separacion de cuerpos, la separacion de los conyuges que a
la letra dice: Son causas de separacion de cuerpos: ... inciso 12) La
separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de
dos anos. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos
menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo dispuesto en el
articulo 335°.
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Art. 4°.- Incorpora el Articulo 345°-A en el Cddigo Civil.

Incorporase el Articulo 345°-A en el Cdodigo Civil en los términos siguientes:

"Articulo 3452-A.- Indemnizaciéon en caso de perjuicio Para invocar el
supuesto del inciso 12 del Articulo 3332 el demandante debera acreditar
que se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u
otras que hayan sido pactadas por los cényuges de mutuo acuerdo. El
juez velara por la estabilidad econdmica del conyuge que resulte
perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos. Debera
sehalar una indemnizacion por danos, incluyendo el daino personal u
ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal,
independientemente de la pension de alimentos que le pudiera
corresponder. Son aplicables a favor del conyuge que resulte mas
perjudicado por la separacion de hecho, las disposiciones contenidas
en los Articulos 3232, 3249, 3429, 3432, 3512 y 3522, en cuanto sean

pertinentes.”

5.1.2 LEGISLACION NACIONAL EN EL CODIGO PROCESAL

En su parte adjetiva el divorcio esta normado: el de separacién de cuerpos o
de Divorcio por causal, contemplado en el cédigo procesal civil, seccién
Quinta, titulo | Proceso de conocimiento, Capitulo Il, subcapitulo | (Art. 480 al
485); y el de separacion Convencional y Divorcio Ulterior, seccion quinta,
titulo Ill, Proceso Sumarisimo, capitulo Il, subcapitulo 2 art.573 al 580.
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CAPITULO 6

6.1 DERECHO COMPARADO

EL DIVORCIO

6.1.1 CONCEPTO. -

Es la extincion total y definitiva del vinculo Matrimonial, fundado en cualquiera
de las causales prevista en los Incisos. 1 al I3 del Articulo 333 del Cédigo Civil.
Para que el mismo surta efectos debe ser declarado expresamente por el
Organo Jurisdiccional competente, previo proceso iniciado por uno de los
cényuges, por ello se dice que el Divorcio resulta ser la disolucion legal del
Matrimonio, con el caracter de definitivo.

Los juristas Planiol y Ripert, definen al Divorcio como:” Que, el Divorcio es la
disolucién en vida de los esposos de un Matrimonio valido”.

Colin y Capitant, lo definen de la siguiente manera: “El Divorcio es la
disolucién del Matrimonio, viviendo los dos esposos, a consecuencia de una
decision judicial, dictado a demanda de uno de ellos o de uno y otro, por las
causas establecidas por ley.

Cornejo Chavez, por su parte lo define como aquel “En que los cényuges,
después de un tramite mas o menos lato, obtienen la declaraciéon de que su
Matrimonio ha terminado y de que pueden, en consecuencia, contraer otro”.?
Juan Manuel Castillo Zelaya, refiriéndose al Divorcio lo define como “Aquel
que pone fin absoluto y definitivo a la vigencia del nexo conyugal, la Sociedad
de Gananciales, la obligacién de hacer vida en comun, el deber de mutua
fidelidad y la obligacién alimenticia, entre ambos cdényuges, pudiendo
cualquiera de ellos contraer un nuevo enlace una vez extinguido el vinculo”

(Juan Manuel Castillo Zelaya).?

2 CORNEJO CHAVEZ H., (1999), “Derecho Familiar Peruano”, Lima — Pert, Gaceta
Juridica editores. 2

CASTILLO ZELAYA, J.M., “El Divorcio: ; Enfermedad o Remedio?’, Diario “El
Peruano”,| 06 de Noviembre de 1996

Pagina 27



[f“ o | UNIVERSIDAD
|USE SAN PEDRO

LY T f' -
- -ﬁéz-}‘g/l Formamos mas que profesionales
e

El Cdédigo Civil Espafiol, por su parte establece que el Matrimonio se disuelve
“Por la muerte o la declaracion de fallecimiento de uno de los conyuges y por
el Divorcio” (Articulo 85).

El Codigo Civil Mexicano, declara que “El Divorcio disuelve el vinculo del
Matrimonio y deja a los conyuges en aptitud de contraer otro” (Articulo 266).
El Cédigo Civil Argentino, sefala: “El vinculo matrimonial se disuelve: 1) Por
la muerte de uno de los esposos; 2) Por el Matrimonio que contrajere el
cényuge del declarado ausente con presuncion de fallecimiento; 3) Por
sentencia de Divorcio Vincular” (Articulo 213).

El Codigo Civil de Venezuela: “Todo Matrimonio valido se disuelve por la
muerte de uno de los cényuges y por Divorcio (Articulo 184).

El Codigo Civil Uruguayo: “El Matrimonio se disuelve (...) por el Divorcio
legalmente pronunciado” (Articulo 186)

El cddigo Civil Colombiano, sefala: “El Matrimonio Civil se disuelve por la
muerte de uno de los coényuges o por Divorcio Judicialmente declarado”
(Articulo 152).

Finalmente debemos indicar, que casi todas las legislaciones modernas
consagran el llamado “Divorcio Absoluto o Vincular” y al igual que nuestro
Cddigo Civil en su articulo 348, establecen claramente que el Divorcio
disuelve al Matrimonio.

Debemos también tener en clara cuenta que la Doctrina ha distinguido entre
el denominado Divorcio Absoluto, el cual produce la ruptura y culminacion del
vinculo Matrimonial; y el Divorcio Relativo, al cual la conocemos en nuestra
legislacién como la Separacion de Cuerpos. Con la breve aclaracion dada,
debemos dejar expresa constancia que todas las definiciones dadas, estan
referidas al DIVORCIO ABSOLUTO O VINCULAR, como ya se tiene indicado.
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6.1.2 ETIMOLOGIA DEL TERMINO DIVORCIO. -

Etimolégicamente el vocablo Divorcio proviene del latin “DIVROTIUM”, que a
su vez deriva del verbo “DIVERTERE” que significa “Separarse, irse cada uno
por su lado”, razén mas que suficiente, para que antiguo Derecho Romano se
diga “DIVORSUM PER DIVERSUM”, cuyo significado era “CADA UNO
POR SU LADO”.

6.2. CLASES DE DIVORCIO. -
La Doctrina Universal, como ya se ha dicho distingue dos grandes corrientes
sobre el Divorcio: EL Divorcio Absoluto y el Divorcio Relativo, éste ultimo mas

conocido como la Separacion de Cuerpos.

6.2.1 DIVORCIO ABSOLUTO. -

Denominado también Divorcio Vincular, mediante ella se da la disolucion total
y definitiva del vinculo matrimonial, cesando en consecuencia todos los
deberes y derechos que nacieron del Matrimonio, es asi que pone fin al
Régimen de Comunidad de Gananciales y a los Deberes de Lecho y

Habitacion.

6.2.2 EL DIVORCIO RELATIVO. -

comunmente como Separacion de Cuerpos, en virtud del cual los conyuges
se separan del lecho y la habitacién, poniendo asi término a la vida en comun
que efectuaban, cesando entonces los deberes y derechos matrimoniales,
siendo su principal caracteristica de que “EL VINCULO MATRIMONIAL
SUBSISTE, POR LO CUAL LOS CONYUGES NO PODRAN CONTRAER
NUEVO MATRIMONIO”.
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6.2.3 LAS CORRIENTES SOBRE EL DIVORCIO. -

La Figura Juridica del Divorcio ha sido estudiada, analizada y debatida por los
grandes Doctrinarios a través del tiempo, es asi que aun siguen vigentes las
dos grandes tendencias sobre el Divorcio que son: EL DIVORCISMO Y EL
ANTIDIVORCISMO. Las cuales analizaremos de manera individual y daremos

nuestro particular punto de vista.

6.2.4 LA CORRIENTE DEL DIVORCISMO. -

Esta tesis considera que el Matrimonio es la union de un varén y una mujer,
unién que se establece a perpetuidad, pues debe entenderse que éste seria
una aspiracion ideal tanto para la sociedad como para el derecho,
considerando que el Matrimonio es una Institucién no soélo Juridica, sino
Social, la cual se constituye para una vida perdurable.

Pues dicha tesis a nuestro parecer resulta absolutamente Idealista,
considerando desde ya que obvia e ignora los problemas conyugales que se
configuran a lo largo de una relacién matrimonial, como la incomprension, una
serie de desavenencias, las cuales no sélo involucran al hogar, sino que

trascienden a los familiares y a la Sociedad, por cuanto creemos ldgico.
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7.1 CONCLUSIONES

RESPECTO A LA APLICACION DEL ARTICULO 345 A DEL CODIGO
CIVIL

Ha quedado demostrado que:
1.-La figura del divorcio, es criticada porque es considerada responsable de
la desintegracién familiar, sin embargo, con este orden de ideas podria
concluirse que: Si el divorcio es el causante de la descomposicion familiar con
todas sus negativas consecuencias con prohibirlo no se lograria
el renacimiento de la integracion familiar.
2. La justicia interviene para romper lazos de un matrimonio haciéndolo
después de un serio examen y con absoluta imparcialidad declara el divorcio
o la separacion de cuerpos. La ley no rompe el matrimonio es la justicia la
gue sanciona una ruptura ya consumada por los cényuges
3.- El conflicto conyugal tiene una importante gravitante en el
desenvolvimiento de la vida cotidiana de la familia ya que perturba
notablemente el normal desarrollo del hogar conyugal afectando a los esposos
generando violencia y repulsion entre ellos y esto tiene una secuela de
afectacion en los hijos en edad infantil.

4.-De acuerdo con la evolucion histérica del divorcio se observa que
en un primer momento existid el divorcio repudio, el mismo cedié paso al
divorcio  sancion, yen momentos actuales seha incorporado el
divorcio remedio. Hoy podemos afirmar que en nuestro codigo civil se aprecia

unremedio.
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Ademas, ha quedado demostrado que en nuestro cédigo civil ha
y diferencia entre divorcio absoluto y separacion de cuerpos, el primero
implica la ruptura del vinculo matrimonial decretada judicialmente iniciandose
la autonomia individual de los que integraron el matrimonio con opcién a
contraer nuevas nupcias, en cambio el segundo solo suspende los deberes
de lecho y habitacion poniendo fin al régimen patrimonial, quedando
subsistente el vinculo matrimonial por estar vigente el deber de fidelidad.

5.-En el derecho comparado es mayoritaria la tendencia a legislar
autdbnomamente la separacion y el divorcio, en cambio en nuestro sistema de
derecho peruano sigue un sistema mixto y complejo en que caven vias para
obtener la separacion de cuerpos y divorcio.

Asi en la separacion de cuerpos admite el mutuo consentimiento que
puede convertirse después en divorcio vincular, y ademas existen causales
que deben ser alegadas, cualquier conyuge esta legitimado para demandar al
otro y esta permitido el divorcio ulterior. Con la incorporacion de nuevas
causales se demuestra que se promueve mas el divorcio porque ante los
primeros problemas matrimoniales que se presentan ya no buscan el dialogo
ni la comprensién sino que mas bien buscan una solucién personal de retirarse
del domicilio acudir a la via judicial y solicitar el divorcio ,es decir estas nuevas
causales son una puerta abierta que sin querer pone a la separacion de
cuerpos y el divorcio al alcance de todos ,poseyendo mayores facilidades con
respecto al tiempo y materia econdmica.

6.-Existe una serie de consecuencias generada por la disolucién del
vinculo matrimonial, primero los esposos viviran en diferentes casas, pueden

tener relaciones afectivas con otros adultos se convertiran en ex esposo(a)
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pero nunca en ex padres, madres que se quedaran solas con la carga familiar
y los hijos son las mas grandes victimas del divorcio o sea se multiplica
el numero de “huérfanos con padres vivos “porque estos pierden el carifio
mutuo de los padres dentro de un hogar el ingrediente necesario para su
optima formacién El divorcio nunca dejara de ser una constante problematica.

7.- La aplicacion del art. 345-A es de caracter imperativo para el Juez
en el Proceso de divorcio por tanto éste esta obligado a declarar, cual de los
cényuges es el mas perjudicado con la separacion de hecho que motiva el
divorcio y aplicar a su favor la proteccion que el art. 345-A da.
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8.1 RECOMENDACIONES

Velar por el cumplimiento del Articulo 345-A del Cdédigo Civil, por ser
una norma impositiva, que obliga al Juez pronunciarse sobre el
establecimiento de los beneficios del conyuge mas perjudicado por la
separaciéon de hecho como son: indemnizacién por dano, incluyendo el
dafio personal u ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal, independientemente de la pensién de alimentos
que le pudiere corresponder.

El Juez al no pronunciarse con arreglo al art. 345-A del Cddigo Civil,
esto es declarando al conyuge mas perjudicado y otorgandole los
beneficios que la ley establece, estaria originando una causal de
nulidad de dicha sentencia, lo que sobre carga su labor y la demora en

la resolucidon de éstos casos.
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ANALISIS DEL CASO EN EXPEDIENTE JUDICIAL

Antecedentes Procesales:

Tercer Juzgado Especializado De Familia De Trujillo

Expediente : 01093 - 2014

Demandante : Feliciano Paredes Rodriguez

Demandado : Amelia Teéfila Sebastian Alfaro

Materia : Divorcio Por Causal De Separacion De Hecho
Juez : Yvonne Del Pilar Lucar Vargas

Juez Titular Del Tercer Juzgado Especializado
De Familia.

Tercera Sala Superior Especializada En Lo Civil

Jueces Superiores : Alicia Tejeda Zavala

Juez Superior Titular En Calidad De
Presidente;

Maria Elena Alcantara Ramirez
Juez Superior, Titular — Ponente
Lilly LIap Unchon De Lora;

Juez Supernumerario Superior Titular
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Resena del Proceso:

De la Demanda, Contestacion y Reconvencion:

Por escrito de folios veinte a veintisiete, don FELICIANO
PAREDES RODRIGUEZ interpone demanda de divorcio sustentado en la
causal de Separacion de Hecho, accion que se dirige contra dofia AMELIA
TEOFILA SEBASTIAN ALFARO y el Ministerio Publico solicitando el Cese
de la obligacién alimentaria entre conyuges y Fenecimiento de la
Sociedad de Gananciales. Alega que con fecha diecinueve de Agosto de
mil novecientos ochenta, contrajo matrimonio con la demandada ante la
Municipalidad Distrital de El Porvenir, llegando a procrear cinco hijos,
todos mayores de edad, que establecieron su ultimo hogar conyugal en
Avenida Abancay N° 2101 - Asentamiento Humano Miguel Grau del
distrito de El Porvenir, que es el domicilio donde actualmente radica la
demandada y que se encuentran separados desde el mes de Octubre de
2011, por lo que ha superado el plazo legal para la separacion de hecho,
ademas la misma demandada le instauré proceso de Alimentos que se
declaré infundado, en consecuencia no cabe duda que sus relaciones

estaban deterioradas.

Por escrito de folios sesenta y dos a setenta, la cényuge
demandada RECONVIENE, unicamente la accién de ALIMENTOS a su
favor en calidad de coényuge y a la vez la accion de INDEMNIZACION
POR DANO MORAL en la suma de $ 80,000.00 Délares Americanos;

alegando respecto a la primera pretension que no puede trabajar como
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antes, pues padece de osteoporosis severa, ademas tiene hernia en la
columna que muchas veces le impide caminar por lo que esta en
tratamiento médico permanente en ESSALUD, y a veces va a consulta
particular; mientras que el demandado percibe una remuneracién mensual
fija por desempefarse en el cargo de auxiliar administrativo en una
empresa minera, por lo que solicita se fije el 40% de su remuneracion
mensual que percibe mas los demas beneficios que percibe. En cuanto a
la pretension de Indemnizacién por dafio moral, sostiene que recién se ha
enterado que el reconvenido hizo abandono de hogar debido a que ha
formado otra familia y ese fue el motivo del cambio de conducta, lo que le
ha ocasionado dafo en su salud y un estado depresivo incalificable.

Fundamentan juridicamente y ofrece medios probatorios.

Del Tramite del Proceso:

Por resoluciéon numero UNO se admite la demanda interpuesta,
se confiere traslado a los demandados, siendo absuelta por la conyuge
con su escrito de folios sesentidés, solicitando que se declare infundada

por los fundamentos que expone y ademas reconviene.

El Ministerio Publico, contesta la demanda, con su escrito de folios
ochenta, pero al hacerlo fuera del plazo, se declara improcedente dicha

contestacion.

El conyuge reconvenido absuelve la reconvencion con escrito de folios

noventa y cinco.
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Por resolucién cuatro, se tiene por contestada la demanda, se
declara rebelde al Ministerio Publico y se sanea el proceso, la demandada
ofrece medio probatorio extemporaneo, que con la resolucion numero
trece se declara improcedente, y en la siguiente se fijan los puntos
controvertidos, se admiten los medios probatorios de la demanda y
reconvencién, asi como los extemporaneos de la demandada

reconviniente.

La audiencia de pruebas se desarrolla segun acta de folios
doscientos dieciséis; se remite las copias fedateadas de la historia clinica
de la demandada de folios doscientos veintinueve a cuatrocientos uno,
luego aparecen las copias de la carpeta fiscal sobre delito de Bigamia
seguido contra el hoy demandante de folios cuatrocientos veintitrés a
cuatrocientos treinta y siete, que nuevamente aparecen de folios
cuatrocientos cuarenta y cuatro, y la informacion de la empleadora del
actor obra a folios cuatrocientos ochenta y seis, todo lo cual se manda

agregar a los autos.

Por escrito de folios cuatrocientos setenta y cuatro, la parte
demandante presenta alegatos, mientras que la demandada lo hace con
escrito de folios cuatrocientos noventa y dos, se lleva a cabo el Informe
oral segun la Constancia de folios quinientos seis, y mediante resolucion
treinta y dos, se dispone que los autos pasen a Despacho para expedir
sentencia, la misma que se encuentra contenida en la resolucion niumero

treinta y treinta y tres, de fecha seis de setiembre del afio dos mil dieciséis,
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obrante de folios quinientos diecinueve a quinientos treinta y dos, en los

extremos que resuelve:

. “Declarar FUNDADA la demanda de folios veinte a
veintisiete, interpuesta por don Feliciano Paredes Rodriguez contra
dofia Amelia Tedfila Sebastian Alfaro y el Ministerio Publico, sobre
divorcio por la causal separacién de hecho de los conyuges durante
un periodo ininterrumpido de dos afnos. DECLARA disuelto el
vinculo matrimonial, a que se refiere el Acta de Matrimonio
contenida en la Partida numero ciento veintinueve, de folios tres,
celebrado entre los citados conyuges, el dia diecinueve de octubre
de mil novecientos ochenta, ante la Oficina Registral de los
Registros Civiles de Municipalidad Distrital de El Porvenir, Provincia
de Trujillo, Departamento de La Libertad. DECLARA FENECIDA la
sociedad de gananciales, la que sera liquidada en ejecucidon de
sentencia, respecto a los bienes cuya propiedad sea acreditada y
se hayan adquirido durante la vigencia del vinculo matrimonial.
DECLARA a la demandada Amelia Tedfila Sebastian Alfaro como
la cdnyuge mas perjudicada con la separaciéon de hecho. cényuge
mas perjudicada DECLARA FUNDADA en parte la accién
reconvencional de indemnizacion por dafio moral interpuesta por
dofia Amelia Tedfila Sebastian Alfaro; en consecuencia: ORDENA
la adjudicacion preferente del bien inmueble adquirido durante la

vigencia del vinculo matrimonial, ubicado en la Avenida Abancay
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N° 2101 - Asentamiento Humano Miguel Grau de El Porvenir,
debidamente inscrito en la Partida P 4030248 de la Zona Registral
N° V - de la Oficina Registral de esta ciudad, a favor de la conyuge
reconviniente demandada Amelia Tedfila Sebastian Alfaro. CURSA
LOS PARTES a la Oficina Registral de los Registros Publicos de
esta ciudad de Trujillo, para que proceda a su inscripcion en el
Registro Personal y a la Oficina de los Registros Civiles de la
Municipalidad Distrital de El Porvenir y/o RENIEC de esta ciudad,

para su anotacién marginal respectiva en la referida Acta.

Por escrito obrante de folios quinientos treinta y siete a
quinientos treinta y nueve, la demandada Amelia Tedfila Sebastian
Alfaro, interpone recurso de apelacién contra la sentencia de

primera instancia, argumentando principalmente que:

a) El porcentaje concedido es reducido, teniendo en
consideracion que el demandante tiene capacidad econdmica, pues es
auxiliar administrativo de Compania Minera Poderosa SA, asimismo,
se debe tener en cuenta las enfermedades que padece y que se
corroboran con la Historia Clinica, por eso tiene que fijarse la pension

de acuerdo a ley.

Por escrito obrante de folios quinientos cuarenta y seis a
quinientos cincuenta, el demandante Feliciano Paredes Rodriguez,
interpone recurso de apelacion contra la sentencia, argumentando

principalmente que:
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a) En un proceso anterior se declaré infundada la demanda de
alimentos, y las dolencias que sostiene padecer no son recientes y
no fueron invocadas en aquella demanda. Por otro lado, no ha
tenido en cuenta que en el inmueble se realiza actividad
economica, usufructuando libremente la demandada, en otro
proceso no ha logrado acreditar que se encuentre impedida de
trabajar, por el contrario, si cuenta con medios para subsistir, tal

como lo ha estado haciendo hasta la fecha.

Por resolucién numero Cuarenta, de fecha dos de febrero Del afio dos
mil diecisiete. - vista la causa en Audiencia Publica, la Tercera Sal Civil
de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, luego de producida la
votaciéon correspondiente, expide la siguiente SENTENCIA DE V
SENTENCIA DE VISTA:

APROBAR la sentencia consultada contenida en la resolucion numero
treinta y tres, de fecha seis de setiembre del aino dos mil dieciséis, obrante
de folios 519 a 532, en los extremos en los extremos que extremos
resuelve declarar FUNDADA la demanda de folios veinte a veintisiete,
interpuesta por don Feliciano Paredes Rodriguez contra dofia Amelia
Tedfila Sebastian Alfaro y el Ministerio Publico, sobre divorcio por la
causal separacion de hecho de los conyuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios. DECLARA disuelto el vinculo matrimonial, a
que se refiere el Acta de Matrimonio contenida en la Partida numero ciento

veintinueve, de folios tres, celebrado entre los citados conyuges, el dia
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diecinueve de octubre de mil novecientos ochenta, ante la Oficina
Registral de los Registros Civiles de Municipalidad Distrital de EI Porvenir,
Provincia de Truijillo, Departamento de La Libertad. DECLARA FENECIDA
la sociedad de gananciales, la que sera liquidada en ejecucién de
sentencia, respecto a los bienes cuya propiedad sea acreditada y se
hayan adquirido durante la vigencia del vinculo matrimonial. DECLARA a
la demandada Amelia Tedfila Sebastian Alfaro como la cényuge mas
perjudicada con la separacion de hecho. DECLARA FUNDADA en parte
la accion reconvencional de indemnizacién por dafio moral interpuesta por
dona Amelia Tedfila Sebastian Alfaro; en consecuencia: ORDENA la
adjudicaciéon preferente del bien inmueble adquirido durante la vigencia
del vinculo matrimonial, ubicado en la Avenida Abancay N° 2101 -
Asentamiento Humano Miguel Grau de EIl Porvenir, debidamente inscrito
en la Partida P 4030248 de la Zona Registral N° V - de la Oficina Registral
de esta ciudad, a favor de la conyuge reconviniente demandada Amelia
Tedfila Sebastian Alfaro. CURSA LOS PARTES a la Oficina Registral de
los Registros Publicos de esta ciudad de Truijillo, para que proceda a su
inscripcion en el Registro Personal y a la Oficina de los Registros Civiles
de la Municipalidad Distrital de El Porvenir y/o RENIEC de esta ciudad,
para su anotacién marginal respectiva en la referida Acta. CONFIRMAR
la citada sentencia, en el extremo que resuelve declarar FUNDADA en
parte la accion reconvencional de alimentos interpuesta por dofia Amelia
Tedfila Sebastian Alfaro contra don Feliciano Paredes Rodriguez; en

consecuencia: ORDENA que el obligado acuda con una pensiéon mensual
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y adelantada equivalente al Siete por ciento de su remuneracion
mensual, incluida gratificaciones, bonificaciones y demas beneficios
que perciba, con la sola deduccion de los descuentos de ley; que
debera ser cancelada desde el dia siguiente de la notificacién con la
demanda al demandado. Notifiquese a las partes con las formalidades
de ley y oportunamente devuélvase al Juzgado de Origen. -
PONENTE: Titular Maria Elena Alcantara Ramirez. -

S.S. TEJEDA ZAVALA,

A. ALCANTARA

RAMIREZ, M.

Comentarios de la decision Jurisdiccional:

En éste caso el Juez ha optado por ordenar la adjudicacion
preferente de bienes de la sociedad conyugal y no la indemnizaciéon por
dafio, lo que a mi criterio resulta acertado por cuanto de ésta forma esta
brindando mayor proteccion no solo al cényuge mas perjudicado sino

también a la familia dentro del cual estan priorizando los hijos.
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10.1 ANEXOS

v" Demanda
v" Audiencia de pruebas
v" Resolucion N° 33

v Resolucién N° 40 — Tercera Sala Civi
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2.- PETITORIO:

Que, acudo a vuestro Juzgado en busca de Tutela Jurisdiccional

efectiva, para Interponer la presente DEMANDA DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO previstas en el articulo 333 Incisos 12 del cédigo civil, con

suspension formal de los deberes relativos al lecho y habitacién, asi como la extincién del

Régimen patrimonial de Sociedad de gananciales y en forma ACUMULADA ORIGINARIA DE
PRETENSIONES: (Art.483.CPC)

A) RESPECTO A LA PRETENSION ALIMENTARIA.- EL cese de la obligacidn alimentarfa

———

entre cényuges mas aun si en el proceso judicial 1573 -2012 tramitado ante la secretaria
Gamboa tapia ante el Segundo Juzgado Transitorio de Descarga de Trujillo ya se
determiné qulste obligacién alimentaria a favor de la conyuge _demandada.

B) RESPECTO A LA TENENCIA, REGIMEN DE VISITAS, ALIMENTOS, PATRIA POTESTAD

)

D)

£)

DE LOS HUOS.- No hay nada que regular por cuanto como lo acredito los hijos
nacidos en el matrimonio de nombres GLADYS MARLENI, SILVANA DEL ROCIO,
MARIA ARACELI, JOSE CARLOS Y ALICIA SOLEDAD PAREDES SEBASTIAN, son mayores

——
de edad.

RESPECTO DEL REGIMEN DE SOCIEDAD DE GANANCIALES: tal como lo sefiala la ley,
los bienes adquiridos por los cényuges corresponden en un cincuenta por ciento a

cada uno, los mismos que se liquidaran con arreglo a ley.

RESPECTO LA INDEMNIZACION POR DANO MORAL: no solicito indemnizacién

alguna,

RESPECTO AL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA: Tal como lo
acredito con la documental que acompafio no existe obligacién alimentaria dispuesta
ya que en el proceso Judicial 1573 -2012 tramitado ante la secretaria Gamboa tapia

ante el Segundo Juzgado Transitorio de Descarga de Trujillo ya se determing que no

W



existe obligacién alimentaria a favor de la conyuge demandada al declararse

INFUNDADA la demanda sin que esta haya sido apelada.

En base a los Fundamentos de hecho y de derecho que a continuacion

eXpOngo:

iil.- FUNDAMENTOS DE HECHO:

L L LT

1. Que como lo acreditamos los recurrentes contrajimos matrimonio civil el dia 19 de

Agosto de 1980, por ante la Municipalidad Distrital del Porvenir, como se evidencia

del acta matrimonial que adjunto.

2. Que, durante la vigencia del matﬂ}rionlo, hemos procreado a nuestros hijos
GLADYS MARLENI, SILVANA DEL ROCIO, MARIA ARACELI, JOSE CARLOS Y ALICIA
SOLEDAD PAREDES SEBASTIAN, quienes a la fecha han adquirido la mayoria de
edad, como se acredita con las partidas de nacimiento respectivas, por lo que
carece de objeto pronunciamiento sobre alimentos, patria potestad, régimen de
visitas, tenencia y custodia de nuestros hijos.

3. Que, el ditimo domicilio conyugal fijado es el que adquirimos en Av, Abancay N2
QOI Asentamiento Humano Miguel Grau d_e_l_ Distri_t«_a dg El Porvenir de esta cludad,

en el que acmalmenié todavia radica la demandada.

4. Que, del mismo modo debo referir a usted, sefior Juez que durante la vigencia del
matrimonio, hemos adquirido Que respecto de la pretensién acumulable de
liguidaci6n de sociedad de gananciales debemos expresar que durante la vigencia
del matrimonio hemos adquirido el inmueble inscrito en la Partida electrénica P
14030248 del Registro de Propledad Inmueble de la Libertad, cuya area y medidas
perimétricas obran sefialadas en la partida registral cuya copia literal adjuntamos,

%4)(,\\;&%
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_ esposa haya llegado a demandarme, es porque nuestras relaciones se encontraban

conjuntamente con todos los enseres y bienes muebles que en el existen y que
también hayan sido adquiridos durante la vigencia del matrimonio, los mismos
que oportunamente seran pasibles de liquidacién tal como lo sefiala la ley en

partes iguales para cada cényuge.

Que, asi mismo debo referir a usted Sefior Juez que en cuanto a los alimentos de
mi cényuge, la demandada ha Instaurado una demanda de alimentos, como lo
podra usted evidenciar de los actuados del referido proceso que estoy ofreciendo
como medios de prueba, proceso en el que la sentencia ha quedo firme y se ha
declarado INFUNDADA al pretension, si no que de dicho proceso se evidencia y
acredita fehacientemente la ruptura de las relaciones con mi cényuge, mds aun si
como lo acredito con la copla certificada de la denuncia policial, emitida por la
comisaria PNP de Sdnchez Carrién, que data del mes de octubre del aflo 2011, se
ha supe}ado el plazo que la ley sefiala para la separacién de hecho que es de dos

afios con hijos mayores de edad, en consecuencia.no cabe duda que para que mi

ya deterioradas, siendo que en la misma demanda la ahora demandada reafirma

nuestra separacion.

Que asl mismo, al repartirse el patrimonio mi esposa podr4 contar con los medios
para proveer de su subsistencia de modo tal que siendo una persona relativamente
joven y no presentar impedimento para el trabajo es propio que prevea su
subsistencia mas atin sl uno de los efectos del divorcio es justamente el cese de la
obligacién alimentaria entre los conyuges como lo dispone el articulo 350 del
cédigo civll, aunado al hecho que Ia judicatura ya evalud el estado de necesidad de

ls demandada, por 1o cual no amparo su pretensién alimentatie.

Que, como se; sabe LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO como causal de

separacion de cuerpos requiere de la concurrencia de tres elementos ineludibles, a
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saber: a) Objetivo o material, que consiste en la ruptura continuada de la
cohabitacién o de la vida en comin, manteniéndose alejados los cényuges de Ia
casa conyugal por voluntad unilateral o por acuerdo, sin que medie una
autorizacion o mandato judicial o motivo que lo justifique; b) Subjetivo o psiquico,
que consiste en el animo de poner fin a la vida en comdn, de permanecer
separados, sin intencién de reiniciar la convivencia o retornar a la casa conyugal,
expresada en la voluntad de mantenerse en esas condiciones sin solucidn de
continuidad; y ¢) Temporal, es decir que tal situacién de ruptura o aleJamiento
intencional y no justificado se mantenga en el tlempo, esto es, de dos afios si los

cényuges no tienen hijos menores de edad, y de cuatro afios, si los tuvieren.

8. Que en el caso de autos el elemento Objetivo o material, se configura en el hecho
que ambos cényuges han dejado de cohabitar, vale decir de hacer vida marital o
vida en comdn, por voluntad unilateral desde hace mds de dos afios, en cuanto al
elemento Subjetivo o psiquico, es evidente que luego de los sucesos que
motivaron el proceso de alimentos que han enfrentado a los cényuges, asi como a
la separacién de los mismos existe el animo de poner fin a la vida en comin, ya que
permanecen separados, siendo que por mi parte no hay la minima intencién de
reiniciar la convivencia y finalmente en cuanto al elemento Temporal, al ser
nuestros hijos mayores de edad, el tiempo que sefiala la ley para la separacién de

hecho no debe ser menor a dos afios, el mismo que hemos superado largamente.

V.-FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL PETITORIO:
Fundamento la demanda en los sigulentes dispositivos legales:

a. Cédigo Civil:
* Art. 288 referente a los deberes que nacen del matrimonio
o Art. 332 CC. que se refiere a los efectos de |a separacién de cuerpos
e Art. 333 inc. 13,prevé la separacion de hecho como causal de divorcio
e Art. 334, establece que la accibn de separacién corresponde a3 los

conyuges. Art. 337 referente al mérito de las causales valoradas por el

o



ISR ERERRRRRARR R R AR A R R AL A A A A Al i g

.2

At

il bl A s VW

e SRV Y Rl A

juez teniendo en cuenta la educacién, costumbre y conducta de ambos

cényuges.

b. Cédigo Procesal Civil:
e Art.483, establece la acumulacién originaria de pretensiones que se
solicitan.
e Art. 424 y 425 concordante con el 130 que se reflere a los requisitos de 1a

demanda y escritos, asi como los anexos del mismo,

V.- VIA PROCEDIMENTAL.- Proceso Conocimiento

Vi.- MONTO DEL PETITORIO:

- No hay monto que regular ni por alimentos ni por indemnizacion

ViL.-MEDIOS PROBATORIOS: Ofrezco las siguientes:

2.1.-Documentales

Ofrecemos los siguientes medios probatorios:

El mérito del Acta de Matrimonio con [a que acreditamos el vinculo conyugal celebrado
el dia 19 de Agosto de 1980, por ante la Municipalidad Distrital del Porvenir.

El mérito de la Partida de Nacimiento de nuestra hija GLADYS MARLENI PAREDES
SEBASTIAN para acreditar que es mayor de edad.

El mérito de la Partida de Nacimiento de nuestra hija SILVANA DEL ROCIO PAREDES
SEBASTIAN para acreditar que es mayor de edad,

b
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£l mérito de la Partida de Nacimiento de nuestra hija MARIA ARACELI PAREDES
SEBASTIAN para acreditar que es mayor de edad.

£l mérito de la Partida de Nacimiento de nuestro hijo JOSE CARLOS PAREDES SEBASTIAN

para acreditar que es mayor de edad.

£l mérito de la Partida de Nacimiento de nuestra hija AUCIA SOLEDAD PAREDES
SEBASTIAN para acreditar que s mayor de edad.

£l mérito de la Partida Electrénica N2 P 14030248 del Registro de Propiedad Inmueble
de La Libertad con el que acredito los bienes adquiridos durante la sociedad de
gananciales,

El mérito del Expediente Judicial 1573-2012 -0-1601-JP-FC-03 y los medios probatorios
que contiene, cuya existencia lo acreditamos con la cedula de notificacién que adjunto,

solicitando se curse oficio al Juzgado para su remision.

Vil ANEXOS:

En calidad de anexos se adjuntan los siguientes documentos:

1. A.- Copia del Documento de Identidad de la recurrente.

1. B.- Copia del Documento de Identidad de la recurrente. (10 cocre)
1. C- Acta de Matrimonio.
1. D.- Partida de Nacimiento de nuestra hija GLADYS MARLENI PAREDES SEBASTIAN,

* E.- Partida de Nacimiento de nuestra hija SILVANA DEL ROCIO PAREDES SEBASTIAN,

1. F.- Partice 4o Nacimiento de nuestra hila MARIA ARACELI PAREDES SEBASTIAN.
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1. G.- Partida de Nacimiento de nuestro hijo JOSE CARLOS PAREDES SEBASTIAN.

1. H.- Partida de Nacimiento de nuestra hija ALICIA SOLEDAD PAREDES SEBASTIAN.

1. I.- Partida Electronica N2 P 14030248 del Registro de Propiedad Inmueble de La Libertad.

1. J.- Cedula de Notificacién del expediente 1573-2012.
1. K.- Copia certificada de denuncia policial.

1. L- Cedula de notificacién de proceso de alimentos. (no & )

1. LL.- Tasa Judicial por ofrecimiento de pruebas
1. M.- Tres juegos de cedulas de notificacidn judicial

1. N. Copia de! Certificado de Habilidad de mi abogado.

PRIMER OTRO SI DIGO:
Qué en mérito a lo establecido por el Art. 80 del Codigo Procesal Civil otorgo las facultades

generales de representacion a que se refiere el art. 74 del acotado c6digo adjetivo al letrado

que autoriza el presente escrito para lo cual declaro estar instruido de las facultades

conferidas y sus alcances sefialando mi domicilio en el antes indicado.

Por lo expuesto:
A Usted Sefior Juez, sirvase aceptar a trdmite |2
forme a su naturaleza y declarando FUNDADA en su

presente DEMANDA, Tramitar con
debida oportunidad.

DNI N® 17943051,
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EXPEDIENTE :1093-2014

DEMANDANTE :PAREDES RODRIGUEZ, FELICIANO

DEMANDADA :SEBASTIAN ALFARO, AMELIA TEOFILA
¥ MATERIA :DIVORCIO POR CAUSAL

Juzz :DRA. YVONNE LUCAR VARGAS

SECRETARIA {ROCIO NIQUE PENARAN

RESOLUCION NUMERO CATORCE

Trujillo, doce de diciembre
Del dos mil catorce.-

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con el
escrito que antecede presentado por dofa Aselia Tedfila Sebastian Alfaro:
! AGREGUESE & los autos; y CONSIDERANDO:

PRIMERO: (Que, mediante resolucidn nimero DOCE de fecha velntiséis de

noviembre del afio en curso, ademds de declararse rebelde a la seflora Fiscal

de Familia, se declara la existencia de una relacién jJuridica procesal
védlida y consecuentemente saneado el proceso sobre Separacidn de Hecho y en

via de reconvencidén Alimentos e Indemnizacién por dafio Moral, disponiéndose
'

adesds notificar a las parctes, a efecto gue PROPONGAN puntos centrovertidos
} dentro del plezo de TRES DIAS hédbiles.
SEGUNDO: Que, dicha resolucidn ha sido notificada vélidamente a las partes

antes mencicnadas conforme & las constancias de notificaciones que obran en

! autos, por lo que al bhaber vencido el plazo legal  correspondiente, se
procede a fijar los puntos controvertidos gque corresponde, siendo los
sigulientes:
FIJACION DE PUNTOS CONTROVERITIDOS: Estande &l escrite de demanda, de
contestacion de demanda, asi como al escrito de reconvencidn y absolucién de
reconvencidén, se procede a fijar los siguientes puntos controvertides: 1)
Determinar si los coényuges se encuentran separados de hecho por un periodo
ininterrumpido de dos afdos; 2)Determiner si come consecuencia de la
separacion de hecho existe conyuge perjudicedo a efecto de fijar una
indemnizacion por dafe incluido el dafio personal; 3)Determinar si procede
dar por fenecida la sociedad de gananciales; 4) Determinar si procede dar
por cesada la obligacidén alimentaria entre conyuges; 5) Determinar el estado
de necesidad de dofla Amelia Tedfila Sebastian Alfaro, asi como las
posibilidades econdmicas de don Feliciano Paredes Rodriguez & fin de fijar
una pensidn de alimentos a favor de aquélla; 6) Determinar si corresponde
jar a favor de doda Amelia Tedfila Sebastidn Alfaro, vna indemnizacidén por

el o mopal c¥wsade como consecuencia del Abandono de hogar realizado por
71
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de folios tres a follos dieciséis. Acto segulidoc se DISPONE CURSAR oficio al
Segundo Juzgedc de Paz Letrade Transitorio de Descarga a fin que remita por
breve término el expediente N' 1573-2012 seguido entre las mismas partes
sobre Alimentos y bajo la actuacidn de la secretaria Medally Gambea Tapia.

DE LA DEMANDADA: Se admiten los medios de prueba ofrecidos en el Item VI del
escrito de contestacidn de demanda consistente en documentes. No se dispone
la remisidn del expediente judicial N' 1573-2012 por haberse ordenado ya

cportunamente.

-

DE LA FISCAL DE FAMILIA: No se admite medioc de prueba algune por no haber

absuelto oportunamente la demanda.

DE LA RECONVENCION ( Alimentos e Indemnizacicn):

DE LA DEMANDADA RECONVINIENTE: Se admiten los medios probatorios ofrecidos
en el punto 1.6 y en el punto 2.5 del escrito de Reconvencidn ceonsistente en
.documcntos. Acto seguido se DISPONE CURSAR oficio a la Empresa Compafiia
Minera "La Podercsa® sociedad Andnima (calle Coronel Gdémez numero 409-
Trujillo), a fin gue remita el INFORME respectc de los ultimos haberes del
demandado en calidad de ‘Auxiliar Administrativo.

DEL DEMANDANTE RECONVENIDO: S5e admiten los medios de prueba ofrecides en el
punte 6 del escrito de contestacidén a la reconvencidén, consistente en
documentos. No se dispone la remisién del expediente judicial N' 1573-2012

por haberse ordenado ya oOpoItuURamente. ~ === =TT e camessss———————e

MEDIOS PROBATORIOS EXTEMPORANEOS DE LA DEMANDADA RECONVINIENTE: Se admiten
los medios de prueba tenidos por ofrecidos en calidad de extempordneos los
indicados en la resolucién nimero DIEZ de fecha dieciséis de setiembre del
afic en curso consistente en documentos. Acto seguido se dispone CURSAR
oficic a la SUNAT, & fin gque informe sobre la existencia de empresas a
non.M de don Felicianc Paredes Rodriguez. Notifiquese & las partes con

las formalidades de l@y.====-=-m—mesmmme e e — e s — s — e —————
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EXPEDIENTE . :1093-2014

DEMANDANTE :PAREDES RODRIGUEZ, FELICIANO
DEMANDADA :SEBASTIAN ALFARO, AMELIA TEOFILA
MATERIA :DIVORCIO POR CAUSAL

JUEZ :DRA. YVONNE LUCAR VARGAS
SECRETARIA :ROCIO NIQUE PENARAN

PODER POR ACTA

En la civdad de Trujillo, siendo las nueve y cuarenta de la
mafiana, del dis seis de abril del dos mil quince, comparecid por ante el
Jocal del Tercer Juzgado de Familia de Trujillo, que Despacha la Doctora
Yvonne Licar Vargas, contande con la asistencia -de la Secretaria gque da
cventa, don FELICIANC PAREDES RODRIGUEZ, identificado con DNI N°
17943051, domiciliade en la calle Las Turmalinas N*' 968 VIV 24 URB. Los
Cedros, cas=ado, de ocupacién Auxiliar Administrativo, natural de
Trujillo, con la finalidad de otorgar poder en el presente procesc
signado con el numero 1093-2014 seguido por el recurreate contra dofia
Amelia Teofila Sebastian Alfaro y otro sobre DIVORCIO POR CAUSAL. ========

Las facultades especiales y generales a otorgar en el presente proceso,
serdn las contenidas en los articulos 74 y 75 del Cddigo Procesal Civil,

y serdn a favor de CRISTINA ELIZABETH RODRIGUEZ RAMIREZ, identificada

son DNI N 41073662, con la finalidad que en nombre del poderdante

_concilie respecto de pretensiones que versen sobre derechos disponibles,

para asistir a la diligencias que se fijen en el presente proceso, para
subrogar y delegar representacidén, para que interponga cualqulier medic
impugnatorio, para rendir Informes orales, asi como solicitar la
sentencis, la expedicién de partes Jjudiciales pare su posterior

-----—_---_----—-——--—-------—-—-----_-———----_---—----------

inscripeidn.
En este estado la Sefiora Juez, dispone que la tasa tudicial por concepto

de otorgamiento de poder, se agregue a estos autos, ==----moTmoEEEEEEEEOE
Con lo que se dio por concluida la presente diligencia, firmandoc el

recurrente, luego gque lo hiciera la seflora Juez, ante mi de lo que doy

fe. -~ _\
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EXPEDIENTE :1093-2014
DEMANDANTE : PAREDES RODRIGUEZ, FELICIANO o }fw
DEMANDADA : SEBASTIAN ALFARO, AMELIA TEOFILA
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
O :DRA. YVONNE LUCAR VARGAS
SECRETARIA :ROCIO NIQUE PENARAN

AUDIENCIA DE PRUEBAS

En la Ciudad de Trujillo, siendo las once y treinta de la
maflans del dia veintisiete de abril del dos mil guince, ante el local
del Tercer Juzgacc especializado de Familia que Despsacha la Sefiora Juez,
Doctora Ivenne Lucar Vargas, bajo la actuacidén de 1a sacretaria que da
cuenta, Jla& parte demandante, CRISTINA ELIZABETH RODRIGUEZ RAMIREZ,
ldentificada con DNI N* 41073662, domiciliada en la Urbanziacidn San Luis
manzana G, Lote 21, Abogada, divorciada, de 33 ados de edad, con carné
del Colegio de Abcgados de La Libertad N° 7499, quien se presenta a esta
diligencia en representacion de don Feliciano Paredes Rodriguez en ma‘r..ito
al Poder por acta qQue obra en autos; y por la parte demandada, se
presenta dofla AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO, identificada con DNI N°
17942531, domiciliada en el Jirén Abancay N 2101- el Porvenir, casada,
ama de casa, natural de Salpo- CQtuzco, de 62 afics de edad, quien se
presenta asescrada de su Abogade Defensora, Edia Amelia Avalos Galarce
con carné del CALL N* 995, quienes se presentan con la finalidad gue se

lleve a cabo la avdiencia preogramada para la fecha., --—--—-—----ccmcevcnu= -
ACTUACION DE LOS MEDIOS PROBATORIOS, —========= 1 e

Se actuan los demds medios de prueba admitidos mediante resolucidn
numerc CATORCE de fecha doce de diciembre del dos mil catorce,
consistentes en  documentos, los mismos que serdn merituados
OPOL CUNAMEANEE, === o e e o 0
En este estado la sefora Juez dispone CURSAR oficio respecto de los
siguientes medios de prueba admitidos oportunamenté como es: A la
Gerencia de EsSalud del Distrito El1 Porvenir, a fin gue remita la
Historjs Clinica N°® 4414, respecto de dofia Amelia Tedfila Sebastian
Alfaro, ademds de CURSAR oficic a 1ls& Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Trujillo, Fiscal Ana Cecilia Paredes lLedn a f£fin que
remita el caso Fiscal N' 3226-2013 sobre PElgamia, Ssoeguido por dolla
Amelia Tedfila Sebastian Alfaro contra Feliciano Paredes Rodriguez.

Con lo gque se dio por concluida la presente diligencia firmando los
preslentcs, luego que lo hiciera la Seflore Juez ante mi de 'lo que doy

w/
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Tercer Juzgado Especializado de Familia de Trullilo

EI g.' CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD
BIBRl

‘ EXPEDIENTE: 01093-2014-0-1601-JR-FC-03

DEMANDANTE : FELICIANO RODRIGUEZ PAREDES

DEMANDADOS ! AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO
MINISTERIO PUBLICO 5

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
Y OTROS

JUEZ : Dra. YVONNE LUCAR VARGAS

SECRETARIA Dra. ROCIO NIQUE PENARAN

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: TREINTITRES

Trujillo, seis de Setiembre de dos mil dieciséis.-

VISTO;
Con los expedientes acompanados N° 1573-2012 seguido por dofia AMELIA TEOFILA
SEBASTIAN ALFARO contra don FELICIANO RODRIGUEZ PAREDES sobre ALIMENTOS,
- u-anmzdoanteelSegundoJuzgadodePazLeu'adodeestadudad,condoscmc!emosde
; Medida Cautelar, que se devolverdn oportunamente, y Los actuados, seguido por don
FELICIANO RODRIGUEZ PAREDES contra dofia AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO y el
MINISTERIO PUBLICO, sobre Divorcio por la causal de SEPARACION DE HECHO DE LOS
NYUGES DURANTE UN PERIODO ININTERRUMPIDO DE DOS ANOS, las acciones
uladasdeCsedelaobigadénallmentarlayFenecinienhodelaSodedadde
nciales; y la accion reconvencional interpuesta por dona AMELIA TEOFILA SEBASTIAN
ARD contra don FELICIANO RODRIGUEZ PAREDES sobre ALIMENTOS e INDEMNIZACION

— D SRRE——

Mediante escrito de folios veinte a veintisiete, don FELICIANO PAREDES RODRIGUEZ
interpone demanda de divorcio sustentado en la causal de Separacidn de Hecho, accién que
= | se dirige contra dofia AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO y el Ministerio Publico solicitando
elcesedehobligadénalbmemaﬁamUeWyFenedmmmGeBSOdedadde
Gananclales.

La actora alega que con fecha diecinueve de Agosto de mil novecientos ochenta
contrajo matrimonio con la demandada ante la Municipalidad Distrital de E Porvenir, llegando




' BIEI CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD /
Tercer Juzgado Especializado de Famiiia de Trujille x

=T[=]]

aproaurdnoohljos,todosmayo:esdeedad,quembledemnsudltknohogarmnyugaen
Avenida Abancay N° 2101 - Asentamiento Humano Miguel Grau del distrito de El Porvenir, que
es eldomicilio donde actuaimente radica la demandada y que se encuentran separados desde
el mes de Octubre de 2011, por lo que ha superado el plazo legal para la separacién de
hecho, ademds la misma demandada le instaurd proceso de Alimentos que se declard
infundado, en consecuencia no cabe duda que sus relacones estaban deterioradas.

La cdnyuge demandada, con su escrito de follos sesenta y dos a setenta, RECONVIENE |a
accién de ALIMENTOS a su favor en calidad de conyuge y a la vez la accidn de
INDEMNIZACION POR DARO MORAL en la suma de $ 80,000.00 Dolares Americanos;
alegando respecto a la primera pretension que no puede trabajar como antes, pues padece de
osteoporosis severa, ademas tiene hemia en la columna que muchas veces le Impide caminar
porlohueestéenuatunlentomédbopennanenheenESSALUD,yavecsvaaoom
particular; mientras que el demandado percbe una remuneracion mensual fija por
desempefarse en el cargo de auxiiar administrativo en una empresa minera, por lo que
solidtaseﬁjeel-m%desuremmeradénmualquepetdbema'slosdemésbeneﬂciosque
percibe. En cuanto a la pretensién de Indemnizacién por dafic moral, sostiene que recién se
ha enterado que el reconvenido hizo abandono de hogar debido a que ha formado otra familia
y ese fue e motivo del cambio de conducta, lo que le ha ocasionade dafio en su salud y un
estado depresivo Incalificable. Fundamentan juridicamente y ofrece medios probatorios.

m————

1.2. TRAMITE DEL PROCESQ:
resolucién nimero UNO se admite la demanda Interpuesta, se confiere traslado a los

ndados, siendo absuelta por la conyuge con su escrito de follos sesentidds, solicitando
se declare infundada por los fundamentos que expone y ademds reconviene; luego lo
el Ministerio Plblico con su escrito de folios ochenta, pero al hacerlo fuera del plazo, se
ra improcedente dicha contestacion. Bl conyuge reconvenido absuelve la reconvencisn
esarito de folios noventicinco, y con la resolucién cuatro se tiene por contestada Ia
;emndasededamreb&deal"nis&rb%ﬂboysesaudpm,hdemwmm
medio probatorio extemporaneo, que con la resolucion nimero trece se dedara improcedente,
y en la sigulente se fijan los puntos controvertidos, se admiten los medios probatorios de |a
demanda y reconvencion, asi como los extemporaneos de la demandada reconvinients,
j + A folios Genta noventinueve obra el informe remitido por SUNAT, la audiencia de prushas se
N iggesamallasengt'm.ltczzidefc:llosdoscientosclleclsé!s; se remite las copias fedateadas de Ia
’ i dﬁmlsm dinica de la demandada de folios doscientos veintinueve 2 cuatrocientos uno, uego
recen las copias de la carpeta fiscal sobre delito de Bigamia seguido contra el hoy b
andante de folios cuatrocientos veintitrés a cuatrocientos treintisiete, que nuevamente
de folios cuatrocientos cuarenticuatro, y la informacion de la empleadora del actor

et
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parte demandante presenta alegatos mediante su escrito de folios cuatrocientos setenta y
cuatro, mlenmquehdemandadobhaceoonmtmdefoﬁosmmcienmnovaaos,
se lleva a cabo el Informe oral segin la Constancia de folios quinientos sels, y mediante
resolucion treinta y dos, se dispone que los autos pasen a Despacho para expedir sentencia; y
siendo el estado del proceso, se pasa a expedir la que corresponde;

IL. PARTE CONSIDERATIVA;

PRIMERO.- TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA

Toda persona tiene derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva para el ejercicio o defensa de

sus derechos o Intereses con sujecidn a un debido proceso, tal como ko determina ef Articulo 1

del titulo preminar del Codigo Procesal Civil; con tal objeto, las partes deberdn cumplir con
* todes los presupuestos procesales que |2 ley sustantiva y adjetiva determina, conforme a la

natutalezadelproosoypretensi&,Esasique,deoonlormidadconelpdmerpénafodd

, articulo III del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, se sefiala que el Juez debers

* atender a que a finalidad concreta del proceso s resolver un conflicto de intereses o eliminar
una Incertidumbre, ambas con relevancia jurdica, haciendo efectivos los derechos
sustanciales y que su finalidad abstracta es lograr |a paz scdial en justicia,

SEGUNDO.- El Tribunal Constitucional ha establecido que el derecho a la Tutela Judicial
Efectiva y, en concreto, el derecho a la debida motivacidn de las sentencias, obliga a os
nos judiciales a resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los
Eﬁm en que vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviaciones que supongan
ificacion o alteracién del debate procesal (incongruencia activa), Desde luego, no
ier nivel en que se produzca tal incumplimiento genera de inmediato la posibilidad de su
en sede constitucional. El Incumplimiento total de dicha obligacion, es decir, el dejar
§ ntestadas las pretensiones, o el desviar la decision del marco del debate judicial
ande indefension, constituye vulneracién del derecho a la tutela judicial y también del

echo a la motivacidn de la sentencia (incongruencia omisiva)',

{
:

. TERCERO.- ELDERECHO A LA PRUEBA
g actividad probatoria es aquella desplegada por las partes o por el Juez para aportar u

§ fewelconod‘nlenwdebshechosdelprooesoau'avésdebsmedios,fmbesylapmeba

seNJa a través de la localizacién de fuentes, promocion, la evacuacion, la contradiccién, la

¥

'3 que haya una conviccion del juzgador sobre fa realidad de aquellos. La actividad probatoria
&5

y le impugnacién. No significa que el Juez no pueda desplegar su actividad

& 1STC Exp. N® 04295-2007-PHC/TC- Lima., Caso: Luis Eladio Casas Santillén. de 22-NOV-2008, fundamenta 5 el

"

y
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probatoria, pero siempre con relacion a los hechos alegados por las partes, y con los limites

de autorizacion de la legislacion respectiva, ademas respetando las garantias constitucionales

y procesales?,

El derecho a la prueba es un verdadero derecho subjetivo de contenido procesal y de rango |
fundamental, sin perjuicio de que luego se trate de un derecho de configuracion legal v la
titularidad del mismo corresponde a todas las partes del proceso®, Ademds conforme lo
dispone el articulo 196° del Codigo Procesal Civil, la carga de probar corresponde a quien

afirma hechos que configuran su pretension o a quien los contradice alegando nuevos hechos,

de tal forma que el Juez al momento de expedir sentencia puede considerar que, respecto de

él y de su certeza, cada uno de los hechos afirmados por las partes se encuentra en una de

estas posibles situaciones: 1) El hecho afirmado por la parte existio; i) €l hecho afirmado por

la parte no existié; y i) £l hecho afirmado no ha llegado a ser probado, es decir no se ha
producido certeza sobre el mismo ni positiva ni negativamente. Asimismo, todos los medios
probatorios son valorados por ef Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacion razonada; sin
embargo, en & resolucidn solo serdn expresadas las valoraciones esenciales y determinantes

‘que sustentan su decisién, de conformidad a o establecido por el articulo 197° del Cidigo

adjetivo.

CUARTO.- EINALIDAD DE LA PRETENSION POSTULADA

La accidn Interpuesta por don FELICIANO PAREDES RODRIGUEZ esta dirigida a que se declare
divorcio por la causal de separacion de hecho entre él y dofia AMELIA TEOILA SEBASTIAN

2 ARQ, durante un periodo ininterrumpido de dos afios; y acumulativamente pretende e

ignedmienmaelasodedaddeganamls.

S =for su parte Ia conyuge reconviniente, pretende que se le fije Alimentos a su favor en calidad

' !‘ conyuge ascendente al 40% de los ingresos del obligado y se ke indemnice por dano moral

a suma de $. 80.000.00 Ddlares americanos.

A NTO.- LEGITIMIDAD PARA OBRAR
7 _bLa legitimidad para obrar del actor surge del Acta de Matrimonio que obra a folios tres, con la

&?"'c;ual se acredita fehacientemente que el diecnueve de Agosto de mil novecentos setenta y
07 & ;a%d'to don FELICIANO PAREDES RODRIGUEZ contrajo matrimonio civil con la demandada,

o dofia AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO ante la Municipalidad Distrital de El Porvenir,
: cia de Trujilio, Departamento de La Libertad.

-~

"RIVERA MORALES, Redrigo: Activided Prabotoria y Voloracion Rociona! de la Pruebo, Librent J. Rinwan G,

Berquisimeto-Venezuelo, aiio 2010, pg. 99 ,
ONTERD ANOCa, Mian Lo Prueho en ef Proceso Owl: Editorial Civitas; Madrid Espafia, ado 2005, pgs. 93-100
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SEXTO.- LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

Conforme obra en a resolucion nimero CATORCE, se han fijado los puntos controvertidos de
la demanda y son los siguientes:;

1. “Determinar si los conyuges se encuentran separados de hecho por un
periodo ininterrumpido de dos afos;

2. Determinar si como consecuencia de la separacién de hecho existe conyuge
perjudicado a efecto de fijar una indemnizacién por dano incluido el dafo
personal;

3. Determinar si procede dar por fenecida la sociedad de gananciales;

4. Determinar si procede dar por cesada la obligacién alimentaria entre
conyuges;

5. Determinar el estado de necesidad de doria Amelia Tedfila Sebastidn -
AlYfaro, asi como las posibilidades econémicas de don Feliciano Paredes
Rodriguez a fin de fijar una pension de alimentos a favor de aguella;

6. Determinar si corresponde fijar a favor de doiia Amelia Tedfila Sebastidn
Alfaro, una indemnizacién por el dano moral causado como consecuencias del
Abandono de hogar realizado por don Feliciano Paredes Rodriguez.”

SETIMO.- RESPECTO DEL DIVORCIO

B articulo 348° del Codigo Civil prescribe: “El divorcio disuelve el vincule del matrimonio®,

asimismo el articulo 318° del Codigo Clvil, estabiece que: "Fenece el régimen de la
=, de Gananciales: (...) 3. Por divorcio”; es decir dicha figura tiene como finalidad
‘ gna|auménmbﬁnmuyaarporfmec.doelaeglmendetamedaddecmmases
;&égpuede ser invocada sdlo por el conyuge Inocente y podran solicitarse en base a las

sHes que se encuentran enumeradas en el articulo 333°: “Son causas de separacién de
®R: 1. Bl adulterio; 2. La violencia fisica o psicolégica, que el juez apreciara seg(n las
wigancas; 3. El atentado contra la vida del conyuge; 4. La injuria grave, que haga
, - 2 la vida en comiin; 5. El abandono Injustificado de la casa conyugal por méds de
| ] ji®s continuos o cuando la duracin sumada de los periodos de abandono exceda a este
i plazo; 6. La conducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comin; 7. El uso habitual
| f » | & injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan generar toxicomania, salvo
g b dispuesto en el Articulo 347; B. La enfermedad grave de transmision sexual contraida
\ _.-‘" 'gespug de la celebracion del matrimonio; 9. La homosexualidad sobreviniente al matrimonio;
é' 10. La condena por delito doloso a pena privativa de la libertad mayor de dos afos, impuesta
de la celebracién del matrimonio; 11. La imposibilidad de hacer vida en comin,

nte probada en proceso judiclal; 12.La Separacidn de Hecho de los cényuges
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n_periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los
conyuges tuviesen hijos menores de edad, En estos casos no serd de aplicacion lo dispuesto
en el Articulo 335; 13, La separacion convencional, después de transcurridos dos afios de |2
celebracién del matrimonio.". En el caso concreto, corresponde determinar si la causal
invocada por la parte actora, estdn plenamente probada y como consecuencia debe
dedlararse disuelto e! vinculo matrimonial y fenecido el régimen patrimonial.

OCTAVO.- RESPECTO DEL DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
En la Casacién N° 4664-2010-PUNO, dictada en el Tercer pleno Casatorio Civil, la Corte
Suprema de Justicia ha indicado que el divorcio puede ser de dos clases: divercio sancion y el
divorcio remedio. En & caso peruano, "Nuestro Codigo CMil, con 1a modificatoria Introducida
por Ia ley 27495, reconoce un sistema de disolucién del vinculo matrimonial mixto y complejo,
al regular tanto causales Inculpatorias como causales no inculpatorias, configurando el
divorcio sancidn y el divorcio remedio.” (Fundamento 20). wp por su parte,
"Es aquel en el que el juzgador se limita a verificar la separacién de los conyuges sin
necesidad de que sean tipificadas conductas culpables imputables a alguno de eflos. Aqui, el
divorcio no importa ni trae consigo una sancién a las partes, sing |a solucién a los casos en los
que i relacion conyugal se ha quebrado de forma irrevocable y no se cumplen los fines del
matrimonio. El divorcio no tiene el efecto de frustrar la relacion matrimonial ni sus fines, sino
que viene a declarar una situacidn factica de frustracion matrimonial que acaecio mucho antes
de que se iniciara el proceso de divorcio.” (Fundamento 23).

.- ELEMENTOS DE LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
cuanto a la separacién de hecho como causal de divorcio, requiere necesariamente de ia
pacién de tres elementos concurrentes: a) Un elemento objetive o material,
a la ruptura continuada de la cohabitacidn o de |a vida en comun, manteniéndose
los conyuges de la casa conyugal por voluntad unilateral o por acuerdo mutuo, sin
medie autorizacién o mandato judicial 0 Mmative sue o JusStiQue; &) om elemento

Pm: referido al Animna A= pem— 0on a 16 conViVeNue o reluiae. - - 253 m‘ml'

expresada en la voluntad de mantenerse en esas condiciones sin solucidn de continuicau, »,
Temporal, es decir que tal situacién de ruptura o alejamiento intencional y no Justificado
antenga en el tiempo, correspondiendo cuatro afos Ininterrumpidos cuando hay hijos
de edad y dos afios cuando no ios hay.

cumple con lo dispuesto por el articulo 345°-A del Codigo Civil, incorporado por el articulo 4°
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de la Ley N°® 27495, que exige como requisito de procedibilidad para este tipo de procesos,
1 : que el demandante se encuentre al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras
pactadas por los conyuges.
En @ caso analizado, si bien es cierto los cdnyuges han procreado a sus hijos: Gladys Marieni,
Silvana del Rocio, Maria Aranceli, José Carlos y Alicia Soledad Paredes Sebastidn segin las
Actas de Nacimlento de follos cuatro a oche, todos ellos son mayores de edad y no existe
obligacion alimentaria judicial o pactada que no se haya cumpiido, - extremo que no
contradice la conyuge demandada al absolver la demanda- ; ademas conforme es de verse del
Expediente acompahado N°® 1573-2012 seguido por la ahora conyuge demandada contra
Felicdano Paredes Rodriguez, sobre ALIMENTOS, mediante sentencia contenida en la
resolucién nimero catorce, de fecha 23 de Julio de 2012, se declaré INFUNDADA Il demanda,
por tanto no existe obligacion alimentaria que deba cumplir el actor; por ende no le resulta
exigible este requisito. '

Para resolver el primer punto controvertido, que es determinar si se configura &2 causal de
Separacion de Hecho por mas de dos afios Ininterrumpidos; es necesario establecer el cabal

cumplimiento de los elementos: objetivo, subjetivo y temporal.

a) Elemento Objetivo, que para su configuracion se debe acreditar dos circunstancias: la
constitucion del domicilio conyugal y el apartamiento fisico del domicilio conyugal.
: sentido, se debe determinar primero el lugar donde los qénnges fijaron su dGltimo
3 idlio conyugal, pues, a partir de aquel se va a establecer el alejamiento fisico de uno de
es dedir, el quebrantamiento del deber de cohabitacién de los conyuges en su hogar.
caso concreto, queda determinado de los respectivos escritos postulatorios, que el
domicilio conyugal que compartieron los cdnyuges estuvo fijado en la Avenida Abancay
101 del Asentamiento Humano Miguel Grau, del Distrito de £l Porvenir, y 2l ser el actual
idlio donde ha sido emplazada la demandada, queda claro que ha sido el actor quien se
en forma definitiva de tal domicilio en forma unilateral y voluntaria, sin que medie
. motivo alguno, rompiendo asi el deber da hacer vida en comin; quedando determinado este
\ﬁ y elemento.
Elemento Subjetivo: Es decir, 1a falta de voluntad de unirse o la deliberada Intencion de
de ambos conyuges de poner fin a la convivencia o de no reanudar la vida en coman.
estudio, no cabe duda que el actor al haber decidido en forma voluntaria y
¥ deliberada alefarse del hogar conyugal, denota la falta de voluntad de reanudar su relacion
i conyugal con la demandada, tanto mds si ha sido & quien ha Interpuesto |2 presente accion,

3
&
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motivado Indudablemente por haber constituido una nueva famifia conforme lo sostiene en su
escrito de contestacién de demanda del citado proceso de Alimentos acompafiado (folios
ciento veinte) gue sefiala que tiene obligaciones alimentarias para con sus hijos: Jimy
Feliclano Paredes Rios y Verdnica Nataly Paredes Robles, nacldos el 23 de setiembre de 1996 y
22 de diciembre de 2001; ademas denota su intencién de poner fin a la convivencia desde
varios aflos atrds, cuando contrajo matrimonio civil con Genoveva Rios Lépez ante los
Registros Owviles de |3 Munidpalidad Provincial de Sanchez Carrion- Huamachuco, con fecha
04 de Agosto de 1996; a pesar de ostentar el estado civil de “casado™ ; cumpliéndose asi

este elemento,

c) Elemento Temporal: El cual estd constituido por el plazo de alejamiento que ha
determinado la ley, que para el caso de autos es de dos anos por cuanto los hijos procreados
dentro del matrimonio: Gladys Marieni, Silvana del Rodo, Marfa Aranceli, José Carlos y Alida
Soledad Paredes Sebastian, son mayores de edad a la fecha de interposicion de |a demanda,
como se verifica de folios Cuatro a ocho. En el caso concreto, al hacer un analisis de la copia
certificada de denuncia policial de folios dieciséis, advertimos la falta de solidez probatoria que
determine que &l actor dejd la casa conyugal en forma definitiva en el mes de Mayo de 2011,
si del Acta de Constatacion de abandono de folios cuarenticinco, efectuada por la demandada
ante el Juez de Paz de Segunda Nominacion de El Porvenir, indica que dejo el hogar el dia
dlez de Enero de dos mil doce, por Io tanto al haberse interpuesto la presente demanda el dia
doce de Marzo de dos mil catorce, ha transcurrido aproximadamente dos afios y dos meses de

separacion ininterrumpida de los cdnyuges, superando el plazo previsto en la norma acotada.
Etanm,dveﬂﬂmrsebmmrendadebsemnwsobjeﬁvo,subjeﬁvoymlque

Pﬁq;ranlamsddeoivordoporwparadéndehed'oo,lademandaen&eememdebeser
parada debe ser amparada,

e ) e L e

contiene un mandato dirigido al Juez de velar por la estabilidad econdmica del conyuge que

resulte perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos, facultandolo para

que: a) Indemnice por dafios, que incluya el daro personal o b) Adfudique en forma
los bienes sociales. ¥

fio implica que los supUEStos no son concurrentes, puesto que en el caso de determinarse el

fio ocasionado por el conyuge culpable se optara slo por uno de ellos, atendiendo a lo que

amente se-haya probado en el proceso, a fin de poder definir la magnitud del daio y
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entonces fijar la Indemnizacién acorde con este, o que no obsta que se fije una
indemnizacion de acuerdo al prudente juicio del Juez*.

La norma exige un pronunciamiento obligatorio del Juez de acverdo a la apreciacion de los
medios probatorios en los casos concretos®,

DECIMO TERCERO.- '

Al respecto La Corte Suprema de la Repiblica, en el III Pleno Casatorio Civil, precisa que
"El titulo que fundamenta y justifica la obligacién indemnizatoria es la misma ley y su finalidad
no es resarcir dafios, sino corregir y equilibrar desiguakdades economicas resultantes de la
ruptura matrimonial”, Ademds, en cuanto a su naturaleza juridica, que “no tiene una
naturaleza resarcitoria y, por tanto, no es un caso de responsabilidad civil contractual o
extracontractual, sino que se trata de una obligacion basada en la solidaridad familiar.”
(Fundamentos 54 y 57).

El mismo Tribunal en esta sentencia Casatoria ha establecido reglas de cardcter
vinculante, entre ellas, las reglas nimero TRES y CUATRO en cuanto dispone:

\ “...3. Respecto a la Indemnizacién por dafios o la adjudicacién preferente de
bienes de la sociedad conyugal:

3.4. En todo caso el Juez se pronunciara sobre la existencia de la condicion
de eényuge mas perjudicado de una de las partes segin se haya formulado -~ y
probado- la pretension o alegacién respectiva, o sobre la inexistencia de
aguella condicién, si no existieran elementos de conviccién necesarios para

zg':cm una decisién de oficio o a instancia de parte sobre la indemnizacién o la
dicacién de bienes, del proceso debe verificarse y establecerse las pruebas,
Mous o indicios que acrediten la condicién de conyuge mds perjudicado a:
nsecuencia de la separacién de hecho o del divorcio en si, El Juez apreciard, en
caso concreto, las siguientes circunstancias: a) El grado de afectacién
nal o psicolégica; b) La tenencia y custodia de hecho de sus hijos

res de edad y la dedicacién emocional; ¢) si dicho cényuge tuvo que

ar alimentos para él y sus hijos menores de edad, ante el
limiento del conyuge obligado; d) si ha quedado en una manifiesta

tuacion econémica desventajosa y perjudicial con relacién al otro céonyuge y

a la situacién que tenia durante el matrimonio, entre otras circunstancias

relevantes” (resaltado y subrayado nuestro).

SECRETARIA JUDICIAL

MO CUARTO.- En el caso en estudio, no cabe duda luego de analizar los medios
probatorios antes glosados; que la conducta del actor de alejarse de la casa conyugal durante
varios periodos y finaimente tomar la decision de alejarse en forma definitiva de aguél, se
5 a que habia formado una nueva familia extramatrimonial desde afios atrds,

‘eLaCIDO VuCl}HAGUA. Alex: “Lag Cousales de Divoveio y Separocién de Cugrpes €n o Jurisprugencie Gt
Didlogo con la Jurisprudenca, - Lima Pery, edit, Gaceta Juridica p, 55y 56
* Casacion NE 606-2002 SULLANA |, publicada el 11 de Jullo de 2003,
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incumpliendo asi el deber de fidelidad que nace con el matrimonio, pues Inclusive "contrajo
matrimonio cvil* con Genoveva Rios Lopez el dia 04 de Agosto de 1996 estando en plena
vigencia el matrimonio con la demandada que ahora mediante esta accidn pretende que se
! disuelva, llegando a procrear dos hijos: José Padl y Jimy Felicano Paredes Rios, para mas
‘ adelante procrear otra hija extramatrimonial: Verdnica Nataly Paredes Robles nacida ef 22 de
diciembre de 2001, segin se verifica del Acta de Nacimiento de folios dento dieciocho del
Expediente N°1573-2012; tales drcunstancias son indicies probatorios suficientes que llevan a
la conviccion de la Juzgadora que la demandada ha sido la conyuge perjudicada con 13
separacion de hecho; en tanto demuestran la relacién de causalidad existente, b que ha
ocasionado a la conyuge demandada un gran detrimento en su honor subjetivo, que dafia sus
sentimientos al haber provocado la frustracidn de su proyecto de vida matrimonial al afectar
sus Intereses y realizaciones como persona, lo que ha generado una responsabilidad civil
familliar que debe ser reparada por el conyuge demandante-reconvenido, en esa medida debe
| ser indemnizada.

DECIMO QUINTO.- RESPECTO A LA ACCION RECONVENCIONAL DE

INDEMNIZACION POR DANO MORAL

Conforme lo sefala e citado articulo 345°- A del Cédigo adjetivo, se otorga dos

alternativas al Juez, una vez que se ha determinado en el proceso, cudl de los conyuges

resultd el mas perjudicado con la separacién de hecho: Indemnizar ¢ adjudicar en forma

preferente de la sociedad conyugal,

En tal sentido, al haberse determinado que la conyuge reconviniente fue quien se quedé en el
%W.conyugalsﬁnen la Avenida Abancay N° 2101 del Asentamiento Humano Miguel Grau -
_ B&e EI Porvenir, el cual se encuentra debidamente inscrito como bien social en la Partida P
G §030248 de Ia Zona Registral N° V - de esta ciudad, segin es de verse de la Copia Literal de
_ = nueve a doce, por lo tanto, alin cuando la parte reconviniente ha solicitado una suma
a uida, resulta mas aproplado y acorde a derecho que se adjudique en forma preferente
: =3
-

bien a favor de la demandada, con lo cual se garantiza que siga habitando en su hogar
que se produzca alguna eventualidad ante el fenecimiento de la sodedad de gananciales,

ese modo queda compensado el perjuicio y dano moral sufrido.

‘%  DECIMO SEXTO.- RESPECTO AL CESE DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA

i EN G-ty al cuarto punto controvertido, atendiendo a que el articulo  288° del Codigo Civil
«
&

establece 105 ~... o de fidelidad y asistencia reciproca que se deben los conyuges, los que
cesan como. efeC oo s Gicolucin matrimonial, como fo precisa e numeral 350° del
Mm'w' % ambargo la . “ma norma preve excepciones: uno) que el conyuge
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& ]| =] rc.?:,t ,“s:"?'m DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD
—l _l §390 Especializadg de Famala de Trufille

del Expediente no 1573-2012, que corre acompafiado, se
Proceso de ALIMENTOS ante el Segundo Juzgado de
' €N & que mediante sentencia se deciard INFUNDADA Ia
N 1es0lUCn nimers catorce, de 23 de Julio de 2013,

PRUCE S dabe s i pisends depover el cisk &6 s

Paz Letrado Transitorio de Dmm,
demanda a favor de la conyuge, seg
De modo que, en el presente
obligacion alimentaria,

BASTIAN \
siete y clento ocho '3 misma que 4 Conforme a las documentales de folios clento

°°°”‘::? ””f'e:;d::"::‘a inica de la demandada que obra de folios doscientos
rrosis rinitis Cronica, aers 720802 padece de trastormo del disco lumbar y
e «@mi :3‘"‘“ de disminucién jndeterminada de la agudeza visual;
carecer de algun of'k:l?‘ﬂ;d“;ﬂamﬂma i AL, 5
s Caodhun;:‘: confleva 2 que su situacidn se encuentre dentro de las

! actor, quien a I3 fecha tiene vinaslo laboral vigente y

al"‘9'B¢:>minimolegal,segt'mesdeversedela

P
il e
~ . si
S ALMENTOS N° 1573-2012; se pg 4 blen en el expediente acompafado de
j *SiMado la demanda, en esta materia no existe cosa
juzgada por tratarse de un derechq e ’
ubsistend : , , 2
Ialosmmqueau"q‘a » Que Inclusive el acotado articulo 350

Ndo el conyuge sea o causants de divorcio, se puede
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/ asignar una pensidn alimenticia; por lo tanto es factible que las circunstancias anajizadas an
1 dicho proceso puedan haber variado por el transcurso del tiempo.
Entonces, si bien la obligacdn alimentaria emana del vinculo que lo une con e obligado, ia
cual tiene caracter reciproco por mandato contenido en el articulo 288° del Codigq Civil, que
en el caso concreto se acredita con el Acta de matrimonio de folios tres; Por lo tantg siendo
laparbtnx:tr.vraunaper'sonarm;yordeedad,elpresupueshosobresucmtnﬂnden.‘,mm,.ha
quedado determinado de manera cierta conforme lo analizado en i considerandp Precedente,
mas aln sl como advertimos de su documento de identidad de cuarentitrés oy miments
cuenta con 64 afios de edad, que hace improbable que pueda insertarse 3l MUNd lapera con
las dolencias que presenta.
mm,mmnmabumcwademnétnkzdelobﬁgado,qwdaphmenwdwm
hmmadewmmdepagodemhswumyamdefdbsmmmmmm
que tiene vinculo laboral vigente desempefiandose como auxiiiar administrativy en la
Compaiila Minera Poderosa S.A., percibiendo una remuneracin mensual aproximagy de 5/.
] 3,308.32, mas gratificaciones y otros benefidos; contmdoomdoscacg,sfamﬁam
W wmmnmm&mms&&dmmmmmym
dledod\o,quesonsushljoshl)oJlmmdeimmPamdesRm yVeromcaNamypam
Robles, ambos menores de edad a la fecha de la accion reconvencional  interpuegts. giando
& porelofaalbiequeseampareenparteladmmdamndomcuwtadidlasq,gas;m‘b
quedeberéregulafseelmmwenunpor@ntajepmpocdonalyrazonable,demodoquela
pa'siéntanbiénmprendabsber\ewosquepem‘beyoonIocualsegararmoelaw
¢ deswnecesidadsbéslcasdelareoommlenﬁe

i;mﬂo OCTAVO.- FENECIMIENTO DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES
nforme lo establece el inciso 3) del articulo 318° del Cédigo Civil, por el Divordio fenece Is

ad de Ganandales, En el caso en estudio, ha quedado acreditado que o 4
E Sdquirieron durante la vigencia del matrimonio, ef bien inmueble ubicado en fa Avenida
B g ncay N° 2101 Asentamiento Humano Miguel Grau del distrito de E1 Porvenir, inseriry on 1a
rtida EWPI%%Z&&!ame&mww,elmdmmm
sentencia se estd adjudicando a la conyuge reconviniente-demandada; N0 obstante de
acreditarse la existencla de otros bienes susceptibles de ser divididos, Serén figuidado
¢ ,, conforme 2 las pautas sefialadas en el articulo 322° del Codigo Civ, respetandose o pago
rioritario de las deudas de la socedad, ademas de lo que sefialan los articulos 0, 3230




Tercer Juzgado Especializado de Familia de Trujillo

Y
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD / )
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i POR ESTAS CONSIDERACIONES; de conformidad con los articulos 318° inciso 3), 319°, 333°
F inciso 129, 345°-A , 350°, 359°, 481°, 2030° Inciso 6° del Codigo Civil, 408° inciso 20, 480°

: del Chdigo Procesal, 12° y 53° del Texto Unico Ordenado de 12 Ley Orgénica del Poder
Judicial, 139, incisos 3) y 5) de la Constitucién Politica del Estado, I3 sefiora Jueza del Tercer
Juzgado Especializado de Familia, Administrando Justicia a nombre de I3 Nacion:

FALLA:

1. Declarando FUNDADA LA DEMANDA de folios veinte a veintsiete, interpuesta por don
FELICIANO PAREDES RODRIGUEZ contra dofia AMELIA TEOFILA SEBASTIAN
ALFARO y EL MINISTERIO PUBLICO, sobre DIVORCIO POR LA CAUSAL
SEPARACION DE HECHO DE LOS CONYUGES DURANTE UN PERIODO
ININTERRUMPIDO DE DOS ANOS.

| 2. a que se refiere el Acta de
! Matrimonio contenida en la Partida nimero dento veintinueve, de folios tres, celebrado entre
los citados conyuges, el dia diecinueve de Octubre de mil novecientos ochenta, ante la Oficina
Registral de los Registros Civiles ce Murﬂcip_alidad Distrital de El Porvenir, Provincia de Trujitio,
Departamento de La Libertad.

AL 3. FENECIDA LA SOCIEDAD DE GANANCIALES, la que serd liquidada en ejecucion Oe
",5= ?{gﬂa, respecto a los bienes cuya propiedad sea acreditada y se hayan adquirido durante
g

del vinculo matrimonial.

3

: g *C

NS < ; DECLARAR A LA CONYUGE DEMANDADA AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO
£ = 3 2 §0MO LA CONYUGE MAS PERJUDICADA CON LA SEPARACION DE HECHO.

. FUNDADA EN PARTE !a accion reconvencional de INDEMNIZACION POR pANO

ORAL interpuesta por dofia AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO; en consecuencia:
se ORDENA la ADJUDICACION PREFERENTE del bien inmueble adquirido durante la
vigencia del vinculo matrimonial, ubicado en la Avenida Abancay N°® 2101 - Asentamiento
N Humano Miguel Grau de El Porvenir, debidamente inscrito en la Partida P 4030248 de la Zona
z .” Registral N° V - de la Oficina Registral de esta ciudad, & favor de |a conyuge reconviniente
§ demandada AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO.

|
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en consecuencia: ORDENA que el obligado acuda con una pension mensual ¥ adelantada
equivalente al SIETE POR CIENTO de su remuneracion mensual, incluida gratificaciones,

bonificaciones y demas beneﬁdosweperclba,cmlasoladeduoddndelosdswentosde
ley; que deberd ser cancelada desde el dia sigulente de Ia notificacion con la demanda al

demandado, con costas y costos del praceso.

7. En caso de no ser apelada la presente sentencia: ELEVAR en CONSULTA 3 la Superior

Sala Cvil que corresponda.

8. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion sentencial:
LOS PARTES 2 la Oficina Registral de los Registros Piblicos de esta ciudad de Trujilio, para
que proceda a su Inscripcion en el Registro Personal y a la Oficina de los Registres Civiles de
la Municpalidad Distrital de EI Porvenir yjo RENIEC de esta ciudad, para su anotacion

marginal respectiva en |a referida Acta.-
FENECIDO que sea el presente proceso: ARCHIVESE en el modo Y forma de ley.-

NOTIFIQUESE por cédula.- /7

CURSAR

V4
ROOJO N
FERLEMAEIEAL0 E5PECeL el UL FAVELA - TRUSLE
Core Superior d¢ Justicia &2 L3 Libertad




R 51y CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD
!;: Tercera Sala Civil

EXPEDIENTE N® : 01093-2014-0-1601-JR-FC-03
DEMANDANTE : FELICIANO PAREDES RODRIGUEZ

DEMANDADO : AMELIA TEOFILA SEBASTIAN ALFARO

JUEZ : DRA. YVONNE LUCAR VARGAS .
(TERCER JUZGADO ESPECIALIZADO DE FAMILIA
DE TRUJILLO)

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL

RESOLUCION NUMERO: CUARENTA
Trujillo, dos de febrero
Del afio dos mil diecisiete.-

VISTA LA CAUSA en Audiencia Piblica, la Tercera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad, luego de producida la votacién
correspondiente, expide la signiente SENTENCIA DE VISTA:

' ASUNTO:

L.1. Consulta de la sentencia contenida en la resolucién mimero treinta y
tres, de fecha seis de setiembre del afo dos mil dieciséis, obrante de
folios 519 a 532, en los extremos que resuelve declarar FUNDADA Ila
demanda de folios veinte a veintisiete, interpuesta por don Feliciano
Paredes Rodriguez contra dofia Amelia Tedfila Sebastidn Alfaro y el
Ministerio Publico, sobre divorcio por la causal separacién de hecho
de los cényuges durante un periodo ininterrumpido de Aas aZe..
DECLARA disuelto el vinculo matrimonial, a que se refiere el Acta de
Matrimonio contenida en la Partida nimero ciento veintinueve, de
folios tres, celebrado entre los citadee <suyuges, el dia diecinueve de
octubre de mil nove<icntos ochenta, ante la Oficina Registral de los
Registros Civiles.de Municipalidad Distrital de El Porvenir, Provincia
de Trujillo, Departamento de La Libertad. DECLARA FENECIDA la
sociedad de gananciales, la que serd liquidada en ejecucion de
sentencia, respecto a los bienes cuya propiedad sea acreditada y se
hayan adquirido durante la vigencia del vinculo matrimonial.
DECIJA.RA a la demandada Amelia Tedfila Sebastidn Alfaro como la

cényuge més perjudicada con la separacién de hecho. DECLARA

E. izheth Pozo AvBileNDADA en parte la accién reconvencional de indemnizacién por
RCrEiArz de Sala

e
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1.2,

2.1.

22,

dafio moral interpuesta por dofia Amelia Tedfila Sebastidn Alfaro; en
consecuencia: ORDENA la adjudicacién preferente del bien inmueble
adquirido durante la vigencia del vinculo matrimonial, ubicado en Ia
Avenida Abancay N° 2101 - Asentamiento Humane Miguel Grau de El
Porvenir, debidamente inscrito en la Partida P 4030248 de la Zona
Registral N* V - de la Oficina Registral de esta ciudad, a favor de I3
conyuge reconviniente demandada Amelia Teéfila Sebastisn Alfaro.
CURSA LOS PARTES a la Oficina Registral de log Registros Piblicos
de esta ciudad de Trujillo, para que proceda a sy inscripcién en el
Registro Personal y a la Oficina de los Registros Civiles de la
Municipalidad Distrital de El Porvenir y/o RENIEC de esta ciudad,
para su anotacién marginal respectiva en la referida Acta,

Recurso de apelacién interpuesto contra la citada sentencia, en el
extremo que resuelve declarar FUNDADA en parte la accién
reconvencional de alimentos interpuesta por dofia Amelia Tedfila
Sebastién Alfaro contra don Feliciano Paredes Rodriguez; en
consecuencia: ORDENA que el obligado acuda con una pensién
mensual y adelantada equivalente al Siete por ciento de sy
remuneracion mensual, incluida gratificaciones, bonificaciones y
demds beneficios que perciba, con la sola deduccién de los descuentos
de ley; que deberd ser cancelada desde el dia siguiente de la
notificacién con la demanda al demandado. '

PRETENSION IMPUGNATORIA:

Mediante escrito obrante de folios 537 a 539, la demandada Amelia
Tedfila Sebastidn Alfaro, interpone recurso de apelacién contra el
citados extremo, argumentando principalmente que:

a) El porcentaje concedido es reducido, teniendo en consideracién que el
demandante tiene capacidad econémica, pues es auxiliar administrativo
de Compaiiia Minera Poderosa SA, asimismo, se debe tener en cuenta las
enfermedades que padece y que se corroboran con la Historia Clinica, por
eso tiene que fijarse la pensién de acuerdo a ley,

Mediante escrito obrante de folios 546 a 550, el demandante Feliciano

Paredes Rodriguez, interpone recurso de apelacién contra el citados

extremo, argumentando principalmente que:

a) En un proceso anterior se declaré infundada la demanda de alimentos, v
las dolencias que sostiene padecer no SON recientes y no fueron invocadas
en aquella demanda. Por otro 1ado: 7 ha tenido en cyenta que en el

S,

ofo Ayaigymucble se realiza actividad econ®™iCa, usufrucrando libremente 1a
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demandada, en otro proceso no ha logrado acreditar que s¢ ENCHEnty,
impedida de trabajar, por el contrario, sf cuenta con medios para subsigyy,
tal como lo ha estado haciendo hasta 12 fecha. y

-

¢
Pmmmma

PRIMERQ: Para que el Colegiado pueda brindar una respuesta clary
entendible sobre lo que es materia del grado, conforme se ha desarro y
en el acépite 1. Asunto, corresponde indicar que en primer lugar se bnndara
una respuesta respecto a la consulta, siendo que, luego de ello, se pasargy,
% analizar el extremo que han sido apelados. i

SEGUNDO: En primer término, resolviendo el extremo de la consulta, e, |
que respecta al divorcio por la causal de separacién de hecho, sobre o
punto es pertinente iniciar sefialando que la consulta constituye
- institucién juridica de cardcter procesal por la cual un Or
A Jurisdiccional remite un expediente judicial a su Superior Jerdrquico cqy l
finalidad de que este iltimo emita un pronunciamiento sobre el conteniy
: de una resolucién, y del trimite del proceso en general, cuangy
| resolucién final no ha sido materia de impugnacién por ninguna de la
partes. Su caracteristica principal es su naturaleza estrictamente legal, pulas
«4lo serdn elevadas en consulta aquellas resoluciones que se enmarque,, =,
los supuestos expresamente regulados en muestro ordenamiento juyg dien
procesal. o

Nuestra jurisprudencia nacional define a la consulta como: “.unm

legal obligatorio destinado Ja revisién de oficio de determinadas resoly,; Mo
judiciales cuya finalidad es la de aprcbar y desaprobar el contenido de Oneg
previniendo el cometer irregularidades, malas pricticas legales © ep, :”&s
interpretaciones juridicas tods vez que la finalidad abstracta del proceso e 1:";:
1

2 paz social en justicia.. e

TERCEROQ: Especificamente, el inciso 4) del articulo 408° del Cédlgo
Procesal Civil sefiala que la consulta por mandato legal, procede cugy A

ley lo sefiala. Ahora bien, en el caso de los divorcios, resulta peryj, la
‘ o scar el articulo 359" del Cédigo Civil, modificado por el articulo . *nre
Ley N° 28384, que estipula: “Si no se apela la sentencia que declara el gj,

ésta serd consultada, con excepcion de aquellz que declara el divorcio ep, m’c‘:o'
de la sentencia de separacién con vencional.” €rito

- “--“A‘.-

Pz Alvateds carso Daee ORc¥ U pergang” 17 dn yestnbre del 2000.
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Este es el supuesto en el que se enmarca el caso sub judice, ya que, segin se
g observa de folios 519 a 532, se ha expedido sentencia contenida en la
' resolucién nimero treinta y tres, de fecha seis de setiembre del afio dos mil
P dieciséis, declarando fundada la demanda de folios veinte a veintisiete,
' interpuesta por don Feliciano Paredes Rodriguez contra dofia Amelia
Tedfila Sebastidn Alfaro y el Ministerio Piblico, sobre divorcio por la causal
separacion de hecho de los cényuges durante un periodo ininterrumpido de
dos afios, declara disuelto el vinculo matrimonial, a que se refiere el Acta de
Matrimonio contenida en la Partida nimero ciento veintinueve, de folios
/ tres, celebrado entre los citados cényuges, el dfa diecinueve de octubre de
mil novecientos ochenta, ante la Oficina Registral de los Registros Civiles
de Municipalidad Distrital de El Porvenir, Provincia de Trujillo,
Departamento de La Libertad; extremos que al no ser apelados por las partes
procesales, motivan la corresponde elevacién en consulta a esta instancia
con la finalidad de realizar el control de legalidad del fallo expedido por el
| A quo.

CUARTO: Sobre el divorcio por la causal de separacién de hecho, el
artfculo 333¢ inciso 12) del Cédigo Civil establece: “Son causas de separacién
de cuerpos: (...) 12. La separacion de hecho de los cényuges durante un periodo
; ininterrumpido de dos anos. Dicho plazo serd de cuatro arios si los cdnyuges
tuviesen hijos menores de edad (... [, :

Esta causal constitutiva de separacién de cuerpos y de divorcio absoluto,
incorporada por la Ley N¢ 27495, consiste en la interrupcién de la vida
conyugal comun, producida por la manifestacién de voluntad de separacién
de uno de los cényuges o de ambos por un perfodo inint pido de
cuatro afios, si los conyuges tuviesen hijos menores de edad, o de dos afios si
no los tuviesen (al momento de interponer la demanda).

Para declarar judicialmente el divorcio por la causal de separacién de hecho

se requiere la concurrencia de tres elementos:

i) Elemento objetivo o matesiel, es aquel que consiste en la evidencia del
quebrantamiento permanente y definitivo de la convivencia, sin solucién de
continuidad, lo que sucede cay, ¢ alejamiento fisico de los conyuges de la csa
conyugal;

ii) Elemento subjetivo o psiquico, que es 1a fa de volumtad de unirse, esto es, la
intencién cierta de uno o de ambos conyuges de no cominuar viviendo juntos,
poniendo fin a la vida en comtn; , ‘ .

1if) Elemento temporal, que supone una separacidn ininterrumpida de dos aﬁc_;s. si
los conyuges no tuviesen hijos menores de edad, y, de cuatro afios, si los
tienen.

Potn Aiverfl
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QUINTO: Estando a los presupuestos normativos y doctrinarios esbozados,
i ' advertimos que los nombrados cényuges contrajeron matrimonio civil el 19

de octubre de 1980, ante la Oficina Registral de los Registros Civiles de
Municipalidad Distrital del Porvenir, conforme se desprende del Acta de
Matrimonio contenida en la Partida N° 129, de folios 03, y si bien han

e

demanda.

Por otro lado, de los medios probatorios aportados en el proceso, los cuales
han sido valorados por el Juzgador en forma conjunta, utilizando su
apreciacién razonada, han producido certeza en el A quo respecto de los
puntos controvertidos del presente proceso, los cuales fueron enunciados en
la resolucién mimero catorce, obrante de folios 182 a 183.

: SEXTO: Conforme a la sentencia consultada, que declara fundada la
i demanda de divorcio por la causal de separacién de hecho, para la
| Juzgadora ha quedado plenamente acreditado la existencia de la referida
separacion, luego de argumentar que:

3 “DECIMO PRIMERO.- CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE SEPARACION
DE HECHO EN EL CASO CONCRETO.... Elemento Objetivo (...) En el caso
concreto, queda determinado de los respectivos escritos postulatorios, que el dltimo
domicilio. conyugal que compartieron los cdnyuges estuvo fijado en la Avenida
Abancay N* 2101 del Asentamiento Humano Miguel Grau, del Distrito de EI
Porvenir, y al ser el actual domicilio donde ha sido emplazada la demandada, queda
claro gue ha sido el actor quien se alejé en forma definitiva de tal domicilio en
forma unilateral y voluntaria, sin que medie motivo alguno, rompiendo ast el deber
de hacer vida en comin; quedando determinado este primer elemento. Elemento
Subjetivo: (...) En el caso en estudio, no cabe duda que el actor 2l haber decidido en
forma voluntaria y deliberada alejarse del hogsr conyugal, denota la falta de
voluntad de reanudar su relacion conyugal con la demandads, tanto mis si ha sido
él quien ha interpuesto la presente accién, motivado indudablemente por haber
constituido una nueva familia conforme lo sostiene en su escrito de contestacion
de demanda del citado proceso de Alimentos acompanado (folios ciento veinte) que
sefiala que tiene obligaciones slimentarias para con sus hijos: Jimy Feliciano
Paredes Rios y Veronica Nataly Paredes Robles, nacidos el 23 de setiembre de 1996
y 22 de diciembre de 2001; ademds denota su intencidn de poner fin a la
convivencia desde varios afios atrds, cuando contrsjo matrimonio civil con
Genoveva Rios Ldpez ante los Registros Civiles de la Municipalidad Provincial de
Sénchez Carrién- Huamachuco, con fecha 04 de Agosto de 1996; a pesar de
ostentar el estado civil de “casado” ; cumpliéndose asf este elemento.”

= Siendo que ello no ha sido rebatido suficientemente por la parte
|  demandada, denotdndose con ello su conformidad por lo desarrollado por la
Juzgadora.

‘.Fl"‘.

poza Alvased
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procreado hijos, estos son mayores de edad a la fecha de interposicién de la



g ‘ en forma regular, ademds, de la revisién de actuados,

PY

gl b fundamentos que sustentan la pretension imlm&nat

SEPTIMO: Finalmente, debemos precisar que el proge,, s e
procesales se les ha otorgado las garantfas minimas delt:lue)‘t’,:d que a las partes
han sido debidamente notificadas con las resoluciong, o Pdr:m pues
autos y, pese 2 ello, no ha sido apelada dicha senten; y el:l 1estclas
misma ha sido expedida por un Juez competente, las Dan ausn A .d°' a
derecho de defensa; por otro lado, se han configuradg ]O:S ejercido su
evidencian que se produjo la separacién de hecho enty, ami‘:“gﬂestos .que
este sentido, al haberse tramitado los autos de acuerq , | PC‘nX“FCS':‘i
Debido Proceso y la Tutela Jurisdiccional Efectjy, os Principios de
corresponde aprobar el extremo de la resolucién vey; D COmecREnT
haber sido expedida con amregloaley yalos autos. consulta, por

OCTAVO: Por otro lado, y en segundo térming L A
Colegiado emitir un pronunciamiento solo

Tespecto  de aquellos
atendiendo, de esta manera, al principio de oongmenci:::: e ap.elante.
recoge el conocido aforismo juridico tanto responde o ;- pugl.;atomf. e
funcién de Jo apelado e impide que el érgano revig g:;::e l‘g:eg::im
impuestos por los apelantes en sus recursos. ip -

En el presente caso, ambas partes procesales han g,
fundado el extremo que i) ordena el pago de al; onacalo f:‘]' oie;l:mh

demandada asi como i) el monto concedido, siendy, S A
motivarin pronunciamiento del Superior. PuRtos 108 que

NOVENO: Respecto al tema de los alimentos, iniciy, =

conforme al articulo 472° del Cédigo Civil: “Se entiang, .- s‘?‘“‘“"‘,’ e
es indispensable para el sustento, habitacién, vestido, e, :g d"””m“""‘ e
capacitacion para el trabajo, asistencia médica y psz'col%y " ‘dm a }V
situacién y posibilidades de la fumilia. También 105 gagrpq 11 crp ;2‘:3:: >
madre desde la concepcion hasta la etapa de postparto”.

Por su parte, el inciso 1 del articulo 474° del Mg, .

contempla que: “Se deben alimentos reciprocamen,, IcuerLzo ;astannv?
finalmente el articulo 481 del mismo c6digo marey, s - "}’l.'gfs- ,
alimentos se regulan por el juez enpmpo’a'da alasn 2 estipula .que. LOS
yalas posibilidades del que debe darlos, atendiendo Memg, de qfuen Jos pu.!e
personales de ambos, especialmente a las obligaciones @ las W”a‘;
deudor. No es necesario investigar rigurosamente el map, 3‘:? Ia:e. e szze;o

debe prestar los alimentos." ingresos dei que



Dmg:R&spectoalaﬁiaddndepensiéndealimenmafavordela
demandada, la Jueza ha sefialado que:
“DECIMO SETIMO.- Ahora, se debe determinar si resulta amparable l2 accidn
reconvencional de ALIMENTOS; atendiendo a que como se dejé anotado, si bien
en el expediente acompafiado de ALIMENTOS N® 1573-2012; se ha desestimado la
demands, en esta materis no existe coss juzgada por tratarse de un derecho de
subsistencia, que inclusive el acotado articulo 350° contempla los casos en que aun
cuando el cdnyuge ses el causante de divorcio, se puede asignar una pension
alimenticia; por lo tanto es factible que las circunstancias analizadas en dicho
\ proceso puedan haber variado por el transcurso del tiempo. Entonces, si bien la
obligacidn alimentaria emana del vinculo que lo une con el obligado, Iz cusl tiene
cardcter reciproco por mandato contenido en el articulo 288° del Cédige Civil, que
en el caso concreto se scredita con el Acta de matrimonio de folios tres; por lo
tanto siendo la parte actors una persona mayor de edad, el presupuesto sobre su
estado de necesidad, ha quedado determinado de maners cierta conforme lo
analizado en el considerando precedente, mds aun si como advertimos de su
documento de identidad de folios cuarentitrés actualmente cuenta con 64 afos de
edad, que hace improbable que pueda insertarse al mundo laboral con lss dolencias
que presenta. Ahors, en cuanto & la capacidad econdémica del obligado, queda
plenamente determinads con la copia de su boleta de pago de folios noventiuno ¥y
carta de folios custrocientos ochentisiete, gque tiene vinculo laboral vigente
' desemperdndose como awxiliar administrativo en la Compasia Minera Podeross
S.A., percibiendo upa remuneracién mensual aproximads de S/, 3,308.32, miés
gratificaciones y otros beneficios; contando con dos cargas familiares adicionales
\ como se advierte de las Actas de Nacimiento de folios ciento diecisiete y ciento
dieciocho, que son sus hijos hijo Jimmy Feliciano Paredes Rios y Verdnica Nataly
Paredes Robles, ambos menores de edad a la fecha de Ia accidn reconvencional
interpuesta; siendo por ello factible que se ampare en parte ls demanda tomando en
cuents dichas cargas; por lo que debers regulsrse el monto en un porcentsje
proporcional y razonable, de modo gue la pensién también comprends los
baneficios que percibe y con lo cual se garantice la cobertura de sus necesidades
bdsicas de la reconviniente.”

=

Para la Jueza se ha acreditado que la demandada se encuentra en estado de
necesidad, con ello, el demandante, al encontrarse en posicién
econémicamente favorecida, debe pasarle alimentos,

DECIMO PRIMERO: De lo alegado por ambos apelantes, por un tema de
orden al momento de brindar la respuesta, resolveremos lo cuestionado por
el demandante, asi pues, en el punto 2.2. del acépite II. Pretensién
Impugnatoria se ha recogido que: “En un proceso anterior se declard infundada
la demanda de alimentos, y las dolencias que sostiene padecer no son recientes y
no fueron invocadas en aquella demanda. Por otro lado, no ha tenido en cuenta
que en el inmueble se realiza actividad econdmica, usufructuando libremente la
demandada, en otro proceso no ha lograde acreditar que se encuentre impedida
“m por el contrario, si cuenta con medios para subsistir, tal como lo ha
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estado haciendo hasta la fecha”; no obstante, ] sefialado por el im ok ks
carece de sustento, como se explicara a continuacign Pugnan

En primer lugar, Jueza de primera para verter un

pronunciamiento, previamente ha hecho referencia 3 |, resuelto en el

% acompafiado en estos autos; asi pues, lo alegado por el apelante no resulta

atendible pues, como bien lo ha dicho la A quo, la presente pretensién
contiene un derecho subsistente, con ello lo resuelto en ] proceso anterior
no es plenamente determinante, ya que la situacién de hecho que motiva la
interposicién de una demanda puede variar, situacién que ha ocurrido para
expedirse un pronunciamiento distinto.

En segundo lugar, carece también de sustento suficiente sefialar que si
cuenta con los medios para subsistir, porque incluso si se realizara actividad
econdmica en el bien mencionado en el presente litigio, no es menos cierto
que ello no serfa predecible su continuidad, con ello, sumado a la

%) enfermedad que padece, lo cierto es que el ahora demandante se encuentra

en posibilidades de brindar alimentos, mis ain si el momento no es
significativo.

Con ello, no resulta atendible lo esbozado por el demandante, en tanto la
Jueza ha valorado la historia clinica de folios 231 a 401, en la que se
contemplan todas las enfermedades que padece la demandada, més atn si
carece de oficio, con ello, se demuestra la dificil posibilidad de insertarse en
el mundo laboral. Agregdndose que, si la situacién de hecho que motiva la
, presente situacion varfa, esto es, si la demandada demuestra percibir
' ingresos que le permitan valerse por si misma, el demandante tiene
expegito su derecho para hacerlo valer conforme corresponda.

DECIMO SEGUNDO: Por otro lado, se ha recogido en el punto 2.1. del
acdpite II. Pretensién Impugnatoria que la demandada refiere que: “El
porcentaje concedido es reducido, teniendo en consideracién que el demandante
tiene capacidad econdmica, pues es auxiliar administrativo de Compariia Miners
Poderosa SA, asimismo, se debe tener en cuenta lgs enfermedades que padece y
que se corroboran con la Historia Clinica, por eso tiepe que fijarse la pensidn de
acuerdo a ley”; no obstante, lo seﬂalaﬂ'? Por la impugnante carece de
sustento juridico, como se explicaré a continuacion,

respecto, para la fijacién de.la pension de alimentos a favor del

8

expediente N* 1573-2012, el cual versa sobre alimentos, ¥.que cofre domo ¢




solamente puede analizarse de forma aislada qye

distintas enfermedades, sino también otros factgres ;I::mhzndaciab ﬂpiad::ce
econdémicas del obligado, siendo que, para el caso de ayros dP:m es
cuenta con carga familiar, con ello, no puede tener pﬁ;ﬁdazml:ndante
demandada, frente a los menores hijos que tiene o] denariliia, o e;t;oxs-:

observa que si es razonable el monto fijado por 13 A quo

[ Més atn si la apelante no brinda otros argumen
N tos e
% incremento del monto, pues el criterio de las o que sustenten un

ﬂ.?_‘

nferm .
tomado en cuenta por la Jueza al momenyy 4 edades ya ha sido

e fii .
consecuentemente, la demandada tampoco brinda 5, jar los alimentos,

gumentos suficientes.

DECIMO TERCERO: En consecuencia, en am} '

expresado argumento suficiente que rebatan o r:fse;p:la Q?T:SABO se han
se ha desarrollado en la presente resolucién Jos Criteriospo : haQuo: :u:
Jueza para ordenar el pago de alimentos, asi comgq A ﬁflareel teni ol
cuales se encuentran acorde a ley y 2 derecho; ¢, ) monto, los
venido en apelacién debe ser confirmado, ecuente el extremo

Pues se 4
adecuada y razonable por parte de 1a Jueza de primer, l:::at:ut;m respuesta

~

La Tercera Sala Civil de la Corte Superior ge P e
impartiendo justicia a nombre de la Nacigp, Y8 oonbiaiiss i rtzll :
fundamentos ficticos y juridicos invocados, RESUELVE. con los

| 41. APROBAR la sentencia consultags _ _
' nimero treinta y tres, de fecha sei:zzt:m.da ;n la resolucién
mil dieciséis, obrante de folios 519 , etiembre del afio dos

' 532,
: resuelve declarar FUNDADA |; 4 u:liufoﬁw que
veintisiete, interpuesta por don Felje; e Rvemte a
contra dona Amelia Te6fila Sebagyis N0 Paredes odri' rguex

Piblico, sobre divorcio por la cayg,) :
los conyuges durante un periode hﬁn::rpr;l";;‘g; ?;e l(;e:hac:_1 ;l:
DECLARA disuelto el vinculo Matrimonial, 3 que oﬁere e]
Acta de Matrimonio contenida ep 1, Part'idaqn u: re ek
veintinueve, de folios tres, celebrado i lerr: C'mdos
cényuges, el dia diecinueve de octiibre de’e 08 qemos
ochenta, ante la Oficina Registra) de g i ncgieciies g
¥ Municipalidad Distrital de El Porvenir Proevgin Cfosd v .
Departamento de La Libertad. ppe 1a de Trujillo,

PRALFER A=

| A
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4.2,

S.5.

1.LAP UNCHON, L.

TEJEDA ZAVALA,

sociedad de gananciales, la que serd liquidada en ejecucién de
sentencia, respecto a los bienes cuya propiedad sea acredirada
y se hayan adquirido durante la vigencia del vinculo
matrimonial, DECLARA 2 la demandada Amelia Tedfila
Sebasti4n Alfaro como la cémyuge mis perjudicada con la
separacién de hecho. DECLARA FUNDADA en parte la
accién reconvencional de indemnizacién por dafio moral

interpuesta por dona Amelia Tedfila Sebastidn Alfaro; en

consecuencia: ORDENA la adjudicacién preferente del bien
inmueble adquirido durante la vigencia del vinculo
matrimonial, ubicado en la Avenida Abancay N 2101 -
Asentamiento Humano Miguel Grau de El Porvenir,
debidamente inscrito en la Partida P 4030248 de la Zona
Registral N° V - de la Oficina Registral de esta ciudad, a favor
de la cényuge reconviniente demandada Amelia Tedfila
Sebastidn Alfaro. CURSA LOS PARTES a la Oficina Registral
de los Registros Piblicos de esta ciudad de Trujillo, para que
proceda a su inscripcién en el Registro Personal y a la Oficina
de los Registros Civiles de la Municipalidad Distrital de El

Porvenir y/o RENIEC de esta ciudad, para su anotacion

marginal respectiva en la referida Acta.

CONFIRMAR la citada sentencia, en el extremo que resuelve
declarar FUNDADA en parte la accién reconvencional de
alimentos interpuesta por dofia Amelia Tedfila Sebastidn
Alfaro contra don Feliciano Paredes Rodriguez; en
consecuencia: ORDENA que el obligado acuda con una
pensién mensual y adelantada equivalente al Siete por ciento
de su remuneracién mensual, incluida  gratificaciones,
bonificaciones y demas beneficios que perciba, con la sola
deduccién de los descuentos de ley; que deberd ser cancelada
desde el dia siguiente de la notificacién con la demanda al
demandado, Nodifiguese & las partes con las formalidades de ley ¥

al Juzgado de Orx&-/}l'ﬂm\n'E Jueza Superior
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