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RESUMEN

El presente investigacion, fue elaborado con la finalidad de determinar las
posibles deficiencias que pudieran presentarse en la aplicacion del procedimiento
de cadena de custodia establecido en la Resoluciéon Nro. 729 — 2006 — MP — FN
asi como en el Protocolo de actuacion interinstitucional especifico para la
aplicacion de la incautacion, comiso y hallazgo y cadena de custodia, por los
Fiscales y efectivos PNP que laboran en la jurisdiccion del Distrito judicial del
Santa — Chimbote en el afio 2019, determinando si estdn capacitados en la
aplicacion del procedimiento establecido juridicamente, ante un hecho delictivo,
asi como las consecuencias juridicas que se generarian si se transgrede; por lo que
al aplicar la metodologia inductiva al partir de lo general al caso en particular y
logrando delimitar el problema, asi como la descriptiva, que nos permitio realizar
la recoleccion de informacion mediante encuestas aleatorias y analisis
documentales, y al emplear la metodologia analitica de la informacién y los
resultados que corrobora la hipotesis de la presente, determinando que desde la
entrada en vigencia del Decreto Legislativo 957 en el Distrito Judicial del Santa,

se genera una mala practica en el Procedimiento en estudio.



UNIVERSIDAD SAN PEDRO

ABSTRACT

The present investigation was prepared with the aim of identifying any
deficiencies that may arise in the applicatin of the chain-of custody procedure set out in
Resolution N° 729 — 2006 — MP — FN, as well as in the Protocol of specific interagency
action for the implementation of seizure, commissioning, finding and chain of custody,
by the Prosecutors and Police officers working in the jurisdiction of the Judicial District
“Del Santa — Chimbote” in 2019, determining whether they are trained in the application
of the legally established procedure, in the face of a criminal act, as well the legal
consequences that would arise if it were transgressed; so by applying inductive
methodology to starting from the general to the particular case and managing to narrow
down the problem, as well as the descriptive one, which allowed us to carry out the
collection of information through random surveys and documentary analyses, and by
using the analytical methodology of information and results that corroborates the present
hypothesis, determining that since the entry into force of Legislative Decree N° 957 in

the Judicial District Del Santa, bad practice is generated in the Procedure under study.

\
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INTRODUCCION
1. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTACION CIENTIFICA
En el inicio de las primeras sociedades, se generd el control social mediante
la administracion de justicia, con el transcurso de los afios esta fue innovando
diferentes tipos de elementos incriminatorios para justificar la culpabilidad de los
acusados, las cuales se le denominaron pruebas, ante esta necesidad nace la
criminalistica apoyada por las ciencias forenses, que en la actualidad, es un pilar
fundamental en la correcta administracion de justicia, contando con una evolucién

desde su aparicion, hasta su aplicacion en este Distrito Judicial.

a. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO

LATINOAMERICA

Calderon E. (2014) en su articulo “Un estudio comparado en
Latinoamérica sobre la cadena de custodia de las evidencias en el proceso
penal” expresa que al acontecer un hecho delictivo, probar la forma y
circunstancias en que se produce es uno de los pilares de la investigacion
criminal. En épocas antiguas, después de las Ordalias, la tortura era la forma
mas comun y cotidiana para obtener el principal medio probatorio “la
confesion”, pero, con el transcurso de la ciencia y de los avances tecnologicos
se fueron dejando atrés, esas practicas inquisitivas, por lo que en la actualidad,
en el proceso penal adquirié una forma garantista de los derechos de las partes
en un proceso, entrando en escena la adecuada valoracion del tratamiento en
los elementos de prueba, es decir, la implementacion de un procedimiento que
garantice que los elementos materiales sean debidamente custodiados desde
la etapa de hallazgo y recojo, analisis y evaluacion e insercion en el proceso

penal de los elementos materiales relacionados con el delito investigado.

Este procedimiento, denominado cadena de custodia, tiene su genesis en el
extranjero, por lo que al hacerse un estudio en otros paises de Latinoamérica,

tenemos los siguientes antecedentes mas resaltantes:
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e Cadigo de Procedimientos Penales de Honduras (1984) y Colombia (2004),

e Ley23.984 en Argentina (1991).

e Cadigos Procesales Penales de Guatemala (1992), de Costa Rica (1998), de
Paraguay (1998), de Bolivia (1999), de Ecuador (2000), de Republica
Dominicana (2002), de Nicaragua (2012) y de México (2012).

e Manual de Procedimiento de Cadena de custodia en Colombia (2004).

e Caddigo Organico Procesal Penal en Venezuela (1998)

e Manual Unico de Procedimientos en Materia de Cadena de Custodia de

Evidencias fisicas de Venezuela (2012).

EN EL PERU

En nuestro pais, se empled el término de “CADENA DE CUSTODIA” dentro
de nuestro procedimiento técnico policial a partir del afio 1997, en el “MANUAL
DE CRIMINALISTICA PNP” que fue aprobada con Resolucion Directoral Nro.
2886 — 97 — DGPNP/EMG del 30 de diciembre del afio 1997, en la que consigna
como séptimo paso de la investigacion en la escena del crimen, siendo la primera

ocasion que ingresa esta figura a nuestro ordenamiento juridico.

Ante la necesidad de actualizar los procedimientos periciales, por la innovacién
de examenes, asi como de la normativa punitiva correspondiente, con Resolucién
Directoral Nro. 1299 — 2005 — DIRGEN /EMG del 02 de julio del afio 2005, se dio
génesis a un nuevo y actualizado Manual de Criminalistica, la misma que constaba
de tres libros, pero impresos en un solo texto, pero carecia de concepto y
procedimiento, solo indicaba recomendaciones (pagina 45 al 47).

Con la entrada en vigencia del nuevo punitivo en el afio 2004, en concordancia
con el art. 220 inc. 5 se formula la Resolucion Nro. 729 — 2006 — MP- FN del
15JUN2006, que es el “Reglamento de Cadena de custodia de elementos materiales,
evidencias y administracion de bienes incautados”, elaborado por la Comision
Interna de Reglamentacidn, Directivas y demas normas, la misma que fue publicada

en el Diario Oficial nacional “El Peruano” el 15JUN2006; sin embargo en el afio
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2015, se actualizo el Manual de Criminalistica PNP, sin tener mayores
modificaciones a la de su antecesora del 2006, en relacion a que carece de concepto,
procedimiento e incluye los formatos desactualizados de cadena de custodia, que

vulnera lo establecido en la citada Resolucion.

En el afio 2016, la Direccion General de la PNP. Formulo el “Manual de
Documentacion Policial”, que fue aprobado por Resoluciéon Directoral N° 776-
2016- DIRGEN /EMG del 27 de julio del 2016, en la que considera en la pagina
125 y 126 un formato de “acta” y de “Continuidad” de cadena de custodia
respectivamente, contraviniendo lo establecido en la citada Resolucion en el parrafo
supra asi como al procedimiento establecido por el Manual de Criminalistica PNP.

(Rotulado y etiquetado de los indicios e inicio de la cadena de custodia).

Finalmente, en el afio 2018, El Decreto Supremo Nro. 10 — 2018 — JUS, del 23
de agosto del 2018, se publica en el Diario Oficial “El Peruano” TRECE (13)
Protocolos de actuacion interinstitucional para la aplicacion del Cédigo Procesal
Penal de caracter sistémico y transversal, siendo estos de caracter innovador, ya que
delimita el accionar del Fiscal y el Efectivo policial que participan en la
investigacion de un delito, en torno a sus atribuciones y funciones contempladas en
sus propias normativas institucionales, destacando los protocolos de actuacion
interinstitucional especifico Nro. 06 de “Proteccion e Investigacion en la Escena
del Crimen” y en especial el Nro. 12 “Para la aplicacion de la incautacion, comiso,

hallazgo y cadena de custodia”.

EN LA JURISDICCION DE CHIMBOTE

Segun el calendario de entrada en vigencia del NCPP, en el Distrito Judicial
del Santa se implement6 el 01 de Junio del afio 2012, motivo por el cual
previamente se recibid la capacitacion de la Presidencia de Junta de Fiscales
procedentes del Distrito Judicial La Libertad, en la que indicaron que habian
firmado un convenio interinstitucional entre la mencionada Presidencia Fiscal con

la Direccion Territorial PNP. de Trujillo, en la que formulan formatos y acuerdos
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para que pueda aplicarse idoneamente la cadena de custodia, los mismos que
carecen de sustento legal y van en contra de lo establecido por la Resolucion Nro.
729 — 2016- MP — FN.; formatos que en la actualidad (2019) se siguen empleando
en este distrito judicial, tanto por la Fiscalia, médico Legista y los miembros de la
PNP.

LA CADENA DE CUSTODIA Y SU IMPORTANCIA PARA EL PROCESO
PENAL PERUANO
Pastor L. (2018), en su obra “La investigacion del delito en el proceso
Penal”, califica el procedimiento de la cadena de custodia, como un ente
destinado a mantener su intangibilidad y por lo tanto fidegnidad probatoria,
teniendo en consideracion su naturaleza, mediante su recorrido procesal (desde su

ubicacion o recoleccion hasta su actuacion en los tribunales).

Debido a su importancia en el proceso penal y con la finalidad de tener un
procedimiento que tiene destinado garantizar en los elementos materiales y
evidencias, la individualizacién, la integridad y seguridad asi como su
preservacion, se creo el término “CADENA DE CUSTODIA”, con su respectivo
procedimiento, a fin de que los elementos materiales que han sido recolectados y
seleccionados segun su naturaleza que van hacer insertados en la investigacion de
un hecho considerado punible, tengan un tratamiento especial, la misma que
debera ser empleada por los funcionarios publicos, quienes son los encargados de
su protecciéon y custodia, para garantizar su autenticidad y tenga los efectos
idoneos en el proceso punitivo.

Santos, J. (2018) en su obra “Escena del crimen y evidencia Bioldgica en
los delitos de violacion sexual en el nuevo coédigo procesal penal” indica que: la
cadena de custodia es el registro escrito o de cualquier otro medio de lo que sucede
con una muestra o evidencia fisica desde que es colectada en la escena del crimen
hasta su destino final y que permita la demostracion de su intangibilidad ante una
corte legal.
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En todo proceso penal, con la finalidad de determinar la inocencia o
culpabilidad de una persona imputada, se han generado diversos medios
probatorios a lo largo de la historia, cada una de ellas con caracteristicas propias
del avance cientifico y juridico de su tiempo, por lo que en la actualidad la prueba

cientifica o pericial es la determinante en la nueva tendencia juridica — penal.

Ante la importancia de la intangibilidad y conservacion de la prueba fisica,
en los procesos penales o procedimientos, diversos paises del mundo, han tenido
por conveniente generar un procedimiento especial, para el tratamiento de los
medios probatorios (materiales), que posteriormente se convertiran en pruebas en
el proceso, ya que por su naturaleza requieren un tratamiento especial segun la

naturaleza de cada una de estas muestras.

Jiménez J. (2010) en su obra “La investigacion preliminar en el nuevo
codigo procesal penal — 2004 indica la génesis de la norma que la regula la
cadena de custodia, segun la concordancia con el articulo 220° inc. 5, en la que
indica que la Fiscalia de la Nacion emitiria el REGLAMENTO
CORRESPONDIENTE, a fin de tener un control debidamente disefiado, con
lineamientos de seguridad y conservacion, que van hacer aplicados en los
elementos materiales incautados, implicados en un delito. Asi como darle poder
de decision al fiscal sobre el destino final de cada una de las muestras, segun su

procedencia 0 composicion.

Cabe mencionar que existe una diferencia entre la prueba irregular e ilicita, la
primera es obtenida o incorporada con quebrantamiento de normas que estan debajo
del plano jerarquico constitucional, a diferencia de la segunda que ha sido
conseguida con violacién de derechos fundamentales, por ello, al momento de ser
valoradas en un proceso para que pueda surtir efectos legales van a tener diferentes
consecuencias, la primera carece de valor legal y no debe ser tomada en cuenta del
proceso o investigacion, a diferencia de la segunda que si se puede tomar en cuenta

de forma referencial y probar hechos, pero con ineficacia valorativa, lo cual se
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corrobora con el punto 15° inc. “C” del acuerdo plenario nimero 06 — 2012 ruptura
de cadena de custodia, indica que al comprobarse algun vicio en el procedimiento
esta prueba pierde su capacidad probatoria, es decir no se excluye pero si pierde
credibilidad, por lo que, podria excluirse la diligencia considerada viciada, pero los
actos procesales previos si son tomados en cuenta, ya que la prueba si se considera

como existente, pero carece de veracidad.

Por lo que, al existir una normativa, que regula y le da valor legal al
procedimiento de cadena de custodia, siendo de aplicacion imperativa ante una
investigacion o proceso penal ante un hecho delictivo, para evitar que los elementos
materiales sean extraviados o contaminados, siendo posible su examen pericial,

actuacion y valoracién adecuado en un proceso penal, sin ser objetados.

JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

Es de caracter social, en razon que el Derecho Penal y la criminalistica junto
a las ciencias forenses estan enteramente ligados, ya que se emplea como
herramienta al explicar de forma técnica y cientifica de como se desarrolld el delito,
asi la participacion y actuacion de los autores y/ victimas, aplicando las técnicas
que obran en sus procedimientos, segun el delito materia de investigacion, sin
embargo la criminalistica también es aplicable en otros campos del derecho como

es el civil, laboral, administrativo, etc.

En un proceso penal, la etapa de juzgamiento, se realiza la valoracién de la
prueba, en la que el dictamen Pericial o informe pericial tiene que cumplir ciertos
lineamientos para evitar que estos sean impugnados por algunas de las partes

procesales y por ende pedir la nulidad de ese medio probatorio o prescindir de ella.

Para simplificar este punto, se tiene que tener en cuenta, que en un proceso

penal, en relacion al tema pericial, se tiene que tener en cuenta, la importancia del



UNIVERSIDAD SAN PEDRO

fondo como la forma, y cuando se refiere a la forma se tiene que respetar dos puntos

principales:

a. El procedimiento Pericial en materia criminalistica, que es la que aplica el
Perito o especialista al momento de formular el recojo, examen, aplicacion de

la técnica e instrumental adecuado y la evacuacion de la conclusion.

b. El procedimiento Juridico existente, para la incorporacion en el proceso penal,
del resultado de las pericias a los medios probatorios materiales, a fin de que
sean considerados como pruebas de cargo o descargo y por ende, sirvan como

instrumento para generar un criterio en el juez al momento de sentenciar.

Por lo expuesto, al implementarse este nuevo proceso penal en el PerQ, en
el afio 2004, el legislador indico en el Art. 220 inc. 5, que la Fiscalia de la Nacidn,
tendria que formular un procedimiento que garantice la seguridad y conservacién
de elementos materiales, que garantice la autenticidad de las muestras incautadas,
la misma que estuvo a cargo de la mencionada Comision de Reglamentos. Sin
embargo, en nuestro Distrito Judicial, a pesar de tener siete afios en vigencia del
Cadigo Procesal Penal y mas de una década en diversos distritos judiciales a nivel
nacional, aun existen Fiscales y policias que desconocen el procedimiento
normativo existente.

La justificacion primordial de este proyecto de tesis, es determinar si los
Representantes del Ministerio Publico asi como los Efectivo policiales que
laboran en la localidad, aplican legalmente el procedimiento establecido, dejando
de lado los usos y costumbres en el tratamiento de los medios probatorios fisicos,
sobre todo que el Fiscal, como persecutor del ejercicio de la accion penal publica
y por ende tanto principal responsable de la carga de la prueba, se tiene cefiir
imperiosamente a lo que indica la normativa, a fin de que no sean cuestionados

por formalidad en un proceso penal.
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El beneficio social que tendra el presente trabajo, sera la de ilustrar a los
Fiscales y efectivos policiales comprometidos con la investigacion de hechos
delictuosos, las deficiencias que presentan al aplicar el debido procedimiento bajo
sus lineamientos juridicos establecidos, mencionando las consecuencias
procesales que se generarian en un proceso penal, como el de objetar su idoneidad
o0 valoracion, teniendo como consecuencia final que el fiscal se quede sin medios
probatorios y por ende, que sea absuelto el imputado, lo que generaria finalmente

impunidad.

Por lo tanto, la investigacion tiene un VALOR TEORICO, ante la
importancia de la adecuada aplicacion del procedimiento para el tratamiento de la
prueba material en todo su recorrido dentro de un proceso penal, en base a la
normativa existente hasta su disposicion final, a fin de que por un tema de
formalismo se desestime medios probatorios que muchas veces no pueden ser
reproducidos o convalidables, garantizando asi el debido proceso. Por su VALOR
METODOLOGICO, su importancia radica en su empleo y utilizacion descriptiva
para cumplir con los objetivos planteados en la presente investigacion. Por su
VALOR PRACTICO, los estudios que guardan relacion son escasos, el presente
trabajo sera un aporte de caracter descriptivo y explicativo, en este sentido
aportara como instrumento de critica para delimitar la importancia de la adecuada
aplicacion del citado procedimiento, buscando contribuir con una visiéon y

desarrollo mas especifico de su finalidad.

PROBLEMA

¢Los Fiscales y Policias que laboran en el Distrito Judicial del Santa -
Chimbote, aplicaron el adecuado procedimiento de cadena de custodia en bienes
materiales incautados segun el Reglamento Nro. 729 — 2006 — FN — MP y su
Protocolo de actuacion interinstitucional especifico en incautaciones, comiso y

hallazgo, en el afio 2019?
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CONCEPTUACION Y OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

a) Conceptuacion: Los siguientes consignados en

Acta: Documento en la que un funcionario, da constancia de un hecho y la
certifica por estar presente, tiene caracter oficial.

Bienes incautados: instrumentos materiales que fueron empleados o que
guardan relacion con el hecho investigado. (art. 6 — Resolucion 729 — 2006)
Cadena de custodia: Es un procedimiento conformado por actas, formularios y
embalajes, destinado a garantizar que un elemento material sea individualizado,
con medidas de seguridad para su preservacion, desde que son recolectados o
incorporados en la investigacion de un hecho punible, asi como sus efectos en el
proceso. (art. 7 — Resolucion Nro. 729 — 2006)

Comiso: Es retencion fisica sobre los bienes que relacionados con el hecho
delictivo investigado y por caracteristica propia de su naturaleza no puede
devolverse a quien se le retuvo. (concepto — Protocolo de incautacion, comiso,
hallazgo y cadena de custodia)

Contaminacion: Es la variacion, modificacion o alteracion del estado
primigenio del elemento material. (Glosario de términos — Manual de Proc.
Periciales PNP)

Destino Final: Es la situacion o disposicién con la que se dara por culminada la
participacion de los objetos materiales en su recorrido procesal. (art. 36 —
Resolucion Nro. 729 — 2006)

Elementos materiales y evidencias: son los objetos que serviran para
determinar la responsabilidad del autor de un hecho delictivo investigado. (art.
5 — Resolucion Nro. 729 — 2006)

Evidencia: Es el resultado del examen y/o andlisis realizado en los indicios, con
caracter cientifico y factico, por lo que no se puede dudar de su origen o
resultado. (Pag. 48 — Manual de Identificacion Criminalistica PNP - 2013)
Formato de cadena de custodia: Documento tipo formulario, donde se
registran las personas que tengan contacto fisico con la muestra, describiendo
sus caracteristicas principales como medida, peso, tamario, color, especie y otras

gue no permitan confundirlo o intercambiarlo. (art. 11 — Res. Nro. 729 — 2006)

10
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Hallazgo: Es la ubicacién y toma de posesion del objeto material que guarda
relacion con el hecho investigado. (concepto — Protocolo de incautacion, comiso,
hallazgo y cadena de custodia)

Indicio: Es todo elemento material, que se empled o se produjo en la comision
de un delito, requieren un procedimiento, anélisis o estudio de parte de los
peritos, para determinar su participacion o no en el hecho investigado. (Pag. 47
— Manual de Identificacion Criminalistica PNP - 2013)

Incautacion: Es retencion fisica sobre los bienes que guardan relacién con el
delito investigado y puede devolverse a quien se le retuvo, si este demuestra su
legalidad. (concepto — Protocolo de incautacion, comiso, hallazgo y cadena de
custodia)

Rotulo: Es el formato que va adherido al empaque donde esta contendido el

objeto material, incautado, decomisado o con hallado.

b) VARIABLES
1. Independiente:
Adecuada aplicacién del procedimiento de Cadena de custodia segun el
Reglamento Nro. 729 — 2006 — MP — FN

2. Dependiente:
Conocimiento del adecuado empleo del Procedimiento de cadena de
custodia para bienes incautados, por los efectivos policiales y fiscales que

laboran de la jurisdiccion del Distrito judicial del Santa - Chimbote.

5. HIPOTESIS
Los Representantes del Ministerio Publico (fiscales) y efectivos policiales
que laboran en el Distrito judicial del Santa — Chimbote, no aplicaron en el afio
2019, el adecuado procedimiento de la cadena de custodia, segun lo establecido
en el Reglamento Nro. 729 — 2006 — MP — FN y su Protocolo.

11
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OBJETIVOS
a. OBJETIVO GENERAL

Analizar si los efectivos policiales y fiscales del Distrito Judicial del Santa

— Chimbote, estan debidamente capacitados y aplican adecuadamente el

procedimiento de cadena de custodia en bienes materiales incautados ante

la investigacion de un hecho delictivo, de acuerdo a la normativa existente.

b. OBJETIVO ESPECIFICOS

1.

Identificar si los Representantes del Ministerio Publico (Fiscales)
conocen y aplican adecuadamente el procedimiento establecido en el
Reglamento Nro. 729 — 2006 — FN — MP. asi como su Protocolo de
actuacion interinstitucional especifico para la aplicacion de la
incautacion, comiso y hallazgo y cadena de custodia, en el afio 2019,
en la investigacion de un hecho delictivo.

Determinar si los efectivos policiales, que laboran y prestan servicio
en la jurisdiccion de la Division Policial Chimbote, conocen y aplican
adecuadamente el procedimiento establecido en el Reglamento Nro.
729 — 2006 — FN — MP asi como el Protocolo de actuacion
interinstitucional especifico para la aplicacion de la incautacion,
comiso y hallazgo y cadena de custodia, en el afio 2019, en la
investigacion de un hecho delictivo.

12
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METODOLOGIA
1. TIPO DE LA INVESTIGACION

DESCRIPTIVO: Este nos servird para delimitar el problema que se esta
pretendiendo investigar, asi como la realizacion de recoleccion de informacion,
formular posibles respuestas, lo que nos permitiré describir la fundamentacion
del problema, asi como las variables existentes ante las posibles vulneraciones

al procedimiento existente.

ANALITICO: en este sentido la investigacion una vez identificada la realidad
problematica, se procedera al estudio de la norma juridica, de los acuerdos
plenarios y otros, a efectos de identificar las desventajas de no emplear el

adecuado procedimiento en la investigacion de un delito.

INDUCTIVO: Parte de datos generales a lo particular, es decir aplicarlo en
casos particulares.

El disefio de la investigacion es Descriptivo — explicativo

2. DISENO DE LA INVESTIGACION

a. Poblacion- Muestra: El objeto del presente estudio esta en la poblacién
examinada serd comprendido por Fiscales Penales y efectivos policiales
que laboran en diversas areas de investigacion, de forma aleatoria, que
laboran en el Distrito Judicial del Santa — Chimbote, la misma que

presentamos en la siguiente tabla:

Funcionarios Publicos Numero

Fiscales Penales en Chimbote 15

Efectivos PNP que laboran en areas de investigacion
criminal 25
TOTAL 40

14
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b. Técnicas e instrumentos de investigacion
b.1 TECNICAS

Para la recoleccion de datos, se aplicara la técnica mediante:

ENCUESTA: Técnica de investigacion, en la que los sujetos
proporcionan informacion forma activa personal, estas se realizaran
mediante cuestionarios escritos, normalmente constituye el Unico
medio por el cual se puede evaluar sus conocimientos y actitudes
segun la problematica, obtener opiniones, en algunos casos se podrian
recibir sugerencias para el mejoramiento de la institucion. Esta técnica
de campo, permitira contacto directo mediante la observacién con el
objeto de nuestro estudio, donde la recoleccion de informacién
permitira confrontar la parte teoria con lo préactico, en la basqueda de

una verdad objetiva.

b.2 INSTRUMENTOS
EL CUESTIONARIO Es considerado como un instrumento, de
mayor utilizacion para recolectar datos, elaborando sobre un conjunto
de preguntas, como base y aplicandolos a la poblacion a encuestar.
Que esta validada por el Instituto Nacional de Investigacion Forense,

con sede en la Ciudad de Lima.

3. PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LA INFORMACION
Para el andlisis e interpretacion de los datos, se empleara la Estadistica
inferencial, ya que nos permitird conocer de la muestra aleatoria sus
conocimientos y tendencias sobre el procedimiento de cadena de custodia,
segun la encuesta para la obtencion de los resultados y posteriormente

contrastarlo con la hipotesis.
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. RESULTADOS

La poblacién muestral en esta investigacion, est conformada por Fiscales
y efectivos policiales que prestan servicios en la Jurisdiccion del Distrito
Judicial del Santa en el afio 2019. En el proceso de recoleccion de datos
mediante las encuestas, se desarrolld6 un cuestionario con DOCE (12)
preguntas, arrojando el siguiente resultado:

1. Grafico 1: Resultados de la pregunta 1 ¢conoce Ud. el adecuado procedimiento a aplicarse
en la cadena de custodia?
0%, 0%
0%, 0%
0%, 0% B si
M no

B nunca he escuchado esto

40; 100% NA

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019

2. Grafico 02: Resultados de la pregunta 2 ¢conoce Ud. el adecuado procedimiento a aplicarse
en la cadena de custodia segiin procedimiento de la Resolucién Nro. 729 — 2016 — MP.
denominada “Reglamento de cadena de custodia de elementos materiales, evidencias y

administracion de bienes incautados” del 15 de junio del 2006?

1%, 3%

M si
9%, 23%
®no

] m referentemente

5%, 12% 25; 62% nunca he escuchado de eso

BmN.A

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019
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3. Grafico 03: Resultados de la pregunta 3 ¢conoce Ud. el procedimiento del Protocolo de
actuacion interinstitucional especifico para la aplicacion de incautacién, comiso, hallazgo

y cadena de custodia del afio 20187

0%, 0%

4%, 10%

Wi

4%, 10%

Hno
m referentemente
23%, 58%
9%, 22% nunca he escuchado de eso

BNA

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019

4. Gréfico 04: Resultados de la pregunta 4 ;Quién inicia la cadena de Custodia?
0%, 0%

2%, 5%
1%, 3%
9% 2% M pesquisa a cargo
0, (]

M primer funcionario que recoje la
muestra

M perito de inspeccion
criminalistica

policia basico

28%, 70% | fiscal de turno

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP
que laboran en la jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019
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5. Grafico 05: Resultados de la pregunta 5 ¢ Quiénes se consignan en la cadena de custodia, en

su recorrido procesal?

0%, 0%

4%, 10%
M todos los que tiene contacto
fisico

M solo quien recoje la muestra

m solo los peritos que analizan la
muestra

36%, 90%

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019

6. Gréfico 06: Resultados de la pregunta 6 ¢En la cadena de custodia, el rotulo y el formato de
cadena de custodia, van en un solo formato o por separado?
0%, 0%
0%, 0%
4%, 109
%, 10% 2%, 5%
B formatos separados
M en un solo formato
M no esta establecido
nunca he escuchado de esto

B N.A.

34%, 85%

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019
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7.  Gréfico 07: Resultados de la pregunta 7 ¢Ud. conoce el procedimiento a emplearse, indicados
en el art. 13 de la Resolucion 729 — 2006 — MP — FN (Reglamento de cadena de custodia)?

1%, 3%
2%, 5%

14%, 35% 19%,:47%

4%, 10%

W si
Hno
m referencialmente
nunca he escuchado de ello

mN.A.

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019

8.  Gréfico 08: Resultados de la pregunta 8 ¢Segun el art. 11 de la Resolucién 729 — 2006 — MP —

FN (Reglamento de cadena de custodia)? ¢en los casos que se amerite una correccion en el

formato de cadena de custodia se efectuara?

2%, 5%

2%, 5%

12%, 28%

24%, 57%

2%, 5%

M el llenado de una nueva acta

M rectificara con emendadura

m efectuara un parentesis
nunca he escuchado de ello

B N.A.

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019
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9.  Gréfico 09: Resultados de la pregunta 9 ¢Segun el art. 7 de la Resolucion 729 — 2006 — MP —

FN (Reglamento de cadena de custodia)? ¢forman parte de la cadena de custodia?

3%,7% 2%, 5%

2%, 5%
W actas
m formularios

6%, 15%
® embalajes

todas las anteriores

27%, 68% EN.A.

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019

10. Grafico 10: Resultados de la pregunta 10 ¢ Se aplica el mismo procedimiento en los casos de

incautacion, comiso y hallazgo?

4%, 10%

7%,_18% Hsi
H no

29%, 72% m depende

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP
que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019
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11. Grafico 11: Resultados de la pregunta 11 ¢Cual es la consecuencia juridica ante la
inobservancia del procedimiento de la cadena de custodia establecida en la Resolucion 729

— 2006 — MP - FN?
4%, 10%

1%, 2%

M prueba invalida

10%, 25%

M no respondio
m desconoce

nulidad
3%, 8% 16%, 40%

6%, 15%

M sanciones administrativas

M otros

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019

12. Grafico 12: Resultados de la pregunta 12 ¢Cual es el formato legalmente establecido para el

procedimiento de cadena de custodia?

3%, 7%
B Formato del Reglamento 729 -
2006

14%, 35%

m formato de acuerdo
institucional MP y PNP

® manual de documentacion
Policial

20%, 50% formato de acuerdo sin
regulacion

FUENTE: Respuestas de las encuestas elaborado por el investigador, a los Fiscales y efectivos PNP

que laboran en la jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote en el afio 2019
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V. ANALISIS Y DISCUSION

1. Como primer resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados
manifestaron que, si conocen el adecuado procedimiento de cadena de
custodia, por lo que en atencién al art. IV del Titulo preliminar del Decreto
Legislativo Nro. 957, el Ministerio Publico es el titular del ejercicio de la
publico de la accion penal y tiene el deber de la carga de la prueba, asimismo
indica que conduce y controla juridicamente los actos de investigacion que
realiza la Policia Nacional del Peru, por lo que tanto los Fiscales como la
Policia al formar un engranaje de trabajo ante un hecho delictivo, en la que el

la policia realiza el trabajo operativo y la supervision juridica la realiza el fiscal,

2. Como segundo resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados
manifestaron que sobre la Resolucion 729 — 2006, solo 25 (62%) si lo conocen,
5 (12%) no lo conocen, 9 (23%) referentemente, 1 (3%) nunca ha escuchado
de esa norma, lo que genera una incongruencia con la respuesta anterior, en
razon que al analisis documental el art. 220° inc 5 del NCPP, establece que la
Fiscalia de la Nacion, reglamentara este procedimiento a fin de normar el
disefio y se pueda tener un control de este, por lo que en el art. 01° del citado
reglamento, indica como objeto que es para regular el procedimiento para la
incorporacion de elementos materiales en la investigacion de un hecho
delictivo, con concordancia del art. 67° del codigo Procesal Penal que tipifica
que la Policia Nacional del Per( en las funciones asignadas en el Proceso penal,
por lo tanto en cumplimiento del art. 03° de la Resolucion 729 — 2006, refiere
que es de obligatorio cumplimiento para los Fiscales, funcionarios publicos y
servidores del ministerio Publico, en tal sentido esta normativa es aplicable
tanto para los Fiscales y Efectivos Policiales en cumplimiento de sus funciones
ante un hecho delictivo, afirmacion corroborada con el punto 6° del acuerdo
plenario 6 — 2012 /CJ — 116, por lo que se puede afirmar que los Fiscales y
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efectivos policiales solo conocen relativamente la norma, a pesar que estan

obligados a conocerlo.

. El tercer Resultado se gesta con la interrogante si los Fiscales y efectivos PNP
que laboran en la jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote
encuestados, conocen el Protocolo de actuacion interinstitucional especifico
para la aplicacion de la incautacion, comiso, hallazgo y cadena de custodia del
afio 2018, los encuestados respondieron: 23 (58%) que, si lo conocen, 9 (22%)
que no lo conoce, 4 (10%) referencialmente y 4(10%) nunca han escuchado de
ello. Por lo que al andlisis documental con Decreto Supremo 10 — 2018, se
aprobaron TRECE (13) protocolos de actuacion interinstitucional, gestando el
mencionado en la tercera interrogante de la encuesta, la misma que tiene como
base legal el cédigo penal y procesal penal, ley de la PNP, el Reglamento de la
cadena de custodia, el acuerdo plenario 6 — 2012 y 5 — 2010, por lo que esta
norma es aplicable para todos los delitos comunes segin lo indicado en el
alcance, por lo tanto es una reguladora de la Resolucion 729 — 2006, ya que
especifica tres tipos de sub procesos, de incautacion, comiso y hallazgo,
teniendo en consideracion que al momento de realizar la investigacion de un
hecho delictivo, se realizan diferentes actos, similares pero diferentes, prueba
de ello es que se realizan deferentes actas, por lo tanto este protocolo es un
regulador del procedimiento antes mencionado, por lo que los Fiscales, en su
calidad de conductor juridico de la investigacion estd en la obligacion de
conocer Yy velar por la rigurosa aplicacion de esta bajo el revestimiento de la
legalidad, ya que no es una funcion exclusiva de los Policias intervinientes en
un hecho flagrante, ya que de suscitarse situaciones diferentes a la intervencion
de una persona en Flagrancia, el fiscal deberia estar capacitado para iniciar este

procedimiento.
. Como cuarto resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la

jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser

preguntados sobre quien inicia la cadena de custodia, manifestaron 9 (22%)
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que el pesquisa a cargo de la investigacion, 28 (70%) el primer funcionario que
recoge la muestra, 2 (5%) el policia Basico y 1 (3%) el Fiscal de turno, lo que
evidencia que los encuestados relativamente tienen conocimiento de quien
realiza tal accion ya que segun el art. 8 del citado procedimiento, esta inicia
asegurando, inmovilizando o recogiendo de los elementos materiales, por lo
tanto el primer funcionario publico que recoge la muestra es quien esta
calificado por la norma para que inicie la cadena de custodia, hecho que es
corroborado con lo que indica en paso 1, 6 y 10 del sub proceso de incautacion,

el paso 12 del sub proceso de comiso y 14 del sub proceso de hallazgo.

. Como quinto resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre quienes se consignan en el formato de cadena de custodia
en su recorrido procesal, manifestaron 36 (90%) que todos los que tienen
contacto fisico con la muestra y 4 (10%) solo quien recoge la muestra, lo que
demuestra que muchos de los encuestados, no tienen conocimiento que deben
anotarse en el formato de cadena de custodia, signado como A-7, accién que
de no realizarse generaria la inobservancia del procedimiento y por lo tanto
seria considerada como una prueba impertinente segun lo indicado en el acapite
b del punto 15 del citado acuerdo plenario, por lo que si se tiene en
consideracion el art 155° del CPP inc.2 al momento de su valoracion en el
proceso, por lo que al no anotarse podrian perjudicar la capacidad probatoria
en relacion al principio de legitimidad y al principio de “Minima intervencion”

la misma cadena tipificada en el art. 4° de su reglamento.

. Como sexto resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre el rotulo, y el formato de cadena de custodia estan en un solo
formato o por separado, manifestaron 34 (85%) por formatos separados, 4
(10%) y 2 (5%), siendo estos resultados equivocos a lo establecido legalmente,

por lo plasmado en el Manual de Documentacién policial, el Manual de
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Criminalistica y acuerdos sin sustento legal, en la que generan una fusion del
rotulo y el formulario de cadena de custodia, contraviniendo con lo indicado
en laresolucion citada y avalado con el punto 15 acépite a. del acuerdo plenario
que indica que por no elaborar los formatos, hacen perder la eficacia probatoria
de las pruebas, por lo que los funcionarios antes mencionados, al redactar
formularios ajenos a lo establecido podrian ser objetados en el desarrollo de la

valoracion en el proceso.

. Como séptimo resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre si conocen el procedimiento indicado en el art 13° de la cita
resolucion, manifestaron que 19 (47%) si lo conocen, 4 (10%) no lo conocen,
14 (35%) referencialmente, 1(3%) nunca ha escuchado de ello y 2 (5%) no
saben del tema, cuando la citada pregunta se refiere al procedimiento de
recoleccion, embalaje y traslado, técnica que debe ser dominada por ambas
instituciones encuestadas, ya que ambos tienen que estar capacitados para
realizarla o en su defecto el fiscal esta obligado a conocerlo segun el art. 1V del
titulo preliminar que lo tipifica como conductor juridico, el art. 3° del
reglamento citado menciona que es de cumplimiento obligatorio para todos los
fiscales dentro del territorio nacional y el art. 4° (control) y art. 12°
(supervisién), por lo tanto se puede esgrimir una responsabilidad compartida
entre los Fiscales y policias, el primero por no conocer el procedimiento para

poder realizar la supervisién y control, los segundos por no saber emplearla.

. Como octavo resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre los casos en que se amerite una correccion en el formato de
cadena de custodia, respondieron 12 (28%) que se realizara un acta o
formulario nuevo, 2(5%) rectifica con enmendadura o corrector, 24 (57%) se
efectlia un parentesis y en observaciones explicando el motivo que la generaron

y 2 (5%) nunca han escuchado de eso), respuestas que al contrastarlo con el art.
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11° del procedimiento en mencidn, existe un gran porcentaje que desconoce
esta accion, por lo tanto generaria un vicio que podria generar un vicio en el
mecanismo probatorio, que le daria lugar a la exclusion probatoria segun lo
indicado en el punto 15 inc. “C” del acuerdo plenario mencionado, ya que los
formularios y actas son partes de la cadena (art.7 — reglamento 729 - 2006),
amparado con lo indicado en el art. 121° del codigo procesal penal que indica
que la omision de las formalidades la volvera invalorable y privara de sus
efectos, por lo tanto es de caracter obligatorio su cumplimiento por parte de la

las instituciones que la formulan y evitar que los hechos queden impunes.

9. Como noveno resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre que elementos forman la cadena de custodia, respondieron
3 (7%) que la conforman las actas, 2 (5%) los formularios, 6 (15%) los
embalajes, 27 (68%) todos los mencionados y solo 2 (5%) indican no saber la
respuesta, si bien es cierto la mayoria indico la respuesta correcta, sin embargo
el porcentaje que respondio errdneamente son casi el 32% de los encuestados,
lo que es una porcentaje considerable, si se tiene en cuenta que en la préctica
serian casos que quedarian impunes, ya que el fiscal no podria emplearlas por
ser considerados ineficaces, como se ha explicado en los resultados

precedentes, ante el analisis documental.

10.Como decimo resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre la aplicacién del mismo procedimiento en los casos de
incautacion, comiso y hallazgo, respondieron 29 (72 %), 7(18%) y 4 (10%),
cabe mencionar que esta pregunta esta relacionada con la pregunta TRES, por
lo que el protocolo de actuacién interinstitucional podria considerarse como
una norma reguladora de la cadena de custodia, por los fundamentos indicados
en el tercer resultado, sin embargo existe una incongruencia entre ambos

resultados, en razén que los efectivos policiales saben por su procedimiento
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operativo policial tal como se les ensefia en sus cursos de capacitacion
relacionados a investigacion criminal, sobre la metodologia segin cada caso
especifico, pero desconocen el sustento legal ahora existente sobre este

procedimiento.

11.Como decimo primer resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en la
jurisdiccion del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre cual es la consecuencia juridica ante la inobservancia del
empleo de la cadena de custodia, respondieron 4 (10%) que es invalida, 16
(40%) desconoce, 6 (15%) nulidad, 3 (8%) sancidn administrativa, 1 (2%) no
respondio y 10 (25%) dieron otro tipo de respuestas, lo que evidencia que el
100% desconoce de las secuelas procesales, por no cumplir con los
lineamientos establecidos, ya que la respuesta es la INEFICACIA DE LAS
PRUEBAS, lo que corrobora nuestra hipotesis al determinar que los
encuestados desconocen el adecuado procedimiento de cadena de custodia y

sus repercusiones legales.

12.Como décimo segundo resultado, los Fiscales y efectivos PNP que laboran en
la jurisdiccién del Distrito judicial del Santa — Chimbote encuestados al ser
preguntados sobre el formato legalmente establecido para realizar la cadena de
custodia, respondieron 14 (35%) por el formato A — 7 que esta reglamentado,
20 (50%) por el formato de acuerdo inter institucional entre el la Presidencia
de la Junta de Fiscales del Ministerio Publico y el Jefe de la Policia Nacional
del Pera del distrito judicial de La Libertad, 3 (7%) por el formato que esta
indicado en el actual Manual de Documentacién Policial 2018 y 3 (7%) por un
formato que no esta reglamentado y carece de sustento legal, cabe mencionar
que la Resolucion 729 — 2006, tiene anexos sus propios formatos, motivo por
el cual el art. 7° indica que forma parte de la cadena de custodia, por lo tanto
no se puede emplear otro formulario que no esta normado, asi como el art. 11°
(formato de cadena de custodia), afirmacion que esta corroborada en el ultimo

parrafo del punto 1.4 del Protocolo de actuacion inter institucional, por lo que
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la Fiscalia de La Libertad y de la Corte del Santa, desconociendo la legislacion
emitida por su propia institucién, generaron formularios que carecen de valor
legal y que pueden traer consecuencias legales al momento de la valoracion, ya
que al emplear formatos diferentes a lo establecido se estaria vulnerando
(rompiendo) la cadena de custodia, asimismo cabe mencionar que la Doctrina
exhibe en su Manual de Documentacion Policial y Manual de Criminalistica
PNP. formatos diferentes a los establecidos, asimismo no menciona

procedimiento ni formato en sus Procedimientos Periciales de Criminalistica.
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CAPITULO V: CONCLUSIONES

Primero: Los Fiscales provinciales que laboran en las Fiscalias Provinciales
Corporativas del Santa — Chimbote, en el afio 2019, no estan debidamente capacitados y
no aplican adecuadamente el procedimiento de cadena de custodia y bienes incautados
establecido en la Normativa Vigente, quedando demostrado que no tienen conocimiento

Optimo de esta.

Segundo: Los Efectivos Policiales que prestan servicios en las areas de investigacion de
la Division Policial — Chimbote, en el afio 2019, no estan debidamente capacitados y no
aplican adecuadamente el procedimiento de cadena de custodia y bienes incautados
establecido en la Normativa Vigente, quedando demostrado que no tienen conocimiento

Optimo de esta.
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CAPITULO VI: RECOMENDACIONES

Primero: Difundir el adecuado procedimiento de la Resolucion Nro. 729 — 2006 — MP —
FN y en el Protocolo de actuacion interinstitucional especifico para la aplicacion de la
incautacion, comiso y hallazgo y cadena de custodia normada en el Decreto supremo 10

—2018 — JUS, en todos los operadores de Justicia.

Segundo: Reemplazar los Formatos de cadena de custodia existentes en el Distrito
Judicial del Santa — Chimbote y difundir los formatos legalmente establecidos en la
Resolucion Nro. 729 — 2006 — MP — FN.

Tercero: Realizar una capacitacion en conjunta a los Fiscales de las Fiscalias
Provinciales Corporativas del Santa — Chimbote y de los efectivos policiales que prestan

servicios en las areas de investigacion de la Divisidn Policial — Chimbote.

Cuarto: Comunicar a la Direccion General de la Policia Nacional del Perd, para que
modifiquen su Manual de Documentacién Policial, y sea insertado en el adecuado
Procedimiento de Cadena de Custodia y sus formatos en su Doctrina (Manual de

Criminalistica y Manual de Procedimientos Periciales en Criminalistica de la PNP).
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CAPITULO IX: ANEXOS

Copia de la Publicacion del Diario “El Peruano” del 22 de junio del 2006, de la
Resolucion 729 — 2006 — FN — MP.

Cuestionario para realizar las encuestas a los Fiscales y efectivos policiales que
laboran en la jurisdiccion del Distrito Judicial y policial del Santa — Chimbote.
Acuerdo Plenario Nro. 6 — 2012/CJ — 2016.
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' Aprueban Reglamentos elaborados por

| la Comisién Interna de Reglamentacion,

' Directivas y demds normas de
adecuacion al Nuevo Codigo Procesal
Penal

RESOLUCION DE LA FISCALIA DE LA
NACIOMN N® 729-2008-MP-FN

Lima, 15 de jurso de 2006
| VISTOS:

| Los Oficlos N°s. 001-2006-CINCPP-MP vy 024-2008-
MP-FMN-ETII, de fechas 6 de enaroc y 13 de junio del
2006, respectivamenta. cursados por la doctora Gladys
Margot Echaiz Ramos, Fiscal Supremo Titular de la
Primara Fiscalia Suprema en lo Penal, Presidenta dal
Equipo Técnico de Implemantacidn Institucional y
Reprasentanie del Ministerio Publico ante la Comisidn
Especial da Implemantacidn del Cddige Procesal Penal,
| medianta los cuales elevan a este Despacho los
Reglamentas elabarados por la Comision |mema da
Reglamentacian, Direclivas y demas normas de
adecuacidin al Nuevo Cadigo Procesal Penal; v,

CONSIDERANDO:

Que, conforme a lo prescrito en el Art. 67 del Dacrato
Legislativo N 958, comrasponde al Ministerlo Publico
dictar la Reglamentacion prevista en el Cddigo Procasal
Panal y las Directivas que con cardcter genaral y
obligatorio permitan la efectiva y adecuada aplicacidn
del nuavo sistema procesal penal;

Que, de conformidad con los Aficulos 120.3, 220.5,
170.4, 252, 340.1, 341.2,127.6, 128, 12001, 132.6 y Primera

El Paruamno —

jueven 22 de junia G 2008 = NORMAS
Disposicidn Modificatoria y Der toria del Muewvo Codigo
Procasal Penal, &l Fizcal de |la Nacion debe aprobar los
Reglamentos de Reproduccion Audioviseal de Actuaciones
Procesales Fiscales, Cadena de Custodia de Elementos
Materiales, Evidancias y Administracion de Bisnes
Incautados; Programa e Asistencia a Victimas y Testigos:
Circulacion y Entrega Vigilada de Bianes Delictivos vy Agenits
Encubierta; y MNotficacionas, Ciltaciones I-,' ComuniCaciones
antra A.t.rrorkradesen la Actuacidn Fiscal, los cuales entraran
en vigencia de manara iva en los Distritos Judicialas,
conforme al calendario oficial aprobado por Decrato
Supremo N® 007-2006-JUS, su fecha 3 de marzo del 2006,

En ejercicio de las ainbuciones conferidas en el Articubo
54° del Decreto Legislativa NP 052, Ley Orgénica del
Mindsterio Publico; y por Resolucion de encargatura N 699-
2006-MP-FN, su fecha, 9 de junio del afo en curso.

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- APROBAR los Reglameantos de
Aeproduccion Auvdiovisual de Actuaciones Frocesales
Fiscales; la Cadena de GCustodia de Elementos
Matariales, Evidencias y Administracidon de Bienes
Incautados: Programa de Asistencia a Victimas y
Taestigos; Girculacion ¥y Entrega Vigilada de Bienes

Delictivos y Agente Encubierto; Ificacioneas, Citaciones
Comunicaciones entre Auloridades en la Actuacion
iscal.

Articulo Segundo.- Los citados Reglamentos
entraran en vigencia progresiva en los Distritos
Judiciales, conforme al calendario oficial aprobada por
Decrato Supremao N 007-2006-JUS, su fecha 3 de marzo |
del 2006,

Articulo Tercero.- Disponer que la Gerencia Genaral
del Ministeric Publico adopte las acciones pertinentas
para &l cumplimiento de la presente Resolucion.

Articule Cuarto.- Hacer de conocimiento la presanta
Reasoclucion a la Prasidencia del Poder Judicial, Ministano
de Justicia, Consejo Macional de la Magistratura,
Academia de la Magistratura, Presidencia de la Comision
Distrital de Implemeantacion del Distrito Judicial de Huaura,
Fiscal Superior Dacano del Distrito Judicial de Huaura y
de los demds Distritos Judiciales a nivel nacional, da la
Gerancia General, Gerencia de Recurso Humanos y
Gerencia de Registro de Fiscales,

Registrese y comunigquease.

MELLY CALDERON MNAVARRO

Fiscal rema Titular

Fiscalia Suprema en lo Civil
Encargada de |la Fiscalia de la Nacidn
11009
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ENCUESTA PARA RMP DE LAS FISCALIAS PROVINCIALES PENAL
CORPORATIVAS DEL SANTA - CHIMBOTE Y EFECTIVOS PNP

INSTRUCCIONES: La presente encuesta es realizada con fines académicos a fin de realizar un
trabajo de campo, referente al conocimiento del Representante del Ministerio Publico y efectivos
policiales de la jurisdiccién Judicial del santa — Chimbote, sobre la aplicacién del adecuado
procedimiento de cadena de custodia para elementos materiales y evidencias en el proceso penal.

1.

¢,Conoce Ud. El adecuado procedimiento a aplicarse en la cadena de custodia?
a. Si ¢. nunca he escuchado de ello
b. No e. N.A.

¢Conoce Ud. el procedimiento de la Resolucion Nro. 729 — 2016 — MP- FN, denominada
“‘Reglamento de cadena de custodia de elementos materiales, evidencias y administracion de
bienes incautados”, del 15 de junio del 20067

a. Si d. nunca he escuchado de ello

b. No e. N.A.

c. Referencialmente

¢,Conoce Ud. el procedimiento del Protocolo de actuacion interinstitucional especifico para la
aplicacién de la incautacién, comiso, hallazgo y cadena de custodia del afio 2018?

a. Si d. nunca he escuchado de ello

b. No e. N.A.

d. Referencialmente

¢, Quién inicia la cadena de custodia?
a. El pesquisa a cargo de la investigacion c. El Policia basico
b. El primer funcionario que recoge la muestra  d. El Fiscal de turno
c. El Perito de Inspeccién Criminalistica

¢, Quiénes se consignan en el formato de cadena de custodia, en su recorrido procesal?
a. Todos los que tienen contacto fisico con la muestra
b. solo quien recoge la muestra
c. solo los peritos que analizan la muestra

¢Enla cadena de custodia, el rotulo y el formato de cadena de custodia, van en un solo formato
0 por separado?

a. Formatos Separados d. nunca he escuchado de ello

b. Enun solo formato e. N.A.

€. no esta establecido

¢,Conoce Ud. El procedimiento a emplearse, indicados en el art. 13 de la Resolucién Nro.
729 — 2016 — MP- FN, (Reglamento de cadena de custodia)?

a. Si d. nunca he escuchado de ello

b. No e. N.A.

c. Referencialmente

Segun el Art. 11° Resolucién Nro. 729 — 2016 — MP- FN (Reglamento de cadena de custodia)
éen los casos que se amerite una correccion en el formato de cadena de custodia se
efectuara?

a. Elllenado de una nueva acta o formulario d. nunca he escuchado de ello
b. Rectificara con enmendadura o corrector e. N.A.

c. se efectuara un paréntesis y en observaciones explicando el motivo que la generaron
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9. Segun el Art. 7 de la Resolucion Nro. 729 — 2016 — MP- FN (reglamento de Cadena de
custodia), forman parte de la cadena de custodia:
a. Las actas d. Todas las anteriores
b. Formularios e. Ninguna de las anteriores
c. Embalajes

10. Se aplica el mismo procedimiento en los casos de incautacién, comiso y hallazgo:
a. Si b. No c. depende (De ser esta alternativa su respuesta sustente el motivo)

11. Cual es consecuencia juridica ante la inobservancia del procedimiento de la cadena de
custodia establecida en la Resolucion Nro. 729 — 2006 — MP — FN:

12. Marque el formato legalmente establecido para el procedimiento de la cadena de custodia:

Formato A: Formato B:
@

EVIDENCIA LEVANTADA Mo,
FORMATO A -7
‘CADENA DE CUSTODI 1) ESPECIE CONSISTENTE EN

‘ FECHA DE LEVANTAMIENTO: HORA

OCURRENCIAPOLICIAL
cusToom pe £, BDERGIAS Y PRESUNTO DELITO:

=

PERSONA QUE REALLZA EL LEVANTAMIENTO:
1 DOMIC

DX HICILIO
TELEFONO.
LUGAR ¥ HORA DONDE SE REALIZA

Lo
MOTIVO DEL TRASLADG:

ENTREGUE COMFORME RECIBI COMFORME

ENTREGADO POR
CIP ¥ CARGO.

v ORA:
RECIBIOG POR

LUGAR
MOTIVO DEL TRASLADO:

ENTREGUE CONFORME RECIBI CONFORME

Formato C: Formato D:

@ WANUAL DE DOCUMENTACION FoLiCiAL £opw o canens o custanus
FoRmaro oa EVIDENCIAS LEVANTAOAS
ATA F GAOENA DF pusTOMIA Se procede a deseriir la especies:

EVIDENCIA LEVANTADA
ESPECIE CONSISTENTE

FECHA DE
LEVANTAMIENTO HORA

- POLICIAL -
TIFC DE DELITO
EFECTIVO POLICIAL DUE REALIZA LEVANTAMIENTO! FECHA DEL LEVANTAMIENTO:
UNIDAD POLIGIAL OCURRENGIA POLICIAL K" -
LUGAR

TIPO DEL DELITO
PERSONAL PP A CARGO. EFECTIVO POLICIAL OUE REALIZA FL LEVANTAMIENTO FIRMA
FoR

CIP ¥ CARGO
RECIBIDO ROR UNIDAD POLICIAL
FEGHA Y HORA
LUGAR LUGAR
MOTIVO DEL TRASLADO
ENTREGAD OBSERVACIONES:
CIP Y CARGO

EGIBIDG PO
FECHA ¥ HORA

GAR

MOTIVO DEL TRASLADD
FOR

CIP ¥ CARGO

[PERSONAL PNP A CARGQ
RECIBIDG POR
FEGHA Y HORA . .
recia ENTREGADD POR: 1RMA
MOTIVG DEL TRASLADD CIP ¥ CARGO

EL INSTRUCTOR EL RECONOCEDOR RECHIDO POR . FIRMA.

FECHAY HORA

LUGAR

MOTIVO DEL TRASLADG:

FIRMADE ENTREGA FIRMA DE RECEPCION
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

> VIII PLENO JURISDICCIONAL DE LAS SALAS PENALES
PODER JUDICIAL PERMANENTE Y TRANSITORIA-2012

ACUERDO PLENARIO N.° 6-2012/CJ-116

FUNDAMENTO: ARTiCULO 116 TUO LOPJ
ASUNTO: CADENA DE CUSTODIA
EFECTOS JURIDICOS DE SU RUPTURA

Lima, siete de marzo de dos mil trece. '

Los jueces y juezas supremos (as) de lo Penal, integrantes de las Salas Penales
Permanente y Transitoria, de la Vocalia de Instruccién y del Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
reunidos en Pleno Jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 116 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial,

han pronunciado el siguiente:
ACUERDO PLENARIO

I. ANTECEDENTES
1.° Las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica, con la autorizacién de la Presidencia de esta Corte Suprema,
mediante Resolucion Administrativa N.° 267-2012-P-PJ, del veintiuno de junio
de dos mil doce, y a instancias del Centro de Investigaciones Judiciales,
acordaron realizar el VIII Pleno Jurisdiccional de los Jueces Supremos de lo
Penal —que incluy6 el Foro de Participacién Ciudadana—, al amparo de lo
dispuesto en el articulo 116 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del
Poder Judicial —en adelante, LOPJ—, y dictar Acuerdos Plenarios para

concordar la jurisprudencia penal.
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2.° El VIII Pleno Jurisdiccional se realizo en tres etapas. La primera etapa se
conformé por dos fases: el foro de aporte de temas y justificacion, publicacion
de temas y presentacion de ponencias. Esta etapa, llevada a cabo entre el trece
de agosto y el treinta de octubre de dos mil doce, tuvo como finalidad convocar
a la comunidad juridica y a la sociedad civil del pais a participar e intervenir
con sus valiosos aportes en la identificacion, analisis y seleccion de los
principales problemas hermenéuticos y normativos, que se detectan en el
proceder jurisprudencial de la judicatura nacional, al aplicar normas penales,
procesales y de ejecucién penal en los casos concretos que son de su
conocimiento. Para su cumplimiento se habilité el Foro de Participacion
Ciudadana, a través del portal de Internet del Poder Judicial, con lo que se
logr6 una amplia participacién de la comunidad juridica y de diversas
instituciones del pais a través de sus respectivas ponencias y justificacion.
Luego, los jueces supremos de lo Penal, en las sesiones de los dias veinticuatro
al veintinueve de octubre de dos mil doce discutieron y definieron la égenda —
en atencion a los aportes realizados—, para lo cual tuvieron en cuenta, ademas,
los diversos problemas y cuestiones de relevaﬁcia juridica que se conocen en
sus respectivas salas. Fue asi como se establecieron los nueve temas de agenda,
asi como sus respectivos problemas especificos. El dia treinta de octubre de
dos mil doce se dispuso la publicaciéon y notificacién a las personas que

participarén en la audiencia publica.

3.° La segunda etapa consisti6 en el desarrollo de la audiencia publica, y se
llevé a cabo el dia treinta de noviembre de dos mil doce. En ella, los
representantes de la comunidad juridica e instituciones acreditadas sustentaron

y debatieron sus respectivas ponencias ante el Pleno de los Jueces Supremos de

lo Penal.

4.° La tercera etapa del VIII Pleno Jurisdiccional comprendié el proceso de

discusion y formulacién de los Acuerdos Plenarios, cuya labor recay6 en los
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respectivos jueces ponentes, en cada uno de los ocho temas. Esta fase culminé
el dia de la Sesion Plenaria realizada en la fecha, con participacién de todos los
jueces integrantes de las Salas Penales Permanente y Transitoria, y en donde
intervinieron todos con igual derecho de voz y voto. Es asi como, finalmente,
se expide el presente Acuerdo Plenario, emitido conforme con lo dispuesto en
el articulo 116 de la LOPJ, que faculta a las Salas Especializadas del Poder
Judicial a dictar este tipo de acuerdos, con la finalidad de concordar criterios

jurisprudenciales de su especialidad.

5.° La deliberacion y votacién del presente Acuerdo Plenario se realiz6 el dia
indicado. Como resultado del debate, y en virtud de la votacién efectuada, por

unanimidad, se emiti6 el presente Acuerdo Plenario.

Intervienen como ponentes los sefiores SAN MARTIN CASTRO y NEYRA
FLORES.

IL. FUNDAMENTOS JURIDICOS
§ 1. Aspectos generales

6.° El articulo 68 del Nuevo Cédigo Procesal Penal reconoce a la Policia
Nacional, en su funcién de investigacion del delito —en las diligencias
preliminares propiamente dichas—, entre otras, las siguientes atribuciones
fijadas en el apartado 1): 1. La vigilancia y proteccién del lugar de los hechos,
a fin de que no seréan borrados los vestigios y huellas del delito (literal “b™). 2.
La recogida y conservacién de los objetos e instrumentos relacionados con el
delito; asi como todo elemento material que pueda servir a la investigacién
(literal “d”). 3. El aseguramiento de los documentos privados, libros,
comprobantes y documentos contables administrativos utiles para la

investigacion (literal “i”).
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De todas las diligencias que realice la Policia, debe sentar actas detalladas que

entregara al Fiscal (apartado 2).

7.° Como medida instrumental restrictiva de derechos, el nuevo Estatuto
Procesal prevé la “incautacion de bienes” (articulo 218 del NCPP). Esta
medida incide sobre bienes que constituyen el cuerpo del delito y de las cosas
que se relacionen con él o0 que sean necesarias para el esclarecimiento de los

hechos investigados (apartado 1).

Conforme con el articulo 220, apartado 2, del NCPP, referido a la incautacion
de bienes: 1. Los bienes objeto de incautacion se registrardn con exactitud y
debidamente individualizados; a la par que correspbnde establecer los
mecanismos de seguridad para evitar confusiones o alteracion de su estado
original. 2. Se identificard al funcionario o persona que asume la
responsabilidad o custodia del material incautado, diligencia de ejecucién que,
a su vez, serd materia de un acta firmada por los participantes en ese acto. 3. El
Fiscal determinard las condiciones y las personas que intervienen en la
recoleccion, envio, manejo, analisis y conservacién de lo incautado, asi como

de los cambios hechos en ellos por cada custodio.

El acta es un requisito formal de toda medida instrumental restrictiva de
derechos. Asi: 1. La intervencion corporal (articulo 211, apartado 4, NCPP). 2.
Las pesquisas, destinadas a los rastros, efectos materiales y elementos
materiales utiles para la investigacion, que serdn objeto de recogida y
conservacion (articulo 208, apartado 2, NCPP); ademés del acta se levantarin
planos de sefiales, descriptivos y fotograficos, y toda otra operacién técnica,
adecuada y necesaria al efecto (articulo 208, apartado 4, NCPP). 3. El
allanamiento con ulterior incautacidon de bienes delictivos sujetos a ulterior
decomiso o que se relacionen con el delito para servir de prueba del mismo

(articulo 217 del NCPP). La incautacién de documentos no privados. 4. La
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interceptacién e incautacion postal (articulo 227, apartado 3, NCPP). 5. La
intervencién de comunicaciones -que importa, ademés del acta, la
conservacion de los originales de la grabacién (articulo 231, apartados 1 y 2,
NCPP). 6. La incautacion de documentos privados (articulo 233, apartado 3,
NCPP). 7. El aseguramiento de documentos privados y documentos contables

y administrativos (articulos 232 y 234 NCPP).

8. El NCPP no utiliza la expresion, de origen anglosajon, de “evidencia
fisica”, que es definida como todo elemento tangible que permite objetivar una
observacién. Se ha centrado en utilizar los términos propios del derecho -
eurocontinental y de nuestro acervo de cultura del Derecho Procesal Penal que
le es tributario. Es asi que recurre a vocablos de hondo significado en nuestra
dogmatica procesal, tales como: 1. Cuerpo del delito. 2. Vestigios y huellas del
delito; rastros, efectos y elementos materiales. 3. Objetos e instrumentos del
delito. 4. Cosas o bienes relacionados con el delito. 5. Documentos privados y

no privados, libros, comprobantes y documentos contables administrativos.

Desde las indicadas referencias normativas se entiende, primero, que el NCPP
toma como criterio de clasificaciéon de la fuente de investigacion o fuente de
prueba —se acepte o no— la persona o cosa 0, “bien”, en este Giltimo caso—, de
donde se deriva el medio de investigacién o de prueba, segln el caso, para
llegar a la distincion entre medios de investigacion o de prueba personales, y
medios de investigacion o de prueba materiales o reales [FLORIAN, I, 1976:
184].

Segundo, que la nocién “cuerpo del delito”, por su concepcioén amplia respecto
de la totalidad de diligencias de investigacion, tendentes a la comprobacién del
delito y averiguaciéon del delincuente, comprende “[...] el conjunto de
materialidades relativamente permanentes sobre las cuales o mediante las

cuales se cometi6 el delito; asi como también cualquier otra cosa o bien que
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sea efecto inmediato del mismo o que se refiere a €l, de tal modo que pueda ser
utilizado para su prueba” [MANzINI, III, 1952: 500]. Con ello se intenta
distinguir entre (i) la persona o cosa objeto del delito (como, por ejemplo, seria
el cadaver en un delito de homicidio, la caja fuerte forzada en el hurto), (ii) los
medios o instrumentos a través de los cuales se cometié el delito (ejemplo, el
revolver utilizado), (iii) los efectos relacionados con el delito, que serian las
cosas obtenidas como consecuencia de su ejecucién (ejemplo, los objetos
robados), y (iv) las piezas de conviccién, que serian las huellas, rastros o
vestigios ~elementos materiales, en suma— dejados por el autor en la comisién
del hecho y susceptibles de ser recogidos, y que permiten acreditar la
perpetracion del delito y, en ocasiones, la identificacién de su autor (ejemplo,
el trozo de cristal en el que se asentaron las huellas dactilares del imputado, las

ropas manchadas de sangre) [PEREZ-CRUZ MARTIN y otros, 2009: 232].

La Sentencia del Tribunal Supremo espafiol, del seis de febrero de mil
novecientos ochenta y dos, efectia una clasificacion moderna de “cuerpo del
delito”. Asi: 1. Cuerpo material del delito, sobre el que recae este. 2. Cuei'po
accidental del delito, que se incorpora a los autos como piezas de conviccién.
3. Cuerpo del delito por situacion, que tiene relacién con el delito, por el lugar,
por estar en ¢l mismo sitio del delito, en las inmediaciones, en poder del reo o

de terceros.

Lo expuesto revela la naturaleza heterogénea del cuerpo del delito, en cuanto
es, al mismo tiempo, medio y objeto de investigacién. Medio de investigacion
porque a través de €l es posible averiguar importantes extremos relativos al
hecho delictivo (e, incluso, indirectamente, relativos al delincuente). Objeto de
investigacion, en el sentido de que las materialidades que lo componen pueden
ser, a su vez, objeto de diligencias de investigacién de esta indole

[ARAGONESES MARTINEZ y otros, 2002: 329].
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§ 2. La cadena de custodia

9.° Una norma de clausura del procedimiento de incautacion y, especialmente,
de aseguramiento del material incautado —el cuerpo del delito— para su debida
autenticidad, es la prevista en el articulo 220, apartado 5, del NCPP, que
instituye la denominada “cadena de custodia”, a la que la dicha norma delega
su desarrollo, a través de un Reglamento especifico, a la Fiscalia de la Nacion;
en tanto se trata de actos de investigacion o actos de prueba materiales, con
entidad para esclarecer la comision del delito e identificar y descubrir a su
autor. El NCPP, sin embargo, delimita esa atribucion reglamentaria,
residenciada en la Fiscalia de la Nacidén, a normar el disefio y' control de la
misma, asi como el procedimiento de seguridad, conservacion y custodia de lo
incautado (articulos 220, apartado 5, y 221, apartado 1 del NCPP). Ademas,
como ya se ha precisado, en otras disposiciones el NCPP impone la necesidad
de proteccion del lugar de los hechos, recogida del cuerpo del delito y

levantamiento de las actas respectivas.

La Fiscalia de la Nacién, mediante la Resolucion N.° 729-2006-MP-FN, del
quince de junio de dos mil seis, expidi6 el “Reglamento de la cadena de
custodia de elementos materiales, evidencias [sic] y administracion de bienes
incautados”, cuya finalidad es la de establecer y unificar procedimientos
basicos y responsabilidades de los iscales y funcionarios del Ministerio
Puablico, para garantizar la autenticidad y conservacién del cuerpo del delito
(articulo 2). La cadena de custodia esta desarrollada en el Capitulo II del citado
Reglamento (articulos 7 al 15).

10.° Debe quedar claro, desde el principio de libertad probatoria, que la
autenticidad del cuerpo del delito, de necesaria demostracién, exige que el

elemento de investigacién utilizado para justificar la acusacién es el mismo
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objeto encontrado en el lugar de los hechos y el mismo sobre el cual —si
correspondiere— se realizaron los andlisis forenses o periciales, y se
establecieron los vinculos o inferencias respectivas (entre otras: relacionar al
imputado con la victima o con la escena del delito, establecer las personas
asociadas o participes del delito, corroborar el testimonio de la victima, definir
el modo de operacion del agresor y relacionar casos entre si 0 exonerar a un
inocente), y el mismo que se exhibe en el juicio oral. Ha de garantizarse que
desde que se recoge el cuerpo del delito hasta que llega a concretarse como
prueba en el momento del juicio, aquello sobre lo que recaerd la inmediacion,
publicidad y contradiccion de las partes y el juicio del 6rgano jurisdiccional, es

lo mismo.

El aludido requisito de autenticidad, que responde al principio o elemento de
mismidad, propio de las ciencias forenses y de la investigacién criminal, puede
acreditarse de una de las cinco formas de autenticacidn siguiente: 1. Auto

autenticacion. 2. Marcacion. 3. Testimonio. 4. Pericia. 5. Cadena de custodia.

La primera forma estd en relacion con bienes, cosas u objetos que tienen
caracteristicas notorias y bien conocidas, que hacen que ellas no necesiten
autenticacién porque se autentican a si mismas (verbigracia, ejemplar de un
periddico, imagen de un personaje relevante). La segunda es el acto de sefialar
el cuerpo del delito con un signo distintivo, propio y exclusivo, de quien
intervino en las diligencias de levantamiento, recoleccién o incautacién, o del
perito que lo manipula dentro del laboratorio (ejemplo, grabar las iniciales del
policia o fiscal que intervino en el mango de un cuchillo hallado en el lugar de
los hechos). La tercera es el testimonio, en cuya virtud el testigo reconoce el
cuerpo del delito como auténtico (ejemplo, las fotografias). La cuarta es la
pericia en la que el perito precisa que lo analizado es auténtico, que es el

mismo bien, cosa u objeto que recibié (al anterior y a este se les puede
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denominar, segun el caso, “testigos” o “peritos de acreditacion”). La ultima es

la cadena de custodia [MORA IZQUIERDO y otra, 2007: 195-198].

Cabe acotar, sin embargo, que respecto a la autenticaciéon el NCPP establece la
necesidad del levantamiento de actas que mencionen objetivamente el bien
recogido o incautado —recogida del bien, cosa u objeto, y practica documentada
de la diligencia referida al cuerpo del delito—. Su elaboracion —a cargo
mayormente de la Policia—, la busqueda y recogida del cuerpo del delito,
forman prioritariamente parte del acerbo de conocimientos y experiencias de la
policia (conforme: Sentencia del Tribunal Supremo espaifiol, del dieciocho de
mayo de dos mil uno, fundamento juridico cuarto) —y, residualmente, de la
Fiscalia, én cuanto 6rganos de investigacion del delito—, si cumplen los
requisitos pertinentes —fijados mayormente por norma reglamentaria, aunque
con una base legal con la que se ha detallado en el pardgrafo séptimo—, evita un
procedimiento ulterior de autenticacién de dicha diligencia de aseguramiento
de fuentes de investigacién —ubicacidn, recogida e incautacion—, a través de

autoautenticacién, marcacion, testimonio o pericia.

11.° La cadena de custodia, como quinta forma de autenticacion, referida al
cuerpo del delito, “[...] se puede definir como aquel procedimiento de registro
y control que tiene por finalidad garantizar la integridad, conservacion e
inalterabilidad de los elementos materiales de prueba [en pureza, del hecho
delictivo y de su autor], tales como documentos, armas blancas y de fuego,
muestras organicas € inorgéanicas, proyectiles, vainas, huellas dactilares,
etcétera, desde el momento de su hallazgo en la escena del crimen,
considerando su derivacién a los laboratorios criminalisticos forenses donde

seran analizados por parte de los expertos, técnicos o cientificos, y hasta que
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son acompaiiados y valorados como elementos de conviccion [en rigor, actos

de prueba] en la audiencia de juicio oral” [READI SILVA y otra, 2003: 23].

La cadena de custodia es, propiamente, un sistema de control que permite
registrar, de manera cierta y detallada, cada paso que sigue el cuerpo del delito
encontrado en el lugar de los hechos (recoleccion, incorporacion —
utilizacion de embalajes adecuados—, rotulacién, -etiquetamiento —con
identificacién del funcionario responsable y referencias sobre el acto de
hallazgo, ocupacién e incautacion—, traslado, almacenamiento, conservacion,
administracién y destino final), de suerte que proporciona un conocimiento
efectivo del flujograma que ha seguido el bien, cosa u objeto, a través de los
diferentes sistemas (policial, fiscal, laboratorio criminalistico, Instituto de
Medicina Legal, u otros entes puiblicos o privados), hasta llegar a las instancias
judiciales [la obligatoriedad de su presentacién se advierte de lo dispuesto por
el articulo 282.1 NCPP].

Por ultimo, la cadena de custodia, como sefial6 el Tribunal Supremo espafiol,
en su sentencia del tres de diciembre de dos mil nueve, fundamento juridico
tercero: “[...] la cadena de custodia es una figura tomada de la realidad, a la
que tifie de valor juridico con el fin de, en su caso, identificar el objeto
intervenido, pues al tener que pasar por distintos lugares para que se verifiquen
los correspondientes examenes, es necesario tener la seguridad de que lo que se
traslada y analiza es lo mismo en todo momento, desde que se recoge del lugar
del delito hasta el momento final que se estudia y, en su caso, se destruye”
[MARCA MATUTE, II, 2010: 36]. Ademas, como recuerda la Corte Suprema de
Costa Rica, “[...] la cadena de custodia no protege la cantidad ni la calidad de
la prueba material sino la identidad de ella, pues la incautada debe ser la misma
que llega al perito y al debate” [Sala Tercera, Sentencia del veintiuno de

diciembre de dos mil siete].

10
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12.° El mecanismo que expresa la cadena de custodia se concreta
materialmente a través de formularios de registro de informacién o, como
precisa el Reglamento antes citado, en “formatos de la cadena de custodia”,
que acompaiian en todo momento al cuerpo del delito y son objeto de
supervision por el fiscal o un funcionario delegado. Cada eslabdn en la cadena
de custodia estd debidamente registrado, y de modo ininterrumpido, lo cual

demuestra la totalidad del camino recorrido por el cuerpo del delito.

La presentacion de estos formatos evita la necesidad de hacer concurrir a quien
o quienes han tenido que lidiar con el cuerpo del delito. Esta prueba
documentada —el formato y documentos anexos— es suficiente y méas operativa
que el testimonio. La jurisprudencia estadounidense, liderada por el caso USA
vs. Howard-Arias, decidida en 1982 por la Corte Federal de Apelaciones del
Cuarto Circuito, sefialdé que la cadena de custodia es una variacién del
principio de autenticacién (0, con mayor precision y segun se expuso, una de

sus formas de autenticaciéon) [MUNOZ NEIRA, 2008: 361-362].
§ 3. Ruptura de la cadena de custodia

13.° La ruptura de la cadena de custodia —la presencia de irregularidades en su
decurso— se presenta cuando en alguno de los eslabones de la cadena o de los
tramos por el que transita el cuerpo del delito, se pierde la garantia de identidad
entre lo incautado y lo entregado al fiscal, perito —organismos técnicos
periciales, laboratorios forenses, universidades, instituciones publicas o
privadas, institutos de investigacion (articulo 173, apartado 2, NCPP)- o juez.
Aqui, en principio, se estd ante una irregularidad o un acto procesal defectuoso,

que no determina su nulidad, inadmisibilidad o inutilizacion.

14.° De la ruptura de la cadena de custodia o de su omisidn no sigue necesaria
o automaticamente que el cuerpo del delito es inauténtico y, por consiguiente,

que carece de eficacia probatoria. Recuérdese, de esta forma, que la cadena de

11
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custodia es una de las modalidades para acreditar la mismidad de un bien,
objeto o cosa incautado, y que solo busca facilitar la demostracion de su
autenticidad a través de un conjunto de formatos y procedimientos
estandarizados y protocolizados; y, en otro sentido, que en materia de prueba
rige el principio de libertad probatoria (articulo 157, apartado 1, NCPP); de
suerte que las partes pueden acreditar la autenticidad de la prueba material

presentada por los diversos medios de prueba reconocidos por la ley.
15.° Por lo tanto, se puede precisar lo siguiente:

a) El cuerpo del delito y el conjunto de diligencias —~mayormente periciales—,
realizadas a partir de €, no pierden eficacia probatoria por el simple hecho de
la ausencia de la cadena de custodia o su ruptura. No obstante ello, sera
necesario que la parte —no solo la acﬁsadora, que por ley debe seguir el
procedimiento en cuestién, para garantizar la mismidad de la prueba— que
incorpore esos elementos materiales pueda acreditar la autenticidad del cuerpo
del delito en sus ambitos esenciales por otros medios de prueba, mas alla de la
prueba documentada que dimana del acta de incautacién y de los formatos
respectivos de cadena custodia —perjudicados por la ruptura de la conexion—.
Por lo demas, errores formales o de poca entidad en la propia elaboracién de
las actas y formatos, en modo alguno hacen perder eficacia probatoria a la
cadena de custodia. La decisiéon acerca de la autenticidad de un elemento
material es parte del juicio de valor que el juez debe realizar sobre el grado de
credibilidad de la prueba aportada o practicada en el juicio; el error del juez, al
formular el juicio sobre la autenticidad de la prueba material importa un error

de derecho por falso juicio de conviccién [REYES ALVARADO, 2011: 625].

b) La ruptura de la cadena de custodia no es un problema de ilegitimidad de la
prueba determinante de su inutilizacion —sancion procesal asociada a la prueba

prohibida—, porque no vulnera el contenido constitucionalmente garantizado de

12
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derecho fundamental o constitucional alguno (articulo VIII, del Titulo
Preliminar, y articulo 159 del NCPP). Tampoco un bien, cosa u objeto
relacionado con el delito, que se ofrezca como prueba material con ausencia de
una cadena de custodia, o cuando se produce un supuesto de ruptura de la
misma puede ser considerado como un medio de prueba impertinente o

prohibido por la Ley (articulo 155, apartado 2, NCPP).

¢) Como existe libertad probatoria y s6lo se presenta un vicio en un mecanismo
tendente a acreditar la autenticidad de la prueba material, la vulneracién de las
reglas de cadena de custodia no da lugar a la exclusién probatoria. La pérdida
de eficacia procesal dimanante del vicio en cuesﬁén puede ser salvada con una
actividad probatoria alternativa, por lo que se esta ante un aspecto propio de la
valoracion de la prueba, de la credibilidad del cuerpo de la prueba que present6
la parte concernida, que el o6rgano jurisdiccional decidird de acuerdo con las

restantes circunstancias del caso [MUNOZ NEIRA, ibidem: 362].

d) Tratandose de la cadena de custodia, la alegacion de la simple posibilidad de
su rompimiento, manipulacion o contaminacién, no es aceptable. Debe
acreditarse acabadamente tal alegacion. En todo caso, la actividad probatoria

establecera, si es del caso otorgar o no, mérito a esa evidencia y valorarla o no.

¢) La vulneracion del contenido constitucionalmente garantizado de un derecho
fundamental, a propdsito de irregularidades en la cadena de custodia, solo se
presentaria cuando se admite y se da el valor de prueba cuando el supuesto
cuerpo del delito se obtuvo sin respetar las garantias esenciales del

procedimiento y, especialmente, la garantia de defensa procesal.

f) Cabe insistir —y asi lo ha precisado el Tribunal Supremo espafiol en las
sentencias del cuatro de junio de dos mil diez y veinticuatro de abril de dos mil
doce— que las formas que han de respetarse en las tareas de ocupacion,

conservacion, manipulacidn, transporte y entrega de lo incautado a la entidad

13
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correspondiente, que es el proceso al que se denomina genéricamente “cadena
de custodia”, no tiene sino un caracter meramente instrumental; es decir, que
tan solo sirve para garantizar que lo analizado es la misma e integra cosa, bien
u objeto ocupado, generalmente, al inicio de las actuaciones. De modo que, a
pesar de la comisién de algin posible error, ello no supone, por si solo,
sustento racional y suficiente para sospechar siquiera que el bien, cosa u objeto
analizado no fuera aquel bien, cosa u objeto originario, ni para negar el valor
probatorio de los exdmenes periciales y sus posteriores resultados,

debidamente documentados.
III. DECISION

16.° En atencion a lo expuesto, los jueces y juezas supremos(as) de lo Penal,
integrantes de las Salas Penales Permanente y Transitoria, de la Vocalia de
Instruccion y del Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, reunidos en Pleno Jurisdiccional, y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 116 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial.

ACORDARON

17.° ESTABLECER como doctrina legal los criterios expuestos en los

fundamentos juridicos 8 al 14 del presente Acuerdo Plenario.

18.° PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene la doctrina
legal antes mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las
instancias judiciales, sin perjuicio de la excepcion que estipula el segundo
parrafo, del articulo 22, de la LOPJ, aplicable extensivamente a los Acuerdos

Plenarios dictados al amparo del articulo 116 del citado estatuto orgénico.
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19.° DECLARAR que, sin embargo, los jueces que integran el Poder Judicial, en
aras de la afirmacién del valor “seguridad juridica” y del principio de igualdad
ante la ley, solo pueden apartarse de las conclusiones de un Acuerdo Plenario
si incorporan nuevas y distintas apreciaciones juridicas respecto de las
rechazadas o desestimadas, expresa o ticitamente, por la Corte Suprema de
Justicia de 1a Repiblica.

20.° PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el diario oficial E/ Peruano.
Hagase saber.

8. 8.
SAN MARTIN CASTRO
LECAROS CORNEJO
PRADO SALDARRIAGA
RODRIGUEZ TINEO
BARRIOS ALVARADO
TELLO GILARDI
PRINCIPE TRUJILLO

NEYRA FLORES
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