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RESUMEN

La demanda da comienzo a proceso, se corre traslada al demandado y este reconviene y
contesta 0 solamente contesta, 0 previamente plantea cuestiones previas. Luego viene la
audiencia de saneamiento procesal, la fijacion de puntos controvertidos, la audiencia de
pruebas y finaliza con la sentencia, la misma que puede ser apelada o no por € que no esta

conforme con € resultado.

El ordenamiento juridico civil sefiala otras formas de concluir el, proceso, es decir, no es
necesario llegar hasta la sentencia final, siendo una transaccion extrgjudicial, una

conciliacion o simplemente el abandono del proceso.

El principal objetivo de este trabagjo es maximizar la difusion de los mecanismos de defensa
técnica de las partes para concluir € proceso, en otras palabras, informar cuaes son los
procedimientos especiales de conclusién de un proceso civil que reconoce y de esta forma
tenemos la conciliacion, € alanamiento y e reconocimiento, la transaccion judicial, €
desistimiento del abandono; que van desde los Art. 323 a Art. 354 del Codigo Procesal Civil.
Entonces, en funcién a la finalidad de la presente investigacion, se considera de vital

importancia el conocimiento de las normas legales relevantes con € tema.

Las formas especiales para terminar € proceso civil no es nada nuevo, ya que la entrega, €
reconocimiento y € retiro son figuras procesales reconocidas en la antigua ley civil. La
transformacion que instiga € nuevo cddigo con cifras como laconciliacion (lega o extrgjudicial)
y latransaccién (autorizeda en los tribunales y extrgjudiciales), segin algunos autores, como un
contrato para la existencia de concesiones mutuas y para sus objetos que se ocupan solo de los

derechos patrimoniaes.



DESCRIPCION DE LA SITUACION PROBLEMATICA

Hay evidencia directa de que implican un contacto inmediato con € juez, otros que requieren
reconstruccion, que son indirectos, y agquellos que confian en € sistema de deduccién e
induccion.

La prohibicién de evidencia, como lo llama e nuevo Codigo de Procedimiento Pend, incluye
evidencia que esta prohibida por ley (Articulo 155 (2)) casos de prohibicion de prueba,
prohibicion de evidenciay métodos de prueba. Los hechos mantenidos por un Ministro de
Culto Religioso en aras de la confidencididad no pueden estar sujetos a pruebas en los
procesos penales, incluso cuando la parte interesada exime a Ministro de la obligacion de
guardar e secreto (Art. 165 ° .2 a). La prohibicién de pruebas puede no permitir que ciertas
pruebas sean obj eto de pruebas en un caso especifico. Por lo tanto, € articulo 182 (3) establece
gue d enfrentamiento entre € acusado y la victima durante catorce afios no continlia. De
acuerdo con las prohibiciones de evidencia, ciertos méodos de prueba no pueden ser
utilizados. Especificamente, € Articulo 157 ° .3 establece que no se pueden usar métodos o
técnicas apropiadas, incluso con € consentimiento de la parte interesada, para afectar su
libertad de autodeterminacion o aterar la capacidad de recordar o juzgar hechos. A diferencia
de muchas constituciones, incluidala Constitucion de los Estados Unidos y sus enmiendas, la
Congtitucion peruana de 1993 reconoce explicitamente la denominada regla de exclusion
(evidencia prohibida o evidenciailega) en dos disposiciones. en € Articulo 2.24h, cuando
declaraque las declaraciones obtenidos através delaviolencia, moral, psicolégicao fisica, no
valen nada, y la persona que los usa asume laresponsabilidad; y € Articulo 2, 10, a edtipular
gue losdocumentos privados obtenidos en violacion de ladisposi cidn congtitucional, € primer
parrafo de esa disposicion constitucional, no tienen efecto legal. En forma explicita, nuestra
Congtitucién adopta € criterio de evidencia ineficaz o exclusion de la fuente de evidencia
obtenida a través de la violacion de las regulaciones congtitucionales. El que no haya sido
expresamente previsto como consecuencia juridica para el caso de vulneracion de otros

derechos fundamentales.



El instante en que d fiscal, ladefensay otras partes deben brindar sus medios de prueba estéa en
la etapa intermedia (arts. 349°.1 y 350°.1. F), para lo cua presentaran su lista de testigos y
expertos con indicacién de su nombre, profesion y direccion, especificando los puntos y hechos
sobrelos cuales seran examinados en € debate. El fiscal debe ofrecer los medios de pruebaen su
acusacion, para que pueda presentar su lista de testigos y expertos indicando su nombre y
direccion, los puntos donde deben caer sus declaraciones o declaraciones. Asimismo,
corresponde a una revision de los otros medios de evidencia que ofrece. Los otros sujetos
procesales pueden, dentro de los diez dias posteriores ala notificacion de la acusacion, presentar
evidencia para € juicio, adjuntando su lista de testigos y expertos que deben ser convocados a
debate, indicando su nombre, profesion y direccion, especificando |os hechosaseguir. € respeto.
gue sera examinado durante € debate. Presente documentos que no se hayan incorporado antes
o0 indique dénde se necesitan. Seguin € articulo 373.1, después de preguntar a acusado si admite
los hechos o no, | as partes pueden of recer nuevas pruebas. En este caso, solo seadmitiran aquellos
de los que las partes se den cuenta después de la audiencia de control de enjuiciamiento.
Excepciondmente, |as partes pueden reiterar la oferta de pruebas no admitidasen laaudienciade
control, para lo cua se requiere un argumento especial (art. 373.2). El juez decidira sobre €
terreno después de que la solicitud haya sido transferida a las partes. Esta posibilidad de
proporcionar pruebas en € juicio es diferente de laindicada en € Articulo 385 .2 Las Ordenes
gue deciden sobre la admision de pruebas pueden estar sujetas a un nuevo examen por parte del
juez ddl caso, luego de ser transferidas ala Fiscaliay otros asuntos procesales.

= Conocer y exponer las escuelas clasicas y positivistas del delito; la teoria del delito, su
concepto, funcion y naturaleza juridica; asi como la concepcion finalista del hecho
punible.

» Investigar las diferentes concepciones de delitos.

» Analizar lateoria del delito en concepto, funcion y composicion de su naturaleza juridica.

» Estudiar el delito segin los finalistas. Estudar el delito segun los finalistas.



MARCO TEORICO

1.

ANTECEDENTES
11 Antecedente hisérico

En este momento, € desarrollo de la evidencia fue notable y, a partir de la
revison de la historia, podemos enfatizar que la evolucion de este asunto es
extraordinaria, destacando en Grecia la oralidad en casos civiles y penales, que rige
el principio operativo, que pretendia que las partes presentaran la evidencia, y solo
en casos excepcionaes € juez recibio @ poder de ordenar y practicar de manerano
oficial, siendo actuamente e principa medio de evidencia, testimonios, documentos

Yy juramento.

La evidencia documental fue de gran importancia, especia mente en asuntos
comerciales, que otorgaron ciertas credenciales a gecutivo. El autor, Devis
Echandia Hernando, comenta que la evidencia en la antigua Roma se present6 de la

siguiente manera:

a. Enlafase dd antiguo proceso romano, € juez poseia un carécter de
“arbitro”, no obstante, disfrutaba de absoluta libertad para evauar la
evidencia, sendo € testimonio la evidencia cas esencia; sin embargo,
luego se permitieron, los documentos, @ juramento, los indicios y

reconocimiento personal ddl juez.

b.  El imperio muestra la fase del procedimiento, donde € juez representa
a estado en la funcién de administracion justicia, dandole a juez mas
poder parainterrogar alaspartesy aclarar cud delas partestienelacarga
de la prueba. Mas adelante durante este periodo histérico, lalibertad del
juez para estimar la evidencia se redujo y la introduccion de reglas
predeterminadas. Durante esta época, la carga de la prueba estuvo
relacionada a demandante, pero la evidencia de las excepciones

perteneciaa acusado.

c.  Duranted periodo deJustiniano, € Corpus estabaen vigor, que consistia
en varios textos legales que permitian € progreso en € desarrollo y la

|6gicade las pruebas.
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Como seindicd en el parrafo anterior, durante el periodo de Justiniano, la
regulacion de la evidencia prevalecio en las disposiciones legales, y también se
aplico la estimacion persona del juez, 10 que lo convierte en un sistema de
eval uacion mixto. Algunos autores creen que la participacion de las partes y los
jueces durante este periodo funciond de manera efectiva, con el fin de poder

establecer la verdad de los hechos basandose en la evidencia mas importante.

En la antigua ley demana, la evidencia tenia la intencion de conducir a una
condena, 1o que resultaba en evidencia legal sujeta a diversas formaidades. Més
tarde, @ derecho canonico tuvo una influencia que traté de garantizar la verdadera
evaluacion legal de la evidencia, bagjo la proteccién de varias reglas, estableciendo,
por giemplo, la carga de laprueba en los procedimientos civiles, con la aplicacion de
lalégicalega necesaria. En la era moderna, € sistema probatorio tuvo una mayor
intervencion del juez en e desarrollo dd juicio, yaque € juez recibio laconfesion y
las declaraciones de los testigos, también debemos sefialar que, en laley espafiola, se
establecieron pruebas y testimonios, imponiendo la distribucion de la carga de la
prueba, dejando que el acusado pruebe sus excepciones y € actor que demuestre los

delademanda

ANTECEDENTE INVESTIGACION
1.2.1 Internaciond

Lobos (2005) en su tesis titulada: “La Importancia de que en materia
procesal laProrroga del Periodo de prueba puedadictarse de oficio, andlisisdel
articulo 123 del cddigo procesal civil y mercantil”’, presentada a la
Universidad de San Carlos realizo concluye lo siguiente:

1. La ley procesd consste en un conjunto de normas legdes, principios,
ingtituciones y leyes que rigen las actividades propias dd estado a través de las
digtintas jurisdicciones, y que deben ser efectivas, la ley sustantiva ddl caso, para
resolver |os conflictos que sele envian através de un procedimiento. 2. Quelafase
de laevidenciaen @ proceso es una de las més importantes para € juez, cadavez,
que es la oportunidad, en la que tanto € actor, para hacer vaer sus declaraciones

como la defensadd acusado, que, en su evauacion d juez, permiten con laayuda
11



de una resolucion razonada determinar la resolucion de un conflicto especifico
juzgando. 3. Que las partes en € proceso civil tienen un mayor grado de evidencia
adiferencia de otros procesos, p. trabgo o familia, ya que estos personges son de
naturdeza patrimonia, por o que, s hay una fase efectivadd periodo de prueba
Sin embargo, es més importante que ambas partes extiendan € periodo de prueba
de acuerdo con las disposiciones dd Art. 123 dela Ley Civil y Comercid juicio.
(p.37)
1.2.2 Nacional

Bobadilla y Ramirez(2015), en sutesstitulada: “Aplicacion de la Teoria de la
carga dinamica de la Prueba en el Proceso Civil Peruano”, presentada ala
Universidad Nacional de Trujillo para optar €l titulo de abogado, lleg6 a la
siguiente conclusién: La teoria de la cargadinamica de la prueba, responde ala
necesidad de protegerse contra las diferencias intrinsecas de las partes y, por
lo tanto, su falta de igualdad de capacidad requiere presupuestos que deben
contrastarse antes de su aplicacion; y, que anivel latinoamericano, lateoriade
la carga dinamica de la prueba se aplicdé como una presuposicion del juez

activo, confiriéndole funciones especificas de obtencion de evidencia.

2. BASETEORICA

2.1

PRUEBAS, CONTESTACIONES DE LA DEMANDA Y CONCLUSION
DEL PROCESO

2.1.1 Lasprueba. Fundamentacion teorica

Diversos autores desarrollan bases tebricas respecto a la naturaleza y
caracteristicas de las pruebas, la contestacion de la demanday la conclusion del

proceso, a continuacion, veamos algunos de ellos.
Carnelutti (1982), estipul 6:

Hizo unadistincion entre fuentes y evidencia, considerando que la
fuente de la evidencia seria el hecho de que el juez solia adquirir la
verdad, mientras que la evidencia consistiriaen la actividad del juez
realizada durante €l proceso. Asi, por giemplo, paradicho autor, la

evidencia seriael t&c{izqo y lafuente indicada por €. (p.28)



Vaiosas contribuciones y apreciaciones en sus ideas de abogados
proporcionar, ¢por qué llegamos a andlisis de que | as pruebas son esenciales en un
proceso, siempre que los magistrados hayan sido informados de los hechos
criminales a través de partes procesal es que deben probar la existenciao No es un

acto criminal.
Devis, (2005) respecto ala prueba, nos dice que:

En Derecho, todos los motivos o razones han contribuido al proceso a
través de los medios y procedimientos aprobados en laley para que €l
juez tenga confianza en los hechos que se discuten en un litigio.
Algunos autores asignan a la prueba el propoésito de esclarecer la

verdad de los hechos y no solo |la condena del juez. (p. 25)
Respecto alos distintos modos de apreciar la prueba, para Devis (2005):

Procesalmente, la evidencia se evalla en tres puntos, segin su
demostracion: formal (medios de evidencia), sustancial (los hechos
probados) y segun el enfoque del resultado subjetivo (la condena en €
espiritu del juez). Con respecto a la demostracion primera, los medios
de prueba son los vehiculos por los cuales demostramos un hecho, un
objeto 0 una circunstancia y estan establecidos por ley (testimonios,
opiniones de expertos, inspecciones, etc.), mientras que la demostracion
sustancial se refiere a los hechos que desea probar por estos medios

(existencia de un contrato, comision de un delito, etc.). (p. 98)

En referenciaalos hechos y pruebas que son fisicay moramente imposibles,
todos los hechos pueden ser probados, excepto hechos negativos sustanciades y
hechos moral y fisicamente imposibles. En un proceso judicid, los hechos que son
objeto deladisputa deben ser probados, generamente con la carga de la prueba que
ha confirmado un hecho que no ha sido aceptado por la parte contraria

Seguin Perla (2010), la contestacién a la demanda consiste, en € acto del
acusado para pronunciarse sobre la pretension del acto. Por |o tanto, constituye un
procedimiento esencial debido a principio de contradiccion que informa el
proceso. Pero solo requiere que el acusado sea convocado y tenga la oportunidad

dejuzgar laaccion y ser legal, y no que & demandado convocado realmente haga

13



esa declaracion, ya que no puede absolver € caso, incurriendo en la sancion legal
delarebeldia

La contestacion a la demanda, para Moran Sarmiento (2011), es €
derecho de defensa lo que ayuda a cualquier persona legalmente obligada a
oponerse a los motivos de la accion iniciada para proteger sus intereses, cuya
disputa, legitima o no, puede causar un dafio total o parcia, dependiendo del
resultado de la decision, resultados que seran la consecuencia de un gercicio
completo, incompleto o inexistente, seguin € caso de este derecho de defensa.

Por lo tanto, se entiende que necesitamos evidencia que demuestre con
suficiente razdn la contestacion de la demanda, por €l contrario, no se probara
laverdad. Al respecto, podriamos agregar €l adjetivo sustancial paraanaizar si
las pruebas presentadas tienen peso o caracteristicas para que por si misma,
logren demostrar una razon irrefutable para e cliente, e hecho de haber

presentado una demanda.

2.1.2 Objeto de laprueba ¢ Qué se prueba?

En cuanto al objeto, hablando etimoldgicamente, manifiesta € inicio de algo, es
decir gque no hay nada antes. En derecho, |a fuente se refiere metaf6ricamente de
donde nace algo o donde se crea el conocimiento de algo, y cuyo conocimiento se
utilizaparainterpretar y sistematizar |as normas que forman parte del sistemalegal.
En evidencia, algo similar est4 sucediendo; es decir, con respecto a la fuente, se
hace referencia a aquello de lo que se deriva € conocimiento inicial sobre los
hechos que son objeto de la evidencia. Sin embargo, en este concepto, no ha sido
facil para la doctrina obtener un consenso. Pero nuestra Corte Suprema ha
establecido una posicion, d menos a los efectos de nuestro sistema de
procedimiento penal, haciendo hincapié en gque la unica fuente de conocimiento
reconocida en el sistema de procedimiento es la personay el objeto. El primero es

solo los cuerpos de pruebay e segundo eslallamada prueba de hardware.

Segln Rioja (2016), es € hecho que debe ser verificado y sobre € cua d juez toma
unadecision. Es paramogtrar la verdad sobre |os hechos presentados por las partes a
momento de la demanda (por € demandante) y al momento de responderla (por €
demandado). Estodo lo que | as partes pueden demostrar ante e juez, ya sealaverdad

14



o0 la existencia de un hecho, € tema de las demandas propuestas, que pueden ser

pasadas, presentes o futuras.

Para que se admitan pruebas en un proceso, es esencia que haya un hecho a que
las partes se hayan referido, ya sea en su alegacion o en sus criterios de justificacion.

2.1.3 Carga de laprueba (¢Quién prueba?)

Es la obligacion que recae sobre las partes la que debe presentar |as pruebas a juez
para que pueda formarse su condena sobre |os hechos aegados o invocados. Sin embargo,
de acuerdo con las especificaciones del tribuna y teniendo en cuenta los reglamentos o
sistemas correspondientes, puede ordenar laintroduccion de ciertas pruebas en € proceso,

alo que sele denomina prueba de oficio. (Rioja, 2017)

Segun Gozaini (1997), e fendmeno de la solidaridad se convierte en justicia
cuando nos referimos a la evidencia de que solo e adversario puede acercarse, ya que
estan disponibles para ellos. Debe tenerse en cuenta que la posibilidad de incorporacion
bajo la carga para contribuir es extremadamente dificil, s no préacticamente cero. De ta
manera, cuando confrontamos estas conceptualizaciones con la dindmica probable, nos
parece que € limite siempre es de hecho. Ellos son los que dominan €l proceso y € juez

no puede investigar mas alla de lo que han declarado.

Ademés, Rigja (2017) menciona que, la carga de la prueba esta relacionada con la
determinacién de quién serd el sujeto procesal gue proporcionara evidenciade los hechos
gue se alegan y cud serd el tema de la resolucién final. Constituye méas de un derecho,
una obligacion derivada del interés de la parte de probarle al magistrado los hechos
sugeridos por este Ultimo en sus actos postulatorios, ya que €l juez no puede otorgarle a

guien no puede probar que tiene e derecho.

2.1.4 Principios que regulan laprueba

a.  Necesidad de la prueba. Para que la decision judicial se dicte, debe ser
demostrada por la evidencia provista por las partes u, opciona mente, por el

juez.

b. Comunidad de la prueba. Ademés, conocida como € principio de tomar

evidencia. Una vez que se ha permitido la evidencia ofrecida por las partes,

15



pertenece a proceso, y no es posible retirar o renunciar ala evidencia, ya que

el medio de prueba se convierte en la sociedad de | as partes.

c. Publicidad de la prueba. Las partes deben ser conscientes de proporcionar
evidencia, para objetar, s corresponde. En otro sentido, también se considera
que este principio respaldalamotivacion parael veredicto, ya que los acusados

deben saber como se ha evaluado la evidencia

d.  Prohibicion del Juez de aplicar el conocimiento privado. Esta prohibido que
el juez proporcione la evidencia con e conocimiento privado, persona o

circunstancial que tiene de los hechos.

e.  Contradiccion de la prueba. Es la aplicacion del principio procesal de la

contradiccion.
2.1.5 Objeto de laprueba

La discrepancia doctrinal sobre del objeto de la prueba se encuentra dividida en dos

grupos:
- Quienes argumentan que los hechos deben ser probados en €l proceso, y

- Aquellos que argumentan que en & proceso se deben probar |as afirmaciones que

versan sobre hechos.
Los que se ubican en € primer grupo son:

Quien distingue entre hechos y alegaciones, afirmando que los hechos deben ser
confirmados por las partes para que € juez pueda tenerlos en cuenta y que estos hechos
deben ser demostrados por ambas partes para que puedan considerado como existente.
Chiovenda (2010)

Por su parte, Alsna (2008) afirma que los hechos que se alegan como la base de
derecho gue se proporciona, constituyen & objeto de la evidencia; afladiendo que no existe

un derecho que no provenga de un hecho.

Por ultimo, Echandia (2011) afirma que, S se acepta la tesis que considera las
declaraciones como € objeto de la prueba, se debe concluir que cada uno de los medios de
prueba también debe consistir en estas declaraciones. Agrega que la redidad es

completamente diferente, ya que, por gemplo, los testigos dan testimonio de los eventos
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gue percibieron de manera apreciable independientemente de | as acusaciones de |as partes

Yy, en general, ignoran estas acusaci ones.

2.1.6Mediosdeprueba

El medio de prueba hace referencia al canal o conducto mediante el cual

se incluye la evidencia en el proceso.
Neyra (2011), sostuvo:

El medio de prueba puede acreditarse con todas |las pruebas |egalmente
permitidas, excepciona mente se pueden utilizar otras, siempre que no
violen los derechos y garantias de la personay |os poderes de |os sujetos

procesal es legalmente reconocidos. (p.552)

De acuerdo con Neyra, se entiende que los medios de prueba son los diferentes

elementos que presentados por |as partes y recopilados por 10s jueces en e proceso.

Asimismo, varios autores comparten que los medios probatorios son: la confesion,
el testimonio, la pericia, la prueba documental, inspeccion judicial, € reconocimiento,

pruebaindiciaria, y la presuncion.
Confesion

Podemos decir que laconfesion es ladeclaracion hechaen su contrapor el acusado,

reconociendo la culpadel crimen y otras circunstancias.

Neyra (2011), “la confesion es un acto procesal que consiste en la
declaracion necesariamente personal, libre, voluntaria, consciente,
sincera, plausible y circunstancial que €l acusado hace, ya sea durante
la investigacion o durante € juicio, al aceptar total o parciamente su

verdadera participacion en autor del crimen atribuido aél.” (p.33)

Coincide con las ideas de los autores, teniendo en cuenta el hecho de que se trata
de un interrogatorio cuyo objetivo es determinar la situacion persona del sospechoso, los

hechos alegados y |a participacion de é u otras personas.
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Testimonio

Con respecto a testimonio, es posible definirlo porque es la experiencia que €l
testigo relaciona con la autoridad competente sobre el conocimiento concreto de un acto

criminal.

Segun Boris (2006), “e testimonio pena es la declaracion de una
personafisica que ha sido proporcionada durante e proceso dejusticia
pena y ante una autoridad competente sobre |0 que sabe, sabe 0 sabe,
através de la percepcidn de sus sentidos, en relacion con e proposito
y los propésitos del proceso con €l fin de contribuir alareconstruccion

judicia del incidente para crear seguridad.” (p.6)
Pericia
En cuanto ala pericia podemos expresar, es la opinion de los expertos, quienes son

convocados por |os magistrados tantas veces como sea necesario para € procedimiento,

por su conocimiento particular de los actos criminales investigados.

Segun Martin (2015), en términos de pericia, no es posible hacer una distincion
claraentre los actos de investigacion periciales y prueba como tal, porque la pericia es
un acto complejo que generalmente se desarrolla en dos etapas procesales méas

importantes: investigacion preparatoriay enjuiciamiento.

Godoy (2006), argumenté: “la pericia es € medio de prueba por €
cual se aflade una opinion basada en conocimiento especializado en
una ciencia, técnica o arte, que se utiliza para descubrir o0 evaluar un
elemento evidencia, con respecto a los hechos investigados y

relacionados con tu actividad.” (p.37)

Se esta de acuerdo con las contribuciones de los autores, en relacion con la
evidencia de especidlistas a través de especialistas que nos iluminaran con sus
explicaciones, conocimiento especializado y experiencia calificada que podran aclarar 1o

gue analizaron en e proceso.

Tenga en cuenta que en nuestro codigo procesal indica que las partes procesales
pueden, en un proceso judicial, ofrecer a su perito, quien es quien con su gran

conocimiento cientifico podra aclarar los hechos que estan en laincertidumbre, en duda,
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gue las partes estén en € proceso de cualquier evidencia ofrecida que merezca ser

tergiversada por un experto.

2.1.7 Fasesde laactividad probatoria
Se desglosa en cuatro fases:
1. Fase de produccion u obtencion de la prueba

En esta fase la evidencia de un hecho puede preexistir a proceso o puede
establecerse dentro del proceso a través de la evidencia presentada por las

partes.

Respecto a esta fase, Devis (2005) nos dice que, esta fase incluye todas las
acciones procesales e incluso extraprocesales con un propdsito procesal
gue, de unaformau otra, dirigensg 2 1% poner la evidencia a
disposicion del juez e integrarla en el proceso. Esta fase podria tener

subfases.

La produccién y obtencion de evidencia tiene las siguientes fases. a)
Investigacion de la evidencia: en @ proceso penal de accion publica, € fiscal
generalmente es responsable de investigar |os hechos, aungque también son las
personas las que pueden ayudar en este proceso. En e proceso civil, las partes
interesadas pueden investigar 10s hechos por si mismas sin tener queintervenir
con funcionarios o terceros, salvo en € caso de informacion limitada donde
puedan necesitar la ayuda de un funcionario publico con autoridad. Segun
Bentham, esta fase tiene como objetivo descubrir la fuente de la evidencia, s
es € problema, s la persona puede proporcionarla, (b) seguro o defensade la
evidencia. Una vez que se han determinado los hechos o se ha establecido la
(S) persona (s) de donde proviene la evidencia, continuamaos asegurandonos de
que la evidencia actuarg, ya sea através de laincautacion materia preventiva,
0 mediante medidas coercitivas, 0 mediante procedimientos preparatorios que
son aquellos destinados a determinar o complementar la legitimacion activa o
pasivaen € proceso futuro o para anticipar la préctica de la prueba que podria
perderse, ¢) Propuesta y presentacion de la evidencia: La propuesta de
evidencia se produce en dos momentos. en forma genérica o abstracta,
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cuando € juez, a solicitud de una parte legitima, se limita a abrir la etapa
de evidencia y, en particular, cuando las partes legitimas les solicitan se
debe realizar cierta prueba. En este caso, mientras que la presentacion de
evidencia implica proporcionar una evidencia que € juez se limita a
reconocer, sin tener que prever su préactica, (d) Adopcion y orden de la
evidencia: la admision implica una jurisdiccion anterior por parte del juez
de la evidencia Las partes o han solicitado. El juez decidira si 1as pruebas
cumplen con los requisitos inherentes de la prueba, es decir, la conducta,
usabilidad, relevancia y ausencia de prohibicion legal en la prueba; y los
requisitos extrinsecos, es decir, la posibilidad, la formalidad apropiada de
su peticién, lajurisdiccion del juez y la legitimidad de la persona que lo
solicita. €) Recibo o préactica de la evidencia: Larecepcion esladiligencia
legal alaque se agregalaevidenciaal archivo. En general, € acto procesal
es la audiencia de evidencia, que en el sistema oral es el momento en que
se recol ectala evidencia comunicada por |as partes, excepto en los casos en
gue la evidencia no se puede actuar completamente en dicha audiencia, p.
este es el caso de la inspeccion judicial; f) Estimacion de la evidencia: la
valoracion de la evidencia es el acto mental que busca conocer los
beneficios 0 € valor de la sentencia que se puede deducir del contenido de
la evidencia, ya que es un juez y debe tomarse cada vez que se toma una
decision en el proceso. En cuanto a su propésito, es finalizar legalmente el
proceso o resolver cualquier pregunta o evento dentro de él. La diferencia
entre € fina de la evidenciay € fina de la evaluacién de la evidencia
radicaen el hecho de que, aungue la evidencia no conduce ala condena del
juez por un hecho, se puede decir que hafallado en su proposito; mientras
que la evaluacion de la evidencia, ya sea favorable o desfavorable para la
persona que la proporciona, habra cumplido su propdsito cuando € juez
tome una decision sobre algo en e proceso

2. Fase de ofrecimiento o introduccion del medio probatorio al proceso

Con respecto a la introduccion de pruebas, esta claro que, aunque €
demandante tiene todo el tiempo del mundo para reunir pruebas sobre los
hechos en los que basard su demanda, € acusado tiene limites de tiempo

validos para hacerlo, lo qzuoe presupone una desigualdad que no puede



corregirse en un sistema de evidencia como € que se tiene, sobre la
posibilidad de presentar medios probatorios a proceso de una forma mas
flexible, lo que ya esta sucediendo en los derechos de familia
Indudablemente, esto afecta la facultad de defensa del acusado, quien esta
obligado a presentar |o que tiene o 1o que puede obtener en unos pocos dias,
pero no los medios que toma tiempo obtener. Sin embargo, es cierto que
muchos jueces, conscientes de esta limitacion impuesta por la ley a los
acusados, permiten que se presenten pruebas que aln no tienen en su poder
bajo la obligacion de presentarlas tan pronto como hayan sido adquiridas,
mediante |la solicitud dirigida al Archivo Publico del Tribuna de la Nacion.
Por supuesto, esto debe dar lugar al término de que la parte contrariatiene que
presentar objeciones ala evidencia mientras no existan los medios de prueba.

3. Fase de admision de la prueba en el proceso

Estafase serefiere auna calificacion previa de laevidencia por parte del juez,
quien debe determinar si la evidencia ofrecida cumple con |os requerimientos
propios, de "conducencia, utilidad, pertinencia, y ausenciade prohibicién legal
de la prueba; y los requisitos intrinsecos, es decir, oportunidad y formalidad
apropiadas para su ofrecimiento y actuacion.” En nuestro proceso civil, esta
calificacién se produce con el saneamiento probatorio, es decir, cuando €l juez
reconoce 0 rechaza la evidencia ofrecida por las partes a través de una
resolucion.

4. Fase de valoracion o apreciacion de la prueba por € juez

Por ultimo, estafase consiste en €l juicio de la aceptacion de laevidencia. La
evaluacion estad en @ razonamiento probatorio, esdecir, desde el razonamiento
gue conduce, desde lainformacién proporcionada al proceso por medio de la

evidencia, hastala confirmacion de hechos controvertidos.

2.1.8 Lacargade la prueba (onus probandi)

Es una carga procesal de lafamiliay puede entenderse como un concepto procesal
complicado que consiste en un juicio que contiene dos aspectos basi cos, y en segundo lugar,

le muestra a juez como juzgar cuando no hay evidenciaen € proceso de que proporciona
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seguridad sobre los hechos que deben respaldar su decision y, por otro lado, las partes son
responsables del hecho de que los hechos que respaldan sus puntos de vista parecen estar
probados. (Rosengerg, 2002)

De estamanera, €l riesgo de falta de prueba de un hecho declarado se extiende, ya
gue la consecuencia de esto recaera en la parte responsable de proporcionarlo y no lo

hizo.

La carga de |la prueba encuentra su significado completo en un proceso objeto, al
menos en sus caracteristicas esenciales, al comienzo de la prueba, es aqui donde la
distribucion de la carga de la prueba encuentra su base, ya que son las partes quienes
deben determinar, tanto en la solicitud como en la respuesta, |os hechos que consideran
relevantes para que la solicitud sea reconocida o desestimada les corresponda para
proporcionar la evidencia correspondiente y, por o tanto, asumir €l riesgo de fata de

evidencia
2.1.9 Losprincipios queregulan la aportadon ylaadmison dela prueba

Los principios, como reglas dogméticas rectoras que guian a los juzgadores y
operadores del derecho en su trabgjo diario de aplicar la justicia constituyen elementos de

gran importanciaen € trabg o de gportacion y admisién de la prueba. Estos principios son:
a. Principiodelibertad delaprueba

Como lo establece Td avera (2009), esta consagrado en el inciso 1 del articulo
157°, seguin el cual 10s hechos que son objeto de evidencia pueden ser probados por
cualquier medio de prueba autorizado por la ley. De acuerdo con este principio,
esta prohibido indicar exhaustivamente los medios de prueba, para que las partes
puedan ofrecer y usar |os medios de prueba tipicos o atipicos, ya que su admisién
y Su accion posterior estaran sujetas a su respeto de principios y otros bienes.
delimitacion legal de su contenido Sebasaen € criterio de que todo se puede probar
de alguna manera; Es decir, no se requiere algunaforma de prueba, ya que atodos
se les permite encontrar la verdad concreta. En € proceso penal, los limites de la
evidencia establecidos por las |eyes civiles no se tienen en cuenta, con laexcepcion

de los que serefieren a estado civil o la ciudadania de las personas.

Seguin Rosas (2009) nos dice:
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Se basaen € criterio de que todo puede ser probado y por cualquier persona,
con la excepcion de las excepciones que se derivan de la Constitucion y el
respeto de los derechos humanos que estan consagrados en sus reglamentos.
El principio de la libertad condiciona permite evaluar las denuncias
realizadas tanto por medio de la evidencia desarrollada por € codigo de
adjetivos como por cualquier otro medio técnico o cientifico que no afecte

los derechos fundamentales. (p.732)
b. Principio de pertinencia

Este principio regulalavinculacion real entre el medio de pruebay aquello

gue se pretende probar, siendo todo o contrario la prueba impertinente.

Al esterespecto Talavera(2009) afirma, que eslarelacion l6gicaentreel medio
y @ hecho de probar. Por lo tanto, la evidencia relevante es aquella que, en cierto
modo, serefiere a hecho que es € sujeto del proceso. La evidencia descarada es una
gue claramente no esta relacionada con € objeto del proceso, ya que no se puede
inferir de ella ninguna referencia directa o indirecta o cualquier accesorio u objeto
accesorio que deba resolverse para decidir € objeto principa. En € caso de un
homicidio, la evidencia relevante serd la que demuestre que & acusado amenazo ala
victima dos dias antes de |os hechos. La evidencia descarada sera evidencia ofrecida

para probar |la malareputacion de la victimaen un caso de homicidio.
c.  Principio de conducencia

Este principio es muy importante en la accion probatoria de los hechos
materia de la investigacion y juzgamiento, no obstante, su admisibilidad o
aceptacion de parte del Juez. Depende de ciertos criterios juridicos consignados en
el cédigo y demés normas procesales. Al respecto Talavera, (2009) nos dice que €
principio de conducta o idoneidad, que se reconoce expresamente en e articulo
352°5. b como condicion de admishilidad a la prueba, parte de dos premisas
fundamental es. Principalmente, que € legidador puede decidir, en ciertos casos, qué
medios o0 instrumentos pueden usarse como evidencia y cuaes no (Por g emplo: los
diplomaticos testifican en un informe escrito, articulo 168°). En segundo lugar, que €
legislador puede prohibir € uso de ciertas pruebas para un caso especifico (Por
gemplo: no se produce la confrontacién entre @ acusado y la victima menor de

catorce afios, articulo 182°.3). La conducta es una cuestion de derecho, yaqueimplica
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determinar s e medio utilizado, presentado o solicitado son legalmente capaces de

probarlo. Las pruebas de conductividad son rechazadas en |a mayoria de los codigos.
Seguin Rosas (2009) nos dice

El principio de conducencia o idoneidad, se basa en dos premisas bésicas:
primero, en algunos casos, € legislador puede determinar qué medios 0
instrumentos pueden usarse como evidencia y cudles no. Segundo, que la
legislatura puede prohibir e uso de ciertas pruebas en un caso particular.
(p.740)

d. Principio de utilidad

Este principio, esta directamente relacionado con las propiedades o
caracteristicas que posee el medio probatorio y que le atribuyen las cualidades para
probar €l hecho que es materia de investigacion.

Al respecto Taavera, (2009) refiere que, la utilidad se puede definir como la
calidad de la evidencia que la hace adecuada para probar un hecho. La evidencia,

ademéas de ser relevante, deberia ser (til.

Asi como una prueba puede ser apropiada y conducente pero indtil. Por
gemplo: en € caso de proponer una prueba de testigo para determinar s € agua de
un pozo en particular es potable o no. Los criterios que determinan la potabilidad del
agua congtituyen la maxima experiencia técnica'y solo un experto en @ tema puede
proporcionar lafiabilidad necesaria.

e.  Principio de licitud

Este principio hacereferenciaalaformacomo se haobtenido laprueba, esdecir,
s se ha empleado o no un procedimiento licito permitido por la ley procesa y
congtitucional o se ha obtenido violentando derechos fundamentaes de la persona y

normeas referidas a su medio de obtencion.

Segun el nuevo Cdédigo de Procedimiento Penal, las pruebas solo pueden
admitirse s se han obtenido en € contexto de un procedimiento
constitucionalmente legitimo y se han evaluado s se han incorporado
legitimamente a proceso. obtenido directamente no tiene efecto legal (evidencia
ilegal), o efecto indirecto, en violacion del contenido esencia de los derechos

humanos fundamentales (art. VI2I£I1° del T.P.).



f. Principio de necesidad. L as convenciones probatorias
Al respecto Talavera, (2009) afirma:

En materia penal, lanecesidad de pruebas se basa en la presuncion de
inocenciaestablecidaen d articulo 2 .24. (e) en la Constitucion y desarrollado
por e Articulo 11° (1) dd titulo provisiona del nuevo codigo pend. La
evidenciaes crucia paraprobar hechos en € proceso; sin dla, laarbitrariedad
reinaria. El juez tiene prohibido confiar en su propia experienciapara
condenarl os (conocimiento privado). La necesidad de un valor probatorio es
unacualidad delo que d tribunal no puede utilizar como criterio parala
obtencion general de pruebas. En principio, no hay limite parasus
necesidades, en cuanto ala evidencia que | as partes pueden proponer, ni en €
proceso pena ni en d proceso civil. Sin embargo, en agunos casos se puede
usar este criterio. Estos son casos en |os que la evidencia demuestra
claramente que es innecesaria 0 superflua. Esto puede suceder cuando se
proponen muchas pruebas parael mismo propdsito o cuando € medio de
prueba ya se ha practicado antes. (p. 58)

En esta misma linea respecto al principio de necesidad de la prueba
Jauchen (2002), nos dice que, esteprincipio se establece como lanecesidad
de que cualquier hecho que constituya € propdsito del proceso solo pueda ser
corroborado por evidencia legamente incorporada, independientemente del
conocimiento del tribunal sobre tales hechos. Una excepcion a principio de la
necesidad de evidencia son las llamadas convenciones probatorias. Las
convenciones probatorias o estipulaciones de prueba son acuerdos entre el fiscal y
la defensa para considerar algunos o ciertos hechos o sus circunstancias y los

medios como evidencia.

2.1.10 La conciliacién

La conciliacion judicial se convierte en € acuerdo por @ cud las partes en
presencia del juez deciden poner fin a su conflicto de intereses. Obviamente, los

beneficios de un acuerdo son mas beneficiosos que continuar € proceso y obtener un
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juicio. Conlaconciliacion, ambas partes ganan, sin embargo, los casos civilessiempre

conducen a ganadores y perdedores. (Pastor, 2014).

Ampliando la explicacién sobre la conciliacion dentro de un proceso judicia y
seglin las normas vigentes, este cambio en la conciliacion judicial, es decir, 1o que
ocurre en & marco deun proceso, serefiere, a hecho de que no tuvo € éxito esperado,
dado que, en muchas encuestas redlizadas, se obtiene como resultado que esta es
infractuosa, por variasrazones, por gemplo: @) e demandado no asste alaaudiencia,
b) @ juez no es un buen conciliador , c) Las partes no aprueban la férmula de
conciliacion dd juez, d) El entorno, esdecir, € poder judicia no esun buen lugar para
efectuar la conciliacion y €) La ausencia de los factores béasicos de la conciliacion:
tiempo y dedicacion. Estas son las circunstancias que causan unaconciliacion judicia
ineficaz, arrojando d suelo € propdsito para d cud fue creado: descongestionar

organo jurisdiccional.

Después de definir el acuerdo e indicar 1as modificaciones que ha sufrido,
debe responderse la siguiente pregunta: ¢Hasta donde podréan unirse las partes?
De acuerdo con € Articulo 323 del C.P.C, se puede unir en cuaquier etapa del
proceso, incluso durante el proceso de segunda instancia. La norma permite que
tenga lugar la conciliacion incluso durante el proceso de segunda instancia, es
decir, después de que se haya apelado el falo, las partes todavia poseen la
oportunidad de constituir automaticamente su pugna de intereses. Cabe sefidar
gue, solo €l juez aprobara el acuerdo relativo a los derechos disponibles. Se
entiende, con derecho disponible, que € titular puede disponer libremente sin
restricciones y cuyo caracter tiene contenido marital. El acuerdo una vez que ha
sido aprobado por el juez debe ser aprobado, es decir, compararlo con un fallo
con jurisdiccion. Por lo tanto, antes de la violacion del acuerdo de conciliacion,
la parte perjudicada puede ejecutarlo como si fuera un juicio, en este caso

mediante el proceso de gecucion Unica. (Pastor, 2014).

2.1.11 Allanamiento y reconocimiento

La pretension procesal se compone de dos el ementos:
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1. El petitorio (petitium): Es & tema de la reclamacion, por lo que se
considera su elemento principal. Es la solicitud de una resolucién
judicia adecuadaparael logro de un bien de vida (entendido en sentido
amplio). Esto es o que debe ser reconocido o declarado por € tribunal

en lasentencia, afavor del demandante.

2. Lacausaapetendi: Estaraconstituido por laindicaciony determinacion
del hecho que constituye el derecho ala propiedad perseguida, ademés
del hecho que determina € interés de emprender acciones legales. El
caso petendi es entonces e motivo, € motivo o, mas precisamente,

incluso € titulo del reclamo. (Gianozzi, 1958, p. 15).

La base legal se refiere ala norma que rige la relacién juridica sustantiva. La
absolucién solo implicalaaprobacion delapeticidn, € demandado solo aceptalo que
el demandante o demandante solicita, por g emplo, expulsion debido ala expiracion
del contrato, pago de la obligacion monetaria, terminacion del contrato, etc. La
exencion sera e acto procesal por € cua € demandado lo acepta. la solicitud de la
parte contraria, es decir, la parte absuelta no cuestiona la solicitud en su contra, no

utiliza una defensa material, Sno que, por € contrario, la acepta. (Pastor, 2014).

Cabe sefialar que el reconocimiento no se utiliza en la préctica, todos los
abogados eligen € allanamiento. Esto se debe al hecho de que, con la afirmacion,
el acusado esta expuesto a hecho de que puede iniciar otro proceso, ya gue no
solo aceptala solicitud como se indicé anteriormente, sino que también reconoce
los motivos reales de la reclamacion y sus razones. legalmente, dando la
posibilidad de uno de estos hechos a pie para un reclamo posterior. Es por lo que
muchos abogados, con €l fin de proteger los intereses de sus clientes, optan por
pagar los delitosy dejar de lado el reconocimiento, porque eso es una desventagja.
(Pastor, 2014)

2.1.11.10Dbjeto dd allanamiento

El allanamiento significa, en cierto sentido, que uno renuncia alos derechos,
tal posicion debe aceptarse solo en €l caso de derechos excepcionales y no en el

caso de derechos indestructibles o inaccesibles.
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El allanamiento tiene por objeto las cosas disponibles, es decir, aquellas
gue se pueden transferir o abandonar, y generalmente aquellas en las que el
orden general no se ve comprometido. En algunos casos, el allanamiento no
tiene efecto y el proceso continla de acuerdo con su estado. Deben
agregarse los casos en que se pretende afirmar una disposicion que es

imposible o contraria a la buena moral.

2.1.11.2 Efectos de allanamiento
Estos efectos producidos por € alanamiento alapretension del actor, son:

El alanamiento carece, en nuestraley, de lafuerza decisivaque tenia, por
giemplo, laley romana; El hecho de que @ acusado consientaen € juicio no exime
al juez delacondena

De acuerdo con el Art. 333 del Caodigo Procesal Civil, que expresa:
“Declarado el allanamiento, el juez debe emitir un fallo inmediato a menos que

no se aplique atodos |os reclamos presentados”

2.1.12 Tramitacion

Con respecto a los motivos de la busqueda, es como sigue: @) La decision se
emite con una citacion parajuicio; b) Esto se emite segin la encuesta. Laemision de
la sentencia es necesaria para que haya una gecucién que permita la afirmacién

obligatoria del derecho, declarando s es necesario.

2.1.13 Contradiccion y contestacion de la demanda

Antes de continuar, debe sefiadlarse que existe una contradiccion con €l
derecho aactuar. De lamismamaneraque el demandante requiere una proteccion
jurisdiccional efectiva del estado para que sus intereses estén protegidos, el
destinatario del documento también puede buscar su propia defensa. Lo hace

gjerciendo su derecho de contradiccion.

Segun Pastor (2014), nos dice:
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La manera de hacer viable este derecho es respondiendo a la demanda, pero
también contrarrestando. Lacitacion también puede optar por cumplir y cumplir
con la obligacion, pero los hechos y derechos alegados por € demandante
generalmente se niegan, por 1o que larespuesta es un acto procesal legd a que
el acusado responde, cas siempre, contradiciendo y pidiendo proteccion legal.
Finamente, cuando se reline & invocador, agrega su propio reclamo a la
demanda presentada en su contra. El articulo 442 del Cédigo de Procedimiento
Civil regulalos requisitos que debe cumplir larespuesta ala demanda. Son, en
lo que corresponde, los mismos requisitos exigidos parala demanda. Ademés,
el acusado debe comentar cada hecho declarado en la accidn, advirtiendo que
su silencio en cualquier momento puede ser asumido como una aceptacion de
lo que dijo  demandante. Asmismo, es deber dd demandado decidir
expresamente sobre los documentos cuya autenticidad o recibo ha sido
atribuido.(p.58)

2.1.14 Inadmisbilidad y rebeldia

El juez declara un acto procesal que no puede ser admisible cuando carece de
un requisito forma o s se cumple incorrectamente. En términos generaes, los
requisitos de forma son gjustables dada su naturaleza extrinseca. En este sentido, la
inadmisibilidad es un método preventivo de invalidacidn procesa introducido en €
proceso, que muestra la falla o defecto forma en que ha incurrido la parte y con €
propdsito de ser corregido como condicion para la adopcion de la escritura o la
irregularidad de la apelacién. Si e demandado no corrige € error u omision, se
producira una penaizacion, que resultara en € rechazo de la escritura y, en nuestro
caso, larespuestaalareclamacion. Laverdad es quelano presentacion delarespuesta
presupone un dafio grave a acusado, dadas las implicaciones de la declaracion de
incumplimiento, es decir, laprobabilidad delo que seindicaen lasolicitud. Como ya
hemos preguntado, ¢esta situacion ahora se extiende a los casos de no rectificacion,
después de que se haya presentado una respuesta con errores formales o solo deberia
estar relacionada con la ausencia de respuesta? Debe entenderse que cubre ambos

casos, yague ladeclaracion de rechazo en principio supone que no hay respuesta, que
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es exactamente € presupuesto para la aplicacion del Articulo 458 mencionado

anteriormente, 1o que resulta en la declaracion de incumplimiento.

L adeclaracion de rebelion genera unapercepcion de plausibilidad delos hechos
gue respaldan la acusacion, hasta € punto de que hay suficiente mérito para otorgar
medidas cautel ares contra los convocados. Sin embargo, la rebelion por si solano es
suficiente para que € juez admita la verdad de lo que dijo la otra parte, porque la
sentencia debe pronunciarse evaluando los hechos y |as pruebas existentes, e incluso
se pueden llevar a cabo pruebas oficiales.

2.1.15 Analiss de auto que declara inadmisble la contestacion
Nuestro ordenamiento procesa civil sefiala

El articulo doscientos veintitrés de la Ley de Procedimiento Civil
Restringido establece |os requisitos para quienes proponen testimonio,
es decir, deben indicar su nombre, direccion y ocupacion. El defensor de
la ocupacion debe ser expresado por el defensor. También debe indicar
el hecho controvertido que explicarg; ... Cabe sefialar en la carta anterior
gue no se ha seguido lo que se haindicado en las razones anteriores, por
gué razones y ademas de los dispositivos brillantes: El escrito de respuesta
anterior sedeclaraINADMISIBLE, otorgando a acusado tres dias pararectificar
las omisonesincurridas, so penade no haber presentado € escrito anterior.
(Codigo Procesal Civil, 1993, art. 223°).

Dado que la ocupacion y € hecho de que € testigo testificaria no se habian
declarado, € reclamo no esta permitido y se otorga un periodo de correccion, lo cua
s correcto. Sin embargo, es dudoso que, en ausencia de correccion, la advertencia
es que laescriturano se presenta, y de hecho no hay ningunarazén parajustificar la
respuesta cuando € error formal se refiere a la prueba. Sin embargo, esta es una
précticalegal comun. Larazon radicano solo en lanecesidad de proteger € derecho
de defensadel acusado, parano verse afectado por un defecto forma absol utamente
suficiente, sino también porque la propia Ley de Procedimiento Civil consideraun
momento para la adopcion de la evidencia, dentro de la etapa de libertad

condicional.
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Es cierto que en esta etapa se realiza un andlisis mas profundo, vinculado a
larelevanciade la evidencia frente alos puntos controvertidos, pero también
eliminando las objeciones y objeciones aqui. En resumen, del propio Cadigo
parece que las pruebas estan sujetas aun andlisis de admisibilidad especifico, por
lo que, si se propone en larespuesta, no cumple ninguin requisito formal, como es
€l caso. en este caso, la evidencia debe ser rechazada, pero no debe afectar la

contestacion completa.

Lo contrario implica aceptar la posibilidad de que una respuesta pueda ser
rechazada por un defecto formal relacionado con una pieza de evidenciaque
finalmente puede ser declaradairrelevante o inadmisible en el momento dela
reorganizacion de la evidencia, en caso, por g emplo, no estaria de acuerdo con los
puntos controvertidos. No es16gico y, fundamentalmente, es injusto.

2.1.16 Contestacion negativa y contradictoria

Segin nuestro ordenamiento procesal civil los efectos de contestacion

negativa son:

1. Losjueces califican el proceso como real. 2. El juez abre un periodo de
prueba sin la posibilidad de extender de 10 a 50 dias. 3. Ejecute €l periodo
de 5 dias para sugerir pruebas. 4. Resistencia a las excepciones. En esta
parte del proceso, €l acusado reconoce los hechosy laley, pero a
oponerse a una excepcion, afirmando un obstaculo que puede ser
incapacidad, violencia, fraude, error, etc. o un hecho modificador que
constituye la transaccion, liquidacion, retiro del derecho o su en caso de
un hecho extinto, como excepciones para el pago, la prescripcion, etc. En
el caso de excepciones parala presentacion, se activa el "onus probando”,
es decir, el actor no prueba una excepcion, sino e demandado. La
presentacion de una excepcion también implica el deber del acusado:
explicar y revelar con total claridad y con bastante precision los hechos
gue pretenden formar la base de su defensa. (Codigo Procesal Civil, 1993,
art. 370°)
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2.1.16 Efectos de lacontestacion

En & proceso civil se establece que, con la contestacion, se fijan los puntos
facticos a probar, los puntos presentados por € juez en relacion con todas las
solicitudes en la demanda y en la respuesta. Abra la jurisdiccion del juez,
completamente. Con la accion y la citacion, la jurisdiccion del juez es
preventivamente abierta, porque € acusado puede objetar la excepcion del caso
pendiente, lo que hace que @ juez que admitié €l caso posterior sea incompetente.
(Codigo Procesal Civil, 1993)

2.1.17 Transaccion judicial
Segun Moreno (2018), nos dice:

Latransaccion judicial eslaque tiene lugar en una disputalegal, es decir,
una que las partes han presentado al tribunal para su consideracion. En
otras palabras, €l elemento que crea controversiaen larelacion entre las
partes dejo de pertenecer a su esfera subjetivay fue entregado al juez del
juicio con laintencion de que fuera él quien proporcionara una solucion
definitivaa conflicto; en este sentido, latransaccion tiene laintencion de

cerrar la disputa antes de que se tome una decision final en el proceso
legal. (p.11)

A diferencia de la transaccion extrgjudicial, €l procedimiento legal se
configura bgjo ciertas formalidades ad solemnitatem: no es suficiente que se
escriba, pero € juez que conoce e proceso debe ser expresamente invitado a

proceder a su aprobacion.

En este caso, la transaccién debe tener |a firma legalizada de |as partes ante
el secretario respectivo, un requisito que puede ser renunciado s el
documento presentado consiste en una escritura publica o una cuenta de
confirmacion legalizada, segun lo establecido en e articulo 335 del CPC.
liquidacion finaliza proceso y cosa juzgada (Art. 337).
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2.1.9 El dedstimiento

Se entiende por desistimiento, a la declaracion de voluntad manifestada por
escrito, através la cual se revoca el reclamo, € proceso o e documento procesal.
L os efectos de cada uno son totalmente diferentes. (Pastor, 2014).

¢Qué esdesistirse?
Segun Carrion (2018):

Significa darse por vencido, dejar algo de lado, perder €l interés en algo.
Si presento €l reclamo, el proceso o un documento de procedimiento, es
simplemente porque no estoy interesado en continuar reclamando,
continuar con el proceso o llevar a cabo e documento de procedimiento.
L os efectos que producira cada uno de estos tipos de retiro son diferentes,
por ejemplo, en el caso de laretirada del proceso, el reclamo del
demandante no se ve afectado, es decir, puede exigir |o mismo en un
proceso diferente, |0 que claramente interfiere con esta nueva demanda.
Por otro lado, cuando se revoca el reclamo, se vera afectado a medida que
renunciay, por lo tanto, no se puede iniciar ningln otro proceso con €l
mismo reclamo y contra el mismo demandado. Cuando se revoca la
revocacion, el demandante no solo expresa su deseo de retirarse del

proceso, sino también su deseo de renunciar a su solicitud. (p. 23)

Otra diferencia que existe entre el retiro del reclamo y el proceso es que €
primero no requiere el consentimiento del acusado, ya que se entiende que
favorece, en cambio, larevocacion del proceso si requiere e consentimiento del
acusado. Si hay resistencia, es decir, s el acusado se niega, el proceso debe
continuar. (Pastor, 2014).

Muchos se preguntan por qué e demandante se retiraria del reclamo o proceso,
por muchas razones, sefiores, por gemplo, con respecto a retiro de reclamo, esto
detuvo € interés dd actor porque se dio cuenta de que eramés costoso continuar con €
procesamiento. Al revocar € proceso, esto puede ocurrir cuando € demandante se da
cuenta de que su reclamo estd mal formulado, ma estructurado, carece de evidencia

suficiente o de repente se olvidd de sefidar hechos importantes y por estarazon decide
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retirarse y luego comenzar otro proceso, ya con otra estrategia que te permite ganar la
competencia. (Pastor, 2014).

Por ultimo, puede darse también el desistimiento de un acto procesal, por

gjemplo, el de un medio impugnatorio. (Monroy, 1996).

Una gran pregunta que debe surgir en este momento es: ¢hasta donde puedo
retirarme del proceso o proceso? La readmision debe realizarse antes de que la
situacion procesal abandonada haya tenido efecto. Por ejemplo, esta prohibido
retirar la apelacion si dicha retirada se realizd después de que e superior

jerarguico haya confirmado o revocado €l veredicto. (Pastor, 2014).

Por otro lado, en el caso de revocacion de la reclamacion, esto puede
hacerse hasta que la sentencia se haya dictado en primera instancia, a
menos que sea convencional, es decir, la reclamacion puede ser revocada
después de que la sentencia se emitié por primera vez, pero siempre que
dicha disposiciéon fuera convencional, que es bastante dificil de ver en
realidad. (Pastor, 2014).

2.1.10 El abandono

El abandono del proceso civil es un ingtituto juridico que se encuentra
regulada en € Caodigo Procesal Civil, articulo 346, que es definido también en la

doctrina extranjera como la caducidad de instancia.
Para Chiovenda (1925):

La caducidad es unaformade terminar larelacion procesal, que tiene lugar

después de un cierto periodo de tiempo en un estado de inactividad. No

extingue laaccion, pero invalida el procedimiento, es decir, extingue €l

proceso con todos sus efectos procesales y sustanciales (p. 384).

El abandono procesal también se conoce como la permanencia de los
procedimientos, razon por la cua la continuidad de los procedimientos. "es la
conclusién anticipada del proceso por haber pasado el tiempo legamente
establecido, sin una actividad procesal adecuada para impulsarlo hacia el final;
siempre que no haya motivos para la inadmisibilidad o un obstaculo suspensivo”

(Maurin, 1991, p. 7).
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Cuando se habla sobre los fundamentos del abandono, se genera una
discusion doctrina sobre las teorias involucradas, ya que estas influyen en las
regulaciones del proceso y se utilizan para desarrollar o resaltar casos rel acionados

con & abandono.

El fin del abandono es para no permitir que un proceso posea una duracion
indeterminada, puesto que esto implicaria una presuncion a la paz socid y
sobretodo a la carga procesal. Es por esto que la declaraciéon del abandono al
proceso, se da paralograr con prontitud en los procesos, y de esta manera mejorar

laadministracion de justiciaen € pais.
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1. LEGISLACION NACIONAL

Art. 323.- (NEGATIVA DE EXHIBICION). Quien sin justa causa se negare a la
exhibicion de que tratan los incisos 3), 4). 5) y 6) del articulo 319 sera responsable por 1os
dafiosy perjuicios, que podran ser reclamadosjunto conlademanda principal. (CDPC,
1975)

Art. 324.- (DECLARACION ANTICIPADA DE TESTIGOS). I. La dedaracién
anticipada de testigos prevista por €l inciso 9) del articulo 319, podra recibirse alin después de
formalizado el juicio y antes de abrirse el periodo de prueba, con habilitacion de dia y
horas. La declaracion anticipada tendra el mismo valor que la recibida dentro del periodo
probatorio, sin necesidad de ratificacion. Queda librado al criterio del juez apreciar las
circunstancias en cada uno de estos casos. 1. Latacha de estos testigos se formulara y probara
durante el término de prueba. (CDPC, 1975)

Art. 325.- (REQUISITOS DE LA SOLICITUD Y RESOLUCION). I. En la
solicitud de medidas preparatorias se indicara el nombre de la parte contraria futura, su domicilio
si fuere conocido Yy los fundamentos de la peticion. 11. El juez accedera a la solicitud si estimare
justas las causas en que ella se fundare, denegandola en caso contrario. La resolucion sera

apelable, sin recurso ulterior, Unicamente cuando se denegare la solicitud. (CDPC, 1975)

Art. 326.- (CITACION). Toda diligencia que se pidiere como preparatoria, se
practicara precisamente con citacion de la parte contra quien hade dirigirse |a accion, bajo
pena de nulidad. (CDPC, 1975)

Art. 327.- (FORMA DE LA DEMANDA). La demanda, excepto en el proceso
sumarisimo, seré deducida por escrito y contendra: 1) Laindicacion del juez o tribunal ante
quien se interpusiere. 2) La suma o sintesis de la accion que se dedujere. 3) El nombre, domicilio
y generales del demandante o del representante legal si setratarede persona juridica. 4)
El nombre, domicilio y generales de ley del demandado. S se tratase de una
persona juridica la indicacion de quién es el representante legal. 5) La cosa demandada,
designandola con toda exactitud. 6) Los hechos en que se fundare, expuestoscon claridad y
precision. 7) El derecho, expuesto sucintamente. 8) La cuantia, cuando su estimacion fuere
posible. 9) La peticion entérminos claros y positivos. (CDPC, 1975)

El Codigo de Procedimientos Civiles respecto a varias figuras procesales como la

pluralidad de peticiones, demanda de personas juridicas y otras nos dice:
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Art. 328.- (PLURALIDAD DE PETICIONES) Enunademanda podran pantearse todas
las acciones que no fueren contrarias entre siy pertenecieren ala competencia del mismo juez.
(CDPC, 1975)

Art. 329.- (DEM ANDA DE PERSONA JURIDICA). Lademanda que se iniciare por
una persona juridica debera estar acompafiada por el documento que demostrare la personeria
del representante. (CDPC, 1975)

Art. 330.- (PRUEBA DOCUMENTAL). Conlademanda, reconvenciéony
contestacion de ambas, debera acompafiarse la prueba documental que estuviere en poder de
las partes. S no la tuvieren a su disposicion, la individualizaran indicando el contenido, lugar,

archivo, y oficinapublica o personaen poder de quien se encontrare. (CDPC, 1975)

Art. 331.- (DOCUMENTOS POSTERIORES, @) ANTERIORES
DESCONOCIDOS). Después de interpuesta la demanda solo se admitirdn documentos de
fecha posterior, o, siendo anteriores, bajo juramento de no haber tenido antes conocimiento
de ellos. En tales casos se correra traslado a la otra parte paralos efectos del articulo 346, inciso
2. (CDPC, 1975)

Art. 332.- (MODIFICACION Y AMPLIACION DE LA DEMANDA). E
demandante podra modificar o ampliar la demanda Unicamente hasta antes de la contestacion,
caso en el cual el plazo para éste se computara desde que se natificare la modificacion o
ampliaciéon. (CDPC, 1975)

Art. 333.- (DEMANDA DEFECTUOSA). Cuando lademanda no se gjuste alasreglas
establecidas podra el juez ordenar de oficio se subsanen los defectos dentroo del plazo
prudencial que fije y bajo apercibimiento de que si no se subsanaren se la tendra por no
presentada. (CDPC, 1975)

Art. 334.- (ADMISION DE LA DEMANDA). Presentada la demanda en la fama
prescrita, el juez lacorreraen traslado al demandado ordenando su citaciony emplazamiento
en la forma prevista en el Libro I, Titulo 111, Capitulo VI, Seccion |, para que comparezca y
conteste en el término de ley. (CDPC, 1975)

El cddigo citado también trata de las excepciones, asi como diversos aspectos de la

misma, en |os siguientes términos:
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Art. 344.- (EXCEPCIONES EN EJECUCION DE SENTENCIA). En ejecucion de
sentenciasolo podran oponerselas excepciones perentorias sobrevinientes y fundadas en
documentos preconstituidos. (CDPC, 1975)

Art. 345.- (PLAZO). El demandado debera contestar la demanda dentro del plazo de

quince dias, con la ampliacion que corresponda en razon de la distancia. (CDPC, 1975)

Respecto a los requisitos de la contestacion de la demanda y su contenido en anterior

codigo de procedimientos civiles prescribia:

Art. 352.- (TRAMITE Y RESOLUCION). La reconvencion se sustanciaray
resolvera conjuntamente con la demanda principal. (CDPC, 1975)

Art. 353.- (RELACION PROCESAL). Presentados los escritos de demanda,
reconvencion y respuesta de ambas, quedara establecida la relacion procesal que no podra ser
modificada posteriormente. (CDPC, 1975)

Conreferenciaalacalificacion del proceso en ordinario de hecho o de derecho nos dice

lo siguiente:

Art. 354.- (CALIFICACION DEL PROCESO EN ORDINARIO DEHECHO O
DE DERECHO). I. Conel escrito de contestacion alademanda o alareconvencion en
Su caso, 0 en rebeldia, el juez abrira plazo de prueba siempre que se hubieren alegado hechos
contradictorios que debieran ser probados. Il. S resultare de puro derecho se correran
nuevos traslados por su orden, los cuales deberdn ser contestados dentro del plazode
diez dias, a menos que fueren renunciados por las partes. Ill. Cumplidos estos
requisitos, el proceso quedara concluido debiendo decretarse autos para sentencia. (CDPC,
1975)
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1. JURISPRUDENCIA

La Consgtitucion peruana no establece una regla especifica para la prueba. Sin embargo,
esto no significaque @ temano esté compl etamente rel acionado con laregulacion constituciona.
Por |o tanto, desde la sentencia del 3 de enero de 2003, Exp. 010-2002- Al / TC, 54, € Tribuna
Congtitucional declaré que € derecho ala prueba gozade proteccion constitucional, debido aque
estaimplicitamente incluido en € derecho genérico a proceso y la proteccion procesa efectiva,
establecido en € art. 139.3 de la Constitucion.

Al igud que cudquier derecho condituciond, € de la evidendia de igud manera esa sUjeto a
restricciones o limitaciones, procedentes tanto de la necesdad de armonizarlas en d gercicio de otros
derechos 0 activos condlituciondes, como de lanaturdezamismadd derecho en cuestion. En generd, €
derecho alaevidencia estd sUjeto aciertos principios, de modo que su gercicio sellevaa cabo de acuerdo
conlosvaores dereevancia, utilided, conveniendiay legdidad. Estos establecen principios queinforman
la actividad de la evidencia y, conjuntamente, limites inmanentes a su gercido, eso se deriva de la

naurdezamiamadd derecho alaevidencia

El proceso se entiende como e proceso respaldado por laley y es guiado por lavigencia
y laaplicacion de una serie de fundamentos establecidos en la constitucion y en los instrumentos
internacionales de derechos humanos que histéricamente han resultado de la derogacion del
proceso deinquisicidn y latortura, entre otras cosas de |os principios de oficiaidad, acusatorio,
legalidad, oralidad, inmediacion, libre vaoracion de la prueba, defensa e in dubio pro reo. Por
otro lado, latutelajudicia efectiva se entiende como unaley publicay subjetiva, que permite a
|as personas presentar unapeticion al estado sin distincion de ningun tipo parasolicitar proteccion
en un caso particular. El derecho ala evidencia se definié como la garantia constituciona o €l
derecho fundamenta que brinda a todas las partes interesadas la oportunidad de hacer valer sus
reclamos durante todo € proceso, presentar sus pruebasy contradecir lo contrario, con lacerteza
de que seran evaluadas. En resumen, se trata de asegurar la participacion de quienes estén

interesados en laformacion del juicio.
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V. DERECHO COMPARADO
4.1 Argentina

De acuerdo con laley de adjetivos civiles argentinos en su Articulo 338, que presento €
requisito enlaformaprescrita, d juezlotransmitiraa acusado paraque comparezcay responda
dentro de los 15 dias. De acuerdo con d Articulo 358, |a propuesta de reconvencion o para
presentar documentos del acusado, € actor sera transferido y debera responder dentro de los
15 dias. El articulo 367 establece d limite de tiempo parala presentacion de pruebas que sera
establecido por d juez y no excedera de 40 dias.

42 Venezuela

Laley civil venezolana prevé 20 dias para responder a la reclamacion en virtud del
articulo 344. - “La notificacion aparecera dentro de los veinte dias siguientes a la llamada
del destinatario, o € Ultimo de éllos, s hay varios. El articulo 392 proporciona quince dias
de evidencia, s € caso no se resuelve sin evidencia, para promoverlos y treinta dias para

evacuarlos.
4.3 Chile

El juicio ordinario es @ procedimiento de declaracion o reconocimiento, con una
cantidad mayor de 81 (vaor superior a 500 UTM), de aplicacion general y suplementaria
con respecto alos otros procedimientos, escritay destinada a resolver en primerainstancia
los conflictos que se encuentran dentro de ella. Cuaquier conflicto civil que no haya
regulado especificamente su tratamiento y no sea un acto que por su naturalezarequiera un
tratamiento inmediato se considera de acuerdo con lasreglas dd juicio ordinario. Este tiene
cuatro fases bien marcadas: 1. Discusion. 2. Conciliacion obligatoria.  Prueba. 4.

Sentencia.

Fase 1. Periodo de discusion. - Comienza € dia cero, los documentos de
procedimiento que se cumplen son: Presentacion del requisito, este puede ser retirado,
cambiado o reemplazado por uno nuevo. El dia 1, comienza la demanda, se notifica a
acusado. El plazo esde 15 dias, s l1a notificacion se encuentra dentro del municipio, lasede
del tribuna. El demandado debe responder a 6 dias y la excepcion actua, puede
contrarrestar al demandante y debe responder a 6 dias en | as reclamaciones del demandado,
6 dias también le permiten a demandado responder al demandante en la reconvencion
propuesta.
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Fase 2. Periodo de Conciliacion. - En estafase, € juez emite unaresolucion llamando
alaspartesaunaaudienciade conciliacion. Esto tiene un plazo de 15 dias. Si escompatible,

el juez emitirdunaresolucion y usted puede apelarla.

Fase 3. Periodo de Prueba. - En esta etapa de la evidencia, la Ley de Procedimiento
de Chile determina que, s no hay controversia, hay un registro, se le pide a tribuna que
cierred juicio, d juez dicta sentenciay se puede presentar una apelacion. Si hay evidencia
gue pueda probarse, |as partes tienen un periodo de tiempo de 20 dias parallevar acabo €
procedimiento probatorio. Durantelos préximos diez dias, |as partes pueden comentar sobre

laevidencia presentada.

Fase 4. Periodo de Sentencia. - El juez ordenalaconclusion del debate. El tribunal
puede declarar medidas de evidencia ex oficio para una meor resolucion. También decreta
gue se llame a las partes para que puedan escuchar € veredicto dentro de los 60 dias. El

veredicto finalizael casoy lo resuelve durante € juicio.
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V.

RESULTADOS

1.

La importancia de afianzar los conceptos de cada institucion juridica de indole
probatoria, diferenciando el derechoprobatorio,laprueba vy
los medios probatorios.

Latrascendenciade las partes en el proceso de acreditar los hechos
propuestos en los actos postulatorios y de quien no sustenta dificilmente pueda

ser amparada su pretension.

La importancia de la valoracion probatoria y el nivel de razonamiento del juez para

llegar aaquella verdad real de los hechos alegados por las partes en el proceso.
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VI.

CONCLUSIONES

1.

Podemos concluir que, aunque es cierto, el proceso generalmente termina
con un juicio que resuelve los méritos del caso, también puede ser
terminado por un acuerdo, blsqueda y reconocimiento, transaccion legal,

retiro o desestimacion.

El acuerdo, la busqueda y € reconocimiento, la transaccion legal son formas de
terminar e proceso de declaracion de mérito, por otro lado, € retiro del reclamo o
el proceso y latransicién completae proceso sinlos méritosdd asunto. Esta suelto
(sesgo).

La sentencia no es la Unica forma de poner fin a un proceso, puede concluirse con

0 sin unadeclaracion, establecida en € derecho civil.

La conciliacion es una forma de terminar un proceso que tiene lugar en un centro
de conciliacion elegido por las partes; asi que, s ambos lo solicitan, € juez puede

[lamarlo en cua quier momento del proceso.

En cuanto ala blsgueda, € acusado acepta € reclamo en su contra.
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VII.

RECOMENDACIONES

PROPUESTA (PLAN DE MEJORA)

1.

Al responder al reclamo, € juez toma conciencia de la posicion gue tiene €
acusado con respecto a reclamo, ya sea que se oponga 0 no. En su dimension
negativa, la respuesta a la demanda es € instrumento del instrumento para
invalidar los beneficios que desean imponer. En su dimensién positiva, es la
forma de reconocer hechos que respaldan la afirmacion del actor. Cuando hay un
reconocimiento de los hechos y € derecho invocado por e actor, es una
violacion.

Responder al reclamo es un derecho procesal para el acusado, ya que representa
una facultad inherente a sus condiciones procesales, ya que ningin ciudadano
puede ser privado de su derecho a responder a la solicitud escuchando vy
garantizando €l derecho de defensa. Ademas, es una carga de proceso, ya que
representa la posibilidad de oponerse al reclamo o admitir ciertos supuestos que
lo respaldan. Responder ala demanda no es unaobligacion, sino una oportunidad

determinada por la ubicacion.

Responder en un sentido negativo significa negar los hechos alegados en la
solicitud, ya sea los hechos confirmados por € demandante o las excepciones
denegadas, 0 que las verdaderas excepciones supuestamente distorsionan €l
derecho invocado por e actor o e procedimiento solicitado por el juez. . Por
gemplo, e acusado puede simplemente decir que los hechos aegados por €
demandante no son verdaderos o ir mas alla de la simple negacién y presentar
excepciones procesales o materiales, como la solucion indebida de reclamos, la
fata de integracion de disputas, irregularidades en € titulo, resultado de la

accion, entre Otro.

Responderlo positivamente significa aceptar los hechos aegados en €. Es
importante comprender que responder ala demanda en un sentido positivo no es

lo mismo que aceptar €l reclamo, que se vera mas adel ante.
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