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RESUMEN

El Proceso Penal es el procedimiento de caracter Juridico que se lleva
a cabo para que un organo estatal aplique una Ley sancionadora en un caso
especifico. Las acciones que se desarrollan en el marco de estos procesos
estan orientados a la investigacion, la identificacion y el posible castigo de

aquellas conductas que estan tipificadas como delitos por el Cédigo Penal.

Este informe se esta realizando el analisis critico del Proceso Penal N°
00740-2012-3-0601-JR-PE-01, seguido en contra del sentenciado Wilfredo
Estanislao Saavedra Marreros, por el delito de “entorpecimiento al
funcionamiento de servicios publicos”, tipificado en el articulo 283 Inc. 1 del
Cdbdigo Penal, que es un tipo penal comprendido en el Capitulo Il Delitos
contra los medios de comunicacion y otros servicios publicos, Titulo XII Delitos

contra la seguridad publica, Libro Segundo Parte especial — Delitos.

En el presente informe hacemos un analisis del proceso, procedimiento
y del delito de Entorpecimiento al Funcionamiento de los Servicios Publicos,
tipificado y legitimado por el Art. 283° del CAdigo Penal, este andlisis tiene un
tratamiento normativo, doctrinario, jurisprudencial y ademas de la utilizacién

de acuerdos plenarios y precedentes vinculantes.

El presente informe estd estructurado de manera Especifica y
Metodoldgica de la Investigacion, presenta las definiciones del delito de
entorpecimiento de funcionamiento al servicio publico, da a conocer una
descripcion resumida del proceso judicial y finalmente contiene el analisis

critico de la actuacion de los abogados, de los peritos.
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DESCRIPCION DEL PROBLEMA

1. Titulo y descripcion del Trabajo
1.1.Titulo del trabajo

El Delito de Entorpecimiento al Funcionamiento de Servicios

Publicos.
1.2.Descripcién del trabajo

Consta de Objetivos Generales, Especificos y Metodologia de la

Investigacion.

Presenta las definiciones del delito de entorpecimiento de
funcionamiento al servicio publico, como también a las etapas del
Proceso Penal, asi mismo da a conocer una descripcion resumida del
desarrollo judicial con indicaciéon de las partes, delito, instancia del

organo Jurisdiccional y sentencia condenatoria.

Finalmente, contiene el analisis critico de la actuacion de los
abogados, de los peritos, del proceso del érgano jurisdiccional y de

las resoluciones.

2. Objetivos del Trabajo de Suficiencia Profesional
2.1.0bjetivo general

Dar a conocer el desarrollo con normalidad del expediente 0074-
2012 por el delito de entorpecimiento al funcionamiento de servicios
publicos comprendido en el capitulo Il del cédigo penal “delitos contra
los medios de comunicacién y otros servicios publicos, en el cual se

ha cumplido con todas las etapas procesales, cumpliendo y



respetando el derecho del sentenciado Wilfredo Estanislao Saavedra

Mareros.
2.2.0bjetivos especificos
Respetar el Derecho Jurisdiccional.
Garantizar el Debido Proceso
Garantizar el Derecho de Igualdad de Partes.
Garantizar el Derecho de Defensa.
3. Metodologia

Este informe es de tipo descriptiva Analitica; desarrollandose en el
Proceso Penal N° 00740-2012 — 3 — 0601-JR — PE - 01, seguido contra
el sentenciado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, por el presente

Delito.



MARCO TEORICO

Delito

Un delito es la accién u omision exteriorizado por un ser humano
conocimiento y voluntad que vulnera un bien juridico protegido o genera
un riesgo o peligro eminente. La conducta desplegada sujeta a una

sancion penal. Siendo toda aquella conducta penal.
1.1. Clases de delitos

Existe gran cantidad de clases de delitos, en la cual en esta

oportunidad vamos nombrar las siguientes:
Segun sus Formas de Culpabilidad:

El Delito Doloso. Es la persona que comete el delito de manera

consiente, siendo este comportamiento premeditado.

El Delito Culposo o Imprudente. El autor del hecho criminal no

quiso cometer el delito, pero lo cometié a negligencia suya.

El Delito Preterintencional. El autor del hecho criminal perpetro

el delito, anhelaba un hecho de menor gravedad que lo realizado.
Segun la Accion Cometida:

El Delito por Comisién. Sucede por el autor o persona que
comete el delito, lo realiza por mano propia el hecho delictuoso, es

decir, es el autor y es el responsable del delito.

El Delito por Omision. Este delito sucede cuando el hecho
penal es a efecto de una ineficacia de la persona que comete el
delito, siendo, de algo que no cometido o que permitié que sucediera.

La cual es de dos tipos:



1.2.

Omision Propia. Es todo delito que tiene por consecuencia

omitir la normatividad del cédigo penal.

Omision Impropia. Es todo delito que tiene por consecuencia

una exclusion no contemplada en la normatividad vigente.
Segun el Delincuente:

El Delito Especial. Es aquel delito que comete la persona en

una situacion de privilegio, exclusivo o importante.

El Delito Comun. Es aquel delito que lo comete cualquier

persona comun.
Segun el Dafio que Pueden Causar:

El Delito de Lesion. Es aquel delito donde existe un agravio

apreciable a la persona o a su patrimonio.

El Delito de Peligro. Es aquel delito que expuso a un posible
agravio a una persona o a su patrimonio, inclusive si no se cometié

el agravio.

El Delito de Resultado. Este delito es aquel que conmina a que

la conducta se realice y tenga resultado.
El Delito en Codigo Penal de 1991

La legislacion penal del pais hoy en dia pone en demostracion
un claro asilamiento del Codigo Penal del afio 1991, en la cual se
estima abiertamente como se ha favorecido la criminalizacion a la
fractura del bien juridico, mediante delitos indeterminados y la
proteccion de bienes juridicos a nivel mundial, en la cual la
reposicién de la reincidencia y la habitualidad, la extensién de

hechos prejuiciosos en las acciones penales, el aumento de las



sentencias, la reaparicion de la sentencia de cadena perpetua y el
recurso frecuente a la misma tipificacion de delitos graves o los
delitos de indole social, como la reduccion y eliminacion de los

beneficios penitenciarios.

El gran volumen de esta nueva criminalizacion es abiertamente
contrario y representa un claro desconocimiento de los principios

limitadores del Codigo Penal.

Nuestra legislacion penal se esta convirtiendo en un instrumento
intervencionista y simbdlico, en desmedro de la funcidén protectora
de bienes juridicos y garantista, frente a la actividad estatal, es
representativa ya que su objetivo es tener la paz de las personas, en
un sentido psicoldgico, de sensacion de mayor seguridad, a través
del endurecimiento de la legislacion penal, en lugar de buscar la
proteccién de bienes juridicos mediante la prevencién de conductas
desestabilizadoras de los mismos. Lo cual es mas simple, barato y
conveniente politicamente que invertir en medidas de prevencion y
combate de la criminalidad, de mediano o largo plazo, como podria
ocurrir con la estructuracién de un planeamiento que incluya, desde

aspectos generales a aspectos concretos.



2. Delito tratado

Delito de Entorpecimiento al Funcionamiento de Servicios Publicos
(Art. 283 cadigo penal)

2.1. Aspectos Sustantivos del Delito

2.1.1. Cuestiones Previas del Delito de Entorpecimiento al

Funcionamiento de Servicios Publicos

Para entender esta accién penal de Entorpecimiento al
Funcionamiento de Servicio Publico se hace necesario
previamente conocer algunos términos y definiciones que
integran el tipo penal de este delito como son: Servicios
publicos, entorpecimiento al funcionamiento, situacion de

peligro comun, funcionamiento del transporte.

Este delito es considerado como una accion peligrosa, de
manera directa o indirecta de un namero determinado de

ciudadanos.

Este delito protege a los bienes en general los cuales
pertenecen a indeterminados ciudadanos, a todas las que se
benefician con los servicios, que no pueden determinarse en
un nimero exacto, estos servicios se encuentran dotados de
distinta naturaleza, su potencialidad y capacidad de
expansion de los medios o intereses publicos y privados

puestos en juego (Bramont, 1995)

Pero precisando que en este delito siempre comprenden
la seguridad colectiva, como un interés general de un nimero

indeterminado de personas.



2.2 Servicios publicos
2.2.1. Qué son los Servicios Publicos

La persona para satisfacer sus necesidades de diferente
indole, y especialmente sus necesidades vitales, necesita de
diversos servicios, tanto privados como publicos, entre estos
ultimos, necesita de los servicios de agua, electricidad, salud,
educacion, seguridad, telecomunicaciones, proteccion al
medio ambiente, transporte publico, sin estos servicios es
imposible que el ser humano se desarrolle dentro de una
sociedad e incluso pueda sobrevivir, como persona individual,
con sus propias necesidades y la satisfaccion de estas, asi
como sus necesidades como parte de una sociedad

organizada.

Es asi que estos servicios, son aquellas funciones
realizadas por los entes de nuestra nacion, bajo la
observacion, la regulacién del mismo, en la cual se tiene por
objetivo cubrir las necesidades de una sociedad, de un
indeterminado numero de personas, con diferentes
necesidades y segun el interés de cada uno, se determinara
en forma individual e incluso colectivamente su importancia
en su cobertura, lo que quiere decir, que un servicio publico
sera muy importante para unos, mientras que para otros no
tendria mucha importancia, la importancia esta establecida
segun la satisfaccion y el interés del o de los beneficiarios del
servicio, por supuesto sin dejar de lado la importancia que el

servicio brindado que tiene en la sociedad.



2.2.2.

Estos servicios publicos es una funcion del Estado, ya que
este es el encargado de administrarlos a través de sus
gobernantes, siendo su competencia y la obligaciéon de
establecer, garantizar y organizar el correcto funcionamiento

de los servicios publicos.

Estos servicios son exigidos y estan estipulados por la
legislacibn de cada nacion, en donde se observan las
actividades y prestaciones permitidas u obligatorias en una
nacién. Es obligacién del Estado regular legislativamente la
prestacion de los servicios, a fin de otorgar orden,
administracion, en si su viabilidad en el servicio que se presta

para la satisfaccion para cada miembro de la comunidad.
Administracién de los Servicios Publicos

Estos servicios son dirigidos por nuestra nacion mediante
institutos publicos formados para tales fines, siendo también
gue esta administracion pueda reincidir en las empresas
privadas, siempre y cuando éstas se ajusten a los parametros
de control y fiscalizacion del Estado, y cumplan con la

normatividad vigente.

Es necesario precisar que es el Estado el obligado a
brindar los servicios publicos, que, si bien en algunos casos
los brinda directamente y en otros casos a traves de
concesiones a terceros, pero siempre es el Estado quien
dirige las politicas de administracion de los servicios publicos,
encontrandose los terceros sujetos a las disposiciones que el

Estado emita para la prestacion de éstos.



2.2.3.

2.2.4.

Importancia de los Servicios Publicos

Estos servicios son importantes ya que establece en la
obligacion de satisfacer algunas exigencias para el
funcionamiento de la comunidad, asi como para beneficiar y

realizar el ideal de igualdad y bienestar de cada ciudadano.

Estos servicios son gratuitos en algunos casos y en otros
Su costo es muy bajo o protegido, teniendo como finalidad

atender las demandas sociales.

El contento de las necesidades de los ciudadanos a través
de los servicios publicos, es de suma importancia para
cualquier tipo de sociedad, para el caso del presente trabajo
para la sociedad peruana, ya que esto implica el nivel de
desarrollo del pais, tanto econémica como culturalmente, lo
que determina el bienestar personal y comuin de sus

miembros.

Una sociedad satisfecha en sus necesidades comunes a
través de los servicios publicos, serd una sociedad mejor
organizada y con mejor desarrollo en los diferentes campos
de la tecnologia, industria, educacioén, salud, y especialmente

el bienestar comun.
Servicios publicos mas importantes

Existen innumerables servicios publicos, que en la
mayoria de casos estan relacionados a las necesidades de
los integrantes de una sociedad, teniendo como referencia las
necesidades mas importantes o vitales, nombrando lo que a

continuacion se detalla;



a) Suministro de agua.

b) Energia Eléctrica.

c) Gas.

d) Salud.

e) Educacion.

f) Emergencias.

g) Recoleccion y Gestion de Residuos.
h) Administracién de Justicia.

i) Seguridad.

j) Correo

k) Bibliotecas publicas.

[) Telecomunicaciones.

m) Proteccién al medio ambiente.
n) Transporte Puablico.

o) Vivienda publica.

Entre otros servicios, siendo los mencionados los mas

importantes.
2.3. Funcionamiento del servicio publico
Los servicios publicos estan relacionados la calidad de vida:

Es el disfrute de condiciones béasicas y primordiales de vida para
que cada persona pueda vivir de manera digna. Los servicios
publicos han pasado por diferentes procesos de cambio, llegando a
una nueva regulacion juridica y a la vez institucional donde se
establece la funcién desarrollada por la administracion publica,
presta al servicio publico o interés en general al servicio de cada

ciudadano.
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La prestacion del servicio publico! es obligatoria cuando se
solicita en regla, debiendo realizarse con unidad de trato para todos
los ciudadanos; como se ha dicho, el servicio publico nunca cuenta
con la clausula de reserva de admision, tan frecuente en la

prestacion de los servicios privados.

Las personas administrativas responsables del servicio publico
cuentan con el llamado poder de policia; es decir, el poder de

coaccion para prevenir y defender el buen orden del servicio publico.

La Administracion, por otra parte, se limita la capacidad de incluir
las modificaciones que estime pertinentes en la organizacion y
funcionamiento del servicio publico, incluso en el caso de que éste
haya sido objeto de concesién a una empresa privada. Por ultimo, el
personal que trabaja en un servicio publico esta sometido a un
régimen laboral peculiar, esencialmente en cuanto se refiere al

derecho de huelga.

Los servicios publicos tratan de cubrir una necesidad publica y
basica, también debe estar asignado a un régimen de derecho
publico que asegure la generalidad, uniformidad, regularidad y
continuidad del mismo. El poder publico se hace asi presente a
través de un sistema juridico especial que somete los intereses
privados al interés publico, fundamentalmente en razén de preservar

la continuidad del servicio.

Los servicios publicos como defensa nacional, electricidad,
salud, alimentacion, transporte, gas, aguas corrientes, etc., la
continuidad se traducen en la ininterrupcion del servicio; en el

servicio publico de la ensefianza primaria, en cambio, la continuidad

1 Servicio publico es aquella accién que realiza un ente del Estado para beneficio de toda la
ciudadania, brindandoles diversos servicios para su desarrollo.
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consiste en que la actividad se realice durante el afo lectivo y se

suspenda durante las vacaciones.

La generalidad significa que todos los habitantes tienen derecho
a gozar del servicio, y se comprende en una caracteristica que a
veces se menciona aisladamente: La igualdad o uniformidad, por
imperio de la cual todos tienen derecho a exigir el servicio en

igualdad de condiciones.

Regularidad quiere decir conformidad a reglas y condiciones

preestablecidas.
2.4. Servicio publico de transporte

Indicando los servicios publicos principales sefalados
anteriormente y de acuerdo al anadlisis del proceso juridicial
Entorpecimiento del Funcionamiento de los Servicios Publicos,

consideramos analizar el servicio de transporte publico.

En este contexto sefialamos que el transporte terrestre en
nuestro pais viene a hacer una ocupacién que se encuentra normado
por el Ministerio de Transportes y Comunicaciones y es
desempefiada a través de la Direccion General de Circulacién
Terrestre del Viceministerio de Transportes, cuyas funciones son
normar, autorizar, supervisar, fiscalizar y regular el transporte y

transito terrestre de personas y carga.

Con lafinalidad de hacer mas viable la legislacion del transporte,
la ley otorga autoridad a los Gobiernos Regionales y a las
Municipalidades Provinciales, al interior del ambito de su

competencia.
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Destaca la Ley General de Transporte y Transito Terrestre, No.
27181 y su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo No. 033-
2001-MTC, sefialando principalmente que la accién estatal en
materia de transporte y transito terrestre, asi como a la proteccion
del ambiente y la comunidad en su conjunto, en un marco de libre

competencia.
2.4.1. Clasificacion del Servicio Publico de Transporte

Se clasifica en la naturaleza del servicio, caracteristica del

servicio, ambito territorial, entre otros.
2.4.2. Elementos

Se encuentran la demanda y la oferta, siendo la primera
las personas y la segunda los vehiculos, los servicios, la

infraestructura, y operadores.
2.5. Peligro comun

Entendido como la situacion en la que se produce un peligro
general en donde se coloca en riesgo los bienes juridicos, siendo
que sea punible podrian ser afectadas varias victimas, generando
dafios a la ciudadania en general, siendo que el comportamiento

tipico son generadoras de un peligro.

En este delito viene hacer el amplio concepto de peligro en
general que es entendido con la designacion de peligro comun,
guiandose en una sociedad y estado de peligro, que tiene por
caracteristica principal una falta, en la posibilidad de anticipar las
situaciones de riesgo, peligro entendido como el de no poder evitar
efectos dafinos. Esto quiere decir que las fuentes de riesgo estan
en el saber y no en un dominio defectuoso de la naturaleza, sino en

el perfeccionado.
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Elementos del tipo penal-entorpecimiento al funcionamiento de los

servicios publicos

A continuacion, pasamos a realizar el analisis del tipo penal que regula
al delito de Entorpecimiento al Funcionamiento de los Servicios Publicos,
el mismo que se encuentra tipificado en el articulo 283 del Codigo Penal,
tratandose su analisis de la tipicidad objetiva, asi como la tipicidad

subjetiva.
3.1. Tipicidad objetiva
A. Regulacion Legal

El delito estudiado, se encuentra regulado en el Capitulo Il
Delitos contra los medios de comunicacion y otros servicios
publicos, Titulo Xl Delitos contra la seguridad publica, Libro
Segundo Parte especial — Delitos, prescribiéndose en el articulo
283 el siguiente texto El que, sin crear una situacién de peligro
comun, impide, estorba o entorpece el normal funcionamiento del
transporte o de los servicios publicos de telecomunicaciones, de
saneamiento, de electricidad, de gas, de hidrocarburos o de sus
productos derivados, sera reprimido con pena privativa de libertad

no menor de cuatro ni mayor de seis afos.

En los casos en que el agente actué con violencia y atente
contra la integridad fisica de las personas o cause grave dafio a
la propiedad publica o privada, la pena privativa de libertad sera

menor de seis ni mayor de ocho afios.
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B. Bien Juridico

Esta dado por el normal funcionamiento de los transportes,
por las diferentes vias de comunicacion, puede ser tierra, mar o
aire, y de comunicacién, como son provision de agua, alimentos,
salud, electricidad, sustancias energéticas, entre otros servicios,
por lo que consideramos que se protege es el normal o correcto
funcionamiento de los servicios de transporte, con el objeto de
gue estos no se vean alterados y perjudicada la poblacion que son

los beneficiaros de los servicios.

Por lo tanto, hay que tener en claro que no son los medios de
transportes en si lo que protege el tipo penal, sino el
desenvolvimiento de la circulacién del transporte por vias publicas
el transporte que se protege como ya se explicé puede ser por

cualquiera de sus modalidades, ya sea terrestre, marino o aéreo.

El normal funcionamiento de estos servicios es una garantia
de preservacion de la seguridad comun, ya que, por lo general su

entorpecimiento puede producir situaciones que la afecten?.

Podemos decir que a través del bien juridico protegido se esta
protegiendo a la sociedad en el gozo de las necesidades basicas

de cada ciudadano.

2 Citado por el Juez Domingo Alvarado Luis, en la sentencia condenatoria expedida en el
Expediente N° 740-2012 seguido contra Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, por el delito
de Entorpecimiento al Funcionamiento de Servicios Publicos.
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C. Accion Tipica

La acciéon® en este delito, hace referencia a la accién material
de evitar el normal funcionamiento de los medios de transporte
publico, con la finalidad de impedir la provision de servicios, de
que puede llegar a sus destinatarios; tomando en cuenta los
intereses generales que se quieren amparar con la normatividad

vigente.

En si la accidon que se sanciona es de impedir, imposibilitar,
cualesquiera de los servicios de transporte publico, de
comunicacién, provision de agua, alimentos, vestido, medicina,
transporte de personas, electricidad, hidrocarburos o de

sustancias energéticas similares y otros servicios.

También la conducta sancionada es la de estorbar, que
importa una accion de perturbar, alterar un estado de tranquilidad
con el que se vienen desarrollando los modos de transporte y la
provision de estos servicios, teniendo por ejemplo a la persona
que lanza proyectiles contra los vehiculos, con el fin de retardar el
desarrollo del transporte y servicios publicos.

Por otro lado, también se sanciona la accidon o conducta de
obstruir, que constituye la accién o conducta de afectar, hacer
mas dificultoso el normal funcionamiento de los medios de
transportes o servicios publicos en su prevision, como colocar
objetos en las vias de comunicacion para entorpecer el normal

desarrollo de los medios de comunicacion y servicios publicos.

8 Accién, en la comision del delito, es entendida como la conducta desplegada por el sujeto
agente, en la comisién del delito, acto o conducta exteriorizada con la cual se comente el

delito
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Los objetivos de los cuales debe recibir la accion penal son
los transportes terrestres, agua o aire y los servicios publicos de
comunicacién, de provision de diferentes servicios que pueden
ser de agua, alimentos, vestidos, medicinas, transporte de
personas, electricidad o sustancias energéticas, o cualquier otro

tipo de servicios.

Cuando la accién recae sobre los bienes de transporte, lo que
se afecta es al transporte publico, privado o ambos, por cuanto lo
gue se resguarda es el normal funcionamiento del transporte en
general, al margen de si este transporte sea brindado por el

Estado o por particulares.

En sintesis, las conductas pueden ser diversas, porgue son
diversos y muy variados, lo importante y determinante es que
estos actos, se encuentren en cualquiera de los verbos rectores
previstos por el tipo penal que tipifica este delito, como son
impedir, estorbar y/o entorpecer, de esta manera se configura la
conducta del sujeto agente y por lo tanto también la comisién del
delito.

D. Sujetos del Delito
a. Sujeto Activo

El sujeto activo? es cualquier persona que, sin crear una
situacion de peligro impida, estorbe, o entorpezca el normal
funcionamiento del transporte o de los servicios publicos de

telecomunicaciones, el tipo penal no exige condicién, cualidad

4 Sujeto activo del delito, es la persona individual que realiza la conducta considerada como
delito, debemos agregar que, solo una persona fisica puede cometer delitos.
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0 requisito alguno para que se pueda incurrir en la comision
del delito.

b. Sujeto pasivo

El sujeto pasivo en este delito® es el Estado peruano, ya
que éste es el perjudicado econdmicamente y también porque
es el Estado quien se encarga de proteger la defensa de la
vida, la salud o la propiedad de las personas, entre otros
derechos inherentes al ser humano, considerado no individual
sino colectivamente, el Estado protege a la persona contra los
hechos violentos que en si mismos o en sus consecuencias,
gue comprometen la seguridad, integridad de sus integrantes
y en su estructura funcional, dando lugar a una situacion de

peligro comun.

Hay que precisar desde un punto de vista procedimental
gue el sujeto pasivo, es decir, el Estado en este tipo de delito,
es representado por un Procurador Publico designado por el
propio Estado, que se encarga de proteger y proteger los
intereses del Estado y de la sociedad en general.

E. Pena

Es la respuesta del analisis y apreciacion de los elementos de
conviccion de cargo, los cuales estan en funcion a la magnitud la
agravacion de los hechos cometidos, de la responsabilidad del

autor y de sus condiciones personales, asi como las

5 Sujeto pasivo del delito es el titular del interés juridico lesionado o puesto en peligro, llamado
también victima u ofendido, a diferencia del sujeto activo pueden ser: La persona individual,
la sociedad, el Estado, personas juridicas.
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circunstancias comunes 0 genéricas, especiales o especificas,

circunstancias agravantes o atenuantes.

Lo que se refiere a la pena del presente delito se debe basar
en el principio de Proporcionalidad, el cual quiere decir que la
pena determinada por el legislador se aplica a las conductas
delictivas las cuales no deberan ser tan onerosas que superen la
propia gravedad del delito cometido, ni tan leves que signifiquen
una infra penalizacion de los delitos y una desvalorizacion de los

bienes juridicos protegidos que fueren afectados.

La pena establecida para este delito es no menor de cuatro
afios ni mayor de seis aflos y en los casos en que el agente actué
con violencia y atente contra la integridad fisica de las personas o
cause grave dafio a la propiedad publica o privada la pena sera

no menor de seis afios ni mayor de ocho afnos.
F. Consumacion

El presente delito es consumado al momento que la accién
penal ha incapacitado, ha impedido o ha entorpecido el transporte
o el servicio publico; trataindose de un delito con consecuencia,
gue admite tentativa, la cual se compone con los actos idéneos

gue procuran la perturbacién o el entorpecimiento, pero sin éxito.
3.2. Tipicidad Subjetiva

Este es doloso®, donde se encuentra el conocimiento y el deseo
de la realizacién tipica, la persona sabe admirablemente que esta

entorpeciendo u obstaculizando un servicio publico de transporte o

6 El dolo es laintencion que el agente tenia de cometer el delito.
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comunicaciones, que ponen en riesgo la integridad fisica de los

ciudadanos, la seguridad nacional y la tranquilidad publica.
4. Aspectos procedimentales
4.1. Proceso Penal.
A) Definicion.

Viene a ser el instrumento mas importante que permite
viabilizar el ius puniendi del Estado por un lado ante el mandato
de un delito, y por otro, el derecho fundamental de una persona

que se encuentra inmersa dentro de un proceso penal.

También podemos decir que es el dispositivo que a través del
cual se vale el Derecho Penal para atribuir la sancion al
responsable de un delito, es un procedimiento de seleccién a
través del cual se van destilando las notitia criminis hasta el punto
de llegar al juicio oral tan solo aquellos hechos condenables
previamente determinados, con autor conocido y con respecto al
cual no concurra certeza sobre la existencia de alguna causa de

extincion o incluso de exencion de la responsabilidad penal.

El proceso penal’ como Unica herramienta para implantar una
resolucién penal, no debe desarrollarse de cualquier modo, sino

ordenadamente, pues como sefiala Binder:
B) Etapas del proceso

El nuevo codigo procesal penal que entré en vigencia el 2006
en el Distrito judicial de Huaura y posterior a ello se ha

implementado en todo el territorio nacional, comprende cinco

7 Como un conjunto ordenado y sistematizado de normas, dentro de un cuerpo legal
normativo, como es el Cédigo Procesal penal, que rige el procedimiento penal.
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etapas: investigacion preliminar, investigacion preparatoria, etapa

intermedia, etapa de juzgamiento y etapa de ejecucion.

La investigacion preliminar y la investigacion preparatoria son
responsabilidad del Ministerio Publico, el fiscal las dirige, y
comprenden lo que en la actualidad son la fase de investigacion
preliminar o policial y la etapa de instruccibn8 o preparatoria,

respectivamente.

Dependiendo de los actos de investigacion efectuadas y el
resultado obtenido por el fiscal, el titular en el ejercicio publico de
la accion penal puede optar por la acusacion y continuar con el
juicio oral o juzgamiento, y posteriormente ingresar a la ejecucion
de la sentencia que se expida, o solicitar el sobreseimiento y

consiguiente archivo del proceso.

a. Investigacion preliminar

1. Concepto

La etapa de investigacion preliminar comprende un
periodo temporal inicial y demasiado corto de la
investigacién del delito como a un grupo de diversas
intervenciones, algunas pensadas y planificadas y otras
circunstanciales, anteriores a la apertura formal de
investigacion, mediante las cuales se confirmara o

descartara la existencia del acto ilegal.

Esta norma se encuentra estipulada:

8 Etapa de instruccion segun la denominacién que daba a esta etapa el Cdédigo de
Procedimientos Penales.
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(Art. 330° Inc. 2°) un grupo de propoésitos que
resultan insaciables para lo que querrian ser simples
verificaciones y que sOlo las consideraciones
compatibles con determinados casos delictivos (hechos
de sangre) o intervenciones policiales (delitos
flagrantes) y la determinacion temprana de escenas del
delito. (Reforma Procesal, 2008)

Este nuevo proceso penal otorga al Fiscal la
obligacion de promover la investigacion de oficio,
cuando se trata de un delito de persecucion publica o
cuando adquiera conocimiento a través de una denuncia

de parte de la presunta comision de un hecho delictuoso.
Caracter Discrecional de la Etapa Preliminar

Se afirma que la decision de realizar diligencias
preliminares es facultativo, pudiendo el fiscal al
examinar que los hechos objeto de denuncia son
suficientes para proceder a la formalizacion de la
investigacion preparatoria o por el contrario el archivo de

la misma.
Plazo para la actuacion de la etapa preliminar

En esta etapa se debe precisar si se debe formalizar
0 no la investigacion preparatoria, para lo cual su plazo
es de sesenta dias, excepto en casos en los que existen
ciudadanos detenidos en que se debera realizar
diligencias preliminares dentro de las 24 horas que
establece la ley o 15 dias en delitos de Trafico llicito de
Drogas y Terrorismo, si una de las partes no esta de

acuerdo con la ampliacion del plazo dispuesta por el
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fiscal, puede requerirse que dé fin y dicte la disposicion
gue corresponda, en el caso que el fiscal, no acepte el
requerimiento fija un plazo irrazonable, quien se
considere estd facultado para acudir al Juez de la
Investigacion Preparatoria quien en mérito a su funcion
de Juez de Garantias decidira si el fiscal se ha excedido
en el plazo para la actuacion de las diligencias

preliminares.
Objetivo.

Tiene por objetivo realizar un esclarecimiento basico
con propositos modestos y bastante elementales, siendo

gue podemos referirnos a:

Comprobacion del Hecho Delictuoso. Cuando se
conoce la noticia criminal con caracteristicas de un ilicito
penal, para ello lo primero que debe realizarse es la
constatacion del hecho denunciado, asi como

determinar si el presenta importancia de indole penal.

Aseguramiento de Materiales. Se constatara la
existencia de residuos o vestigios materiales del hecho
criminal en lugar de los sucesos, por lo que de manera
inmediata debe custodiarselos, protegerlos o recogerlos,
dando inicio de esta manera a el formulario

ininterrumpido de la cadena de custodia.

Individualizacion del Presunto Autor de los
Hechos. Se debe de acreditar la individualizacion del
presunto autor, para lograr este objetivo se deberan
realizar las diligencias que sean necesarias, con respeto

siempre a los derechos fundamentales de las personas,
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b.

asi como las garantias constitucionales y procesales
gue embozan al proceso penal desde su inicio, se puede
realizar algunas indagaciones entre los testigos que
hayan podido atestiguar u observar el hecho penal.
(Nuevo Codigo Procesal Penal, s.f.)

5. Caracteristicas
Son las siguientes:
No Tiene Caracter Probatorio.
Son Urgentes e Inaplazables.
Igualdad de Armas en su Realizacion.

Solo Exige la Existencia de una Sospecha para su

Realizacion.
Investigacion Preparatoria

En esta etapa el representante del ministerio publico
dispone diligencias para continuar con la investigacion
formal de los hechos. Concluidas las diligencias
preliminares, el fiscal toma las funciones establecidas,
dejando de lado el auto de apertura de instruccién para dar
paso Formalizacion de la Investigacibn Preparatoria
emanada por el Fiscal en virtud de la cual dirige la etapa de

investigacion bajo su responsabilidad. (Neyra, 2012)
1. Finalidad de lainvestigacion preparatoria

La investigacion preparatoria tiene por finalidad

recabar los elementos de conviccion de cargo y de
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descargo, que permitan al fiscal opinar si formula o no

acusacion y en su caso, al imputado prepara su defensa.
2. Direccion de la investigacion preparatoria

La direccion de la investigacion, esta a cargo
Ministerio Publico, tenemos que tener en cuenta que los

fiscales deben de investigar.
3. Funcién del Juez de la investigacion preparatoria

Tiene por funcion controlar el proceso de
investigacion y prestar tutela cuando sea necesario. Del
mismo modo el Juez de esta etapa, actia a solicitud del
Ministerio Publico representado por los Fiscales, es
decir interviene cuando el Ministerio Publico solicita la

adopcion de una medida coercitiva®.
4. Reserva de lainvestigacion preparatoria

En la investigacion preparatoria donde la publicidad
es relativa o inter- partes, es decir que el conocimiento
sobre los actos de investigacion y sus resultados esta

reservado sélo para conocimiento de las partes.

“Los fiscales, extraordinariamente, podra conservar
a las partes procesales algun acto de investigacion mas

no toda la investigacion”. (Neyra, 2012)

° Al respecto, hay que tener en cuenta que el requerimiento del Fiscal debe estar debidamente
fundamentado; asi como, la decision del Juez debe estar debidamente motivada.
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c. Etapaintermedia
1. Concepto

Sucede que existe un grupo de actuaciones
procesales y se ubica entre la conclusion de la
Investigacion Preparatoria y la apertura del Juicio Oral'°.

Es la etapa mas importante que debe cumplir con el
control de los resultados de la investigacion
preparatoria, para lo cual tiene que analizar el grado de
la acusacion fiscal y los recaudos de la causa con el fin
de resolver si procede o no abrir el juicio oral, el

procedimiento principal.
2. Inicio de la etapa intermedia

La presente etapa inicial, luego de que el fiscal ha
tenido pronunciamiento alguno de la disposicion de
culminacién de investigacion preparatoria y en el plazo
previsto en el Art. 334° Inc. 1 del Codigo Procesal Penal,
se pronuncia sobre el requerimiento de acusacién o de

sobreseimiento.
3. El sobreseimiento.

Este acto procesal es el que pone fin al proceso
penal, constituyendo junto a la sentencia, las formas
previstas en la ley para la finalizacion en distintos
momentos procesales, el sobreseimiento es siempre
anterior a la sentencia y constituye la alternativa a la

apertura del juicio en sentido amplio, ain se puede

10 En los términos planteados por la Corte Suprema en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116
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sobreseer; por su parte, la sentencia solo tiene lugar tras

la celebracion del juicio oral también en sentido amplio.
4. Clases de sobreseimiento

Sobreseimiento Libre. Se da cuando de la
investigacién supone la imposibilidad de imperar la

pretension, en la cual se debe de realizar la acusacion.

Sobreseimiento Provisional. Se da cuando la
investigacidon resulta ser escasa de elementos
probatorios para solicitar acusacion contra una persona,
ocasionando la suspension del proceso, a pesar que
existe el delito”. (Neyra, 2012)

d. Etapa de Juzgamiento
1. Concepto

Esta determinada por los actos preparatorios, se
realiza el juicio oral y culmina con la expedicién de la
sentencia. Especialmente el proceso penal es el juicio

oral o juzgamiento.
Conforme al Codigo Procesal Penal:

Segun el Art. 355° del Nuevo codigo procesal penal
es la resolucion judicial que contiene el lugar donde se
realizara el juicio oral, cuya fecha sera no menor a diez
dias. El Juez Penal sea unipersonal o Colegiado en el
proceso ordinario estara a cargo de su direccion y

responsabilidad. (Sanchez, 2009).
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e. Etapa de Ejecucion

Esta etapa es la parte final del proceso penal y
constituye una consecuencia de lo decidido en el
juzgamiento, por lo que en la ejecucion se da cumplimiento
a lo decido por el 6rgano jurisdiccional en la sentencia,
segun se trate de una sentencia absolutoria, se anularan los
antecedentes del procesado, o si se trata de una sentencia
condenatoria, se ejecutara la condena de naturaleza penal
(imposicion de una pena u otro tipo de sancién) y la sancion

civil, que es la imposicion de la reparacion civil.

En esta etapa no interviene el 6rgano jurisdiccional que

emitio la sentencia.
1. Organos Encargados de la Ejecucién de la Sentencia

El 6rgano encargado de ejecutar la sentencia es el
Juez Unipersonal o Colegiado; siendo que el érgano
jurisdiccional no solo juzga, sino que también hace

ejecutar lo juzgado.
2. Caracteristicas importantes de la etapa de ejecucién

En caso que el imputado ya esta condenado y se
encuentra en libertad y la pena es privativa de ella, se

dispondra por el Juez la respectiva orden de captura.

Una vez realizada la detencion o captura, el Juez de
la Investigacion Preparatoria realizara el cémputo
respectivo siguiendo las reglas establecidas para el

efecto.
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El computo de la pena es modificable, aun cuando
es de oficio, si se demuestra una equivocacion o se

conoce de alguna circunstancia especial.

El cdmputo de la pena se pondra en conocimiento
del Juez Penal que impuso la condena y del Instituto

Nacional Penitenciario.

En los casos de acumulacion de penas son de

conocimiento del Juez Colegiado Penal.

Los casos de apelacion, los incidentes seran de
conocimiento de la Sala Penal Superior (art. 491).

3. La ejecucion civil.

La Ejecucidbn de los actos penales, ha sido
preocupacion del legislador regular la forma de
materializar las sanciones econémicas que se derivan

de la sentencia, como es la reparacion civil.
4.2. Principales Actos Procesales o Procedimentales
4.2.1. Acusacion
a) Concepto

Les compete exclusivamente a los fiscales quiénes son
los representantes del ministerio publico, quienes los

realizan a través del proceso penal.
b) Contenido de la acusacion

Se exige que ademas de lo indicado en el Art. 349° del
NCPP, deba encontrarse debidamente notificado,

conteniendo lo siguiente:
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Identificacion del acusado (datos personales en forma
detallada).

Hecho atribuido.

Elementos de conviccion (elementos que comprueben

hechos).

Participacion del acusado (autor, complice primario o

secundario, instigador).

Circunstancias modificadoras de responsabilidad penal

(agravantes y atenuantes).
Tipificacion del hecho (articulo del delito) y pena.
Reparacion civil.
Medios de prueba ofrecidos.

Tipificacion alternativa (otro delito en el que se pueden

encuadrar los hechos).

Medias de coercion prisidn preventiva, comparecencia

simple o restringida. (Cruz, 2014)
c) La Notificacion del Contenido de la Acusacion

El Juez de Investigacion Preparatoria correra traslado a
los demas sujetos procesales a fin de que éstos dentro del
plazo establecido examinen la acusacién y de ser necesario
soliciten la rectificacion de los defectos o carencias en que
haya incurrido el representante del ministerio publico, con el
fin de que la decision judicial sea correcta y no pueda ser

invalidada.
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d) Control de acusacién
1. Concepto
El control de acusacion:

Es donde se acumulara toda la informacion obtenida
en la etapa de investigacion, como también del debate
preliminar sobre los actos conclusivos de la
investigacibn que podran plantear los sujetos
procesales. La funcidén del Juez en esta etapa es calificar
si la denuncia cumple con los requisitos formales y de

fondo.
2. Clases de Control de Acusacioén

El Control Formal. Consiste en identificar plena y
correctamente al investigado, especificar el hecho
imputado o el cargo, calificar juridicamente el hecho.

El Control Material o Sustancial. Este control
debera ser fundada, pero esto no quiere decir que esté
probado el hecho porque si no seria la distorsion del

sistema procesal.
4.2.2. Juicio oral
a) Concepto

Algunos autores indican “que viene hacer el eje del
proceso donde las partes habiendo asumido posiciones
contrarias debaten sobre la prueba en la busca de convencer
al juzgador sobre la inocencia o la culpabilidad del acusado”.
(Sanchez, 2012, p.121)
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De la misma manera, otros autores como es Eugenio

Florian, citado por Neira Flores indica:
b) Principios del Juicio Oral

Especialmente en el juicio oral, su observacion es
obligatoria y deben ser respetados escrupulosamente por

todos quienes intervienen en el mismo.
1. Principio de Inmediacion.

Este principio consta en la imposicion de la
objetividad de acusado y su juzgador, contacto personal,
siendo que la averiguacién oral, como la corporal, que
pueden difundir ambos sera de primera mano. Se logra
la presencia directa del procesado, por el cual el
juzgador va tener evidencia de calificar y examinar si el
procesado se ruboriza ante las preguntas formuladas, su

grado de cultura, su rapidez mental, entre otros.
2. Principio de Contradiccion

Se conduce en todo el desarrollo del juicio oral, pero
de manera principal la actividad probatoria, brinda a los
sujetos procesales realizar sus planteamientos, ofrecer
pruebas, discutirlas, debatirlas, realizar las

argumentaciones iniciales, finales.
3. Principio de Oralidad

En este principio hacemos referencia al acto
procesal que debe de ser hablados y que la intervencion
y la comunicacion debe de realizarse a través de la
oralidad (el habla).
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4. Principio de Publicidad

Este principio ofrece a que las actuaciones
constatadas por el tribunal no forman parte del mismo,
esto compromete que el juzgamiento debe de llevarse a

cabo publicamente con transparencia.

Se dice que es Garantia Procesal especifica por la
que “el publico puede asistir personalmente a las
actuaciones judiciales o mediante la interposiciéon de
algin medio de comunicacion social (publicidad
mediata)” (San Martin, 2010, p. 80).

5. Principio de Concentracion

Este principio es una de las manifestaciones del
principio de oralidad, asi algunos autores como Montero
Aroca, citado por Neira Flores, sefalan que:

Podemos tener certeza que la oralidad, supone que
las partes procesales deben de desarrollarse en una

audiencia sola. (Neyra, 2010)
c) Fases del Juicio Oral
1. Fase Inicial

Esta fase es dirigida por el Juez o un Tribunal,
encontrandose destinada a instalar la audiencia y a
verificar la correcta constitucion de la relacion juridica

procesal.
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2. Fase Probatoria

Esta fase es en donde se debe realizar todos los
medios probatorios. Aqui prima el principio de
aportacion de parte y el cuidado de no reemplazar la
actuacion de las partes, el Juez puede ordenar la

actuacion de otros medios probatorios.

Las pruebas seran admitidas cuando sean

conducentes, Utiles y pertinentes.
3. Fase Decisoria

Esta fase abarca el debate final, la ltima explicacion
del fiscal y los alegatos de los abogados defensores del

actor o parte civil, del tercero civil y del investigado.
4.2.3. Sentencia
a) Concepto

Dentro de la etapa del juzgamiento, la sentencia viene a
ser el acto procesal de mayor importancia, por cuanto a
través de la sentencia se resuelve todo lo acontecido en el
juicio oral, pronunciandose sobre la responsabilidad del
acusado y emitiendo una sentencia condenatoria, o en

contrario, declarando su absolucion.
b) Caracteristicas

1. Seresuelve de manerainmediata, ya que sera secreta,
en un plazo de dos dias habiles, para producir
sentencia.

2. Se utiliza pruebas legalmente incorporadas al juicio;

también se requiere al Juez a cargo para que analice o
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estudie las pruebas de manera individual y posterior a
ello las demas pruebas.

3. El acto estara referidas a los cuestionamientos
obtenidos; asi como a la existencia del hecho y las
circunstancias en que se cometio la accion penal; a la
responsabilidad del investigado, a las circunstancias
modificatorias y participacion del hecho dilectivo.

4. La lectura de sentencia es a fin, “habiéndose
emplazado a las partes procesales, después de la
deliberacion en la sala de audiencias, la ley sefiala una
convocatoria o notificacion verbal se haré al finalizar los

alegatos”. (Sanchez, 2009)
c) Clases de sentencias

Sentencia Absolutoria. Es la que prevé el Art. 398° de
la norma procesal, presentando las mismas caracteristicas

de la sentencia condenatoria. Indicando:
Destacara o no la existencia del hecho investigado.

Deducir si el hecho materia de imputacion constituye

delito o no.

La postura negativa del investigado durante todo el

proceso de investigacion.

La falta de pruebas sobre la responsabilidad del

imputado.

La existencia de una desconfianza sobre la culpabilidad;

o la causa que lo exime o atenla de su responsabilidad.
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Sentencia condenatoria. Determina la existencia del
delito y la responsabilidad penal del investigado., se
determina si la pena es efectiva o suspendida, asi como

también las reglas de conducta.

La sentencia condenatoria entonces requiere del juez
actitud de cordura, de sensatez y de prudencia, de tal
manera que cuando las pruebas debatidas en el juicio no
rednan las exigencias legales necesarias para llevar al juez

a la certeza, debe absolverse. (El Heraldo, 2013)
4.2.4 Apelacion
a) Concepto

Viene a ser el método impugnatorio, conocido también
como el recurso de apelacion ya que debido a la gran
libertad de acceso a éste se le encomienda el trabajo de
hacer efectivo el derecho frente al posible error del fallo

judicial a través de las resoluciones.
b) Ambito de aplicacién

En este sentido el NCPP del afio 2004, a diferencia del
Caddigo de Procedimientos Penales del afio 1940, describe
en el Libro Cuarto los medios impugnatorios estableciendo

en ese sentido las sentencias impugnables®! :

I.  Aquellas sentencias brindadas por los Juzgados de
Paz Letrado o los Juzgados penales, Unipersonales o

Colegiados.

11 Ver articulo 416° del NCPP 2004
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Vi.

Vii.

viii.

Autos, pronunciados por los Juzgados de Paz
Letrado, los Jueces de Investigacion Preparatoria o
los Jueces Penales, Unipersonales o Colegiados.
Causa que resultan sucesos.

Causa que se resuelva constitucionalmente la
situacion de partes procesales.

Causas referidas a la adopcion, cambio o fin de
medidas cautelares.

Resoluciones de sobreseimiento.

Causas o autos que declaren defectuoso la accion
penal o ya sea que pongan fin al procedimiento.
Auto que revoquen la reserva del fallo condenatorio,
la condena condicional o la conversion de la pena; y
Las causas principalmente declaradas apelables o

gue causen agravio irreparable.

Tramite del recurso de apelacion

Se suspenden los efectos de las sentencias y los autos

de sobreseimiento, como también los demas actos que

pongan fin al proceso; ya que el Art. 412° del mismo cuerpo

normativo sefiala principalmente que cuando se disponga la

libertad del imputado, a pesar de interponerse algin medio

impugnatorio, no se podra suspender la excarcelacion.
(Neyra, 2012).
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5. Descripcion resumida del proceso judicial, con indicacion de las

partes, delito, instancias del o6rgano jurisdiccional y sentencia

condenatoria

5.1.Partes del Proceso

o bk 0N PR

Proceso Penal N° 00740-2012-3-0601-JR-PE-01

Juzgado: Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
Especialista: Lorena Ibeth Carrién Rojas.

Quinto Juzgado Penal Unipersonal.

Ministerio Publico: Primer Despacho de Investigacién de la
Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Cajamarca.
Procesado - sentenciado: Wilfredo Estanislao Saavedra
Marreros.

Agraviado: Estado representado por el Procurador Publico
Especializado en Asuntos del Orden Puablico del Ministerio del
Interior.

Delito: Entorpecimiento al Funcionamiento de Servicios
Publicos”, tipificado en el articulo 283° Inc. 1 del Cdédigo Penal.

Estado del proceso: Sentencia condenatoria consentida.

5.2.Descripcién Resumida del Proceso Judicial

5.2.1. Acusacion. De fojas 01 a 07.

A) Hechos imputados que fueron materia de acusacion

son:

En Cajamarca se desarrolla el Proyecto Minera Conga a
cargo de la Minera Yanacocha, por lo que se pretende
trasladar agua de cuatro lagunas del sector Conga, hacia
reservorios artificiales que la Empresa Minera pretende

implementar, hecho que ha dividido a la poblacién de
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Cajamarca, Celendin y Hualgayoc, por lo que el Frente de
Defensa del Medio Ambiente de Cajamarca representado
por el acusado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros,
convocO a un paro regional, realizdndose acciones como
movilizaciones, mitin en la plaza de armas, cierre de
instituciones publicas, privadas, negocios y movilizacién de
personas entre otros, asi como también acontecio el
entorpecimiento del funcionamiento de servicios publico en

agravio del Estado.

Las acciones que se le imputa al acusado Wilfredo
Estanislao Saavedra Marreros, es que el dia 09 de
noviembre de 2011, en el lugar denominado el BADEN
kilbmetro 01 y 02 de la carretera que conduce de Cajamarca
a Bambamarca, entorpecié el funcionamiento de los
servicios publicos, hecho que fue constatado por fiscales del
Ministerio Puablico, en la primera constatacion que a horas
15.00 un aproximado de 20 personas con una pancarta de
protesta, estaban bloqueando la carretera, siendo que los
ciudadanos quedaron perennizados en la felaciones. En la
segunda constatacion fiscal del mismo dia a horas 20.37 se
constaté que se encontraban apostadas en el mismo lugar
unas 60 personas las mismas que impedian el transito
vehicular y unos metros mas arriba habia un camion
atravesando la pista que impedia el transito, en ambas
constataciones fiscales se identifico a la acusado como la
persona que dirigia el entorpecimiento de los servicios
publicos (transporte publico) teniendo bajo el dominio el
bloqueo de la carretera del Sector del Badem, carretera
Cajamarca a Bambamarca, quien inclusive indico que la

toma de la carretera habia sido planificada hasta la once de
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B)

la noche, asi mismo se deja constancia en el acta fiscal que
a las 10.47 minutos de la noche el mencionado acusado

como dirigente indica que se desbloquea la carretera.
Elementos de conviccion.

Acta de constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre de
2011, a las 15.00 horas, realizada en el lugar denominado

Badem carretera a Bambamarca.

Acta de constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre de
2011, a las 08.30 pm., realizada en el lugar denominado

Badem carretera a Bambamarca.

CD de videos con Codigos N° 20111109151046 y
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.

Declaracion testimonial de Ever Glicerio Hernandez
Cervera, quien narra la forma y circunstancias que

ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar Maydana
Cachicatari, quien narra la forma y circunstancias que

ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal
Cerquera Rojas, quien narra la forma y circunstancias que

ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.
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Copias certificadas del Informe N° 165-2011-XID-
DIRTEPOL-RPNPC-DEVSEEST realizado por la Division de
Seguridad del Estado-XIV-DIRTEPOL Cajamarca, en que se
sefala las acciones realizadas por personas contrarias a la

explotacion minera, el dia 09 de noviembre de 2011.

Declaracion testimonial de la persona de Manuel Arturo
Céspedes Correa, quien narra la forma y circunstancias que

ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

Acta de Transcripcion de Visualizacion de video de fecha
30 de noviembre de 2012, respecto a la visualizacion de las
imagenes de los videos con Cédigos N° 20111109151046 y
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.

Declaracion testimonial de José Mario Mendoza Zafra,
Presidente del Frente de Defensa Ambiental de Cajamarca,
quien narra la forma y circunstancias que ocurrieron los

hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

Declaracion testimonial de Sergio Sanchez Ibafnez,
quien narra la forma y circunstancias que ocurrieron los
hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

Acta de Visualizacion de video de fecha 18 de abril de
2013, respecto a la visualizacion de las imagenes de los
videos con Caddigos N° 20111109151046 y
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.
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C)

D)

Grado de participacion y circunstancias modificatorias

de laresponsabilidad penal.

Grado de participacion. ElI acusado Wilfredo
Estanislao Saavedra Marreros, es AUTOR (Art. 23° Cédigo
Penal) del delito Contra la Seguridad Publica, en su
modalidad de Delitos Contra Los Medios de Transporte,
Comunicacion y otros Servicios, figura de
ENTORPECIMIENTO AL FUNCIONAMIENTO DE
SERVICIOS PUBLICOS, en agravio del Estado
representado por el Procurador Publico Especializado en
Asuntos del Orden Publico del Ministerio del Interior, Articulo
283 Codigo Penal.

Circunstancias modificatorias de la responsabilidad
penal. Segun el articulo 20 “causas que eximen la
responsabilidad”, articulo 21 “causas de atenuacion de
responsabilidad o eximentes incompletas” y articulo 22
“responsabilidad restringida por la edad” del Codigo Penal.
No existen circunstancias modificatorias de la

responsabilidad penal para el acusado.

Solicitud principal de: Tipificacion, Pena, Reparacion

Civil y Consecuencias Accesorias.

a) Tipificacion. Previsto en el primer parrafo del articulo
283 Caodigo Penal que prescribe “El que, sin crear una
situacion de peligro comun, impide, estorba o entorpece
el normal funcionamiento del transporte o de los
servicios publicos de telecomunicaciones, sera
reprimido con pena privativa de la libertad nho menor de

cuatro ni mayor de seis afios”.
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b) Pena. Solicita se le imponga Cuatro afios de Pena

Privativa de la Libertad, como autor del delito de
Entorpecimiento al Funcionamiento de las Servicios
Publicos, articulo 283° del Cédigo Pena. Concordante
con el articulo 23, 45 y 46 del mismo cuerpo legal.

Aspectos de fundamentacion de la pena en la

acusacion.

Principio de Proporcionalidad, Quiere decir que
las penas establecidas por el legislador son aplicables a
las conductas delictivas; esto siempre dentro del marco
constitucional de libre configuracion que tiene el

legislador.

Principio de Culpabilidad, la pena debe guardar
proporcibn 'y correspondencia con el nivel de
responsabilidad juridica y social del acto sancionado, es
decir, debe sancionar en tanta dimension como tan
reprochable resulte el acto respecto a la persona
responsable.

Principio de responsabilidad del autor, la
implantacion de la pena debe aplicarse solo cuando el
hecho sea reprochable a su autor, es decir, que haya
actuado con dolo, con conciencia y voluntad, ademas la
pena debe fundarse en la verificaciébn, comprobacion de

los hechos que le son atribuibles al sujeto activo.

Individualizacion de la pena, Se tiene que ver la
responsabilidad y gravedad del hecho cometido,
habiendo tomado conocimiento directo del agente y de

la victima.
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Naturaleza de la accién (antijuricidad), dolosa.

Medios empleados (antijuricidad), utilizando como
medios a grupos vivos de la actividad social y politica de
Cajamarca para presionar al Gobierno Central y
paralizar el proyecto Minero Conga.

Importancia de deberes infringidos (responsabilidad)
atentado contra el patrimonio, seguridad nacional y
tranquilidad publica, normal funcionamiento de los

servicios publicos.

Extension del dafio causado, vulneracién del bien
juridico patrimonio, seguridad nacional y tranquilidad

publica, normal funcionamiento de los servicios publicos.

Circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién
(antijuricidad), referido a las circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores, los hechos han durado
desde el 24 de noviembre al cuatro de diciembre de
2011.

Mdéviles y fines (responsabilidad), obtener una

ventaja patrimonial y politica.

Pluralidad de agentes (antijuridicidad), un namero

indeterminado de personas.

Edad, educacion, situacion economica y medio

social (responsabilidad).

Reparaciéon espontanea del dafio (responsabilidad),

no ha reparado el dafio.
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Confesidon sincera antes de ser descubierto, no

existe.

Reincidencia del agente al delito (responsabilidad),

no se ha producido.

d) Reparacion civil. Conforme lo Art. 92° y 93° del C.P.
gue establecen que ésta comprende: 1) La reposicion
del bien o si no es posible el pago de su valor, y, 2) El

resarcimiento de los dafios y perjuicios.

Solicita que al fijarse la reparacion civil se tenga en
cuenta lo siguiente: 1) La naturaleza del bien juridico
lesionado, y, 2) Las circunstancias, elementos,
instrumentos y el modo de cémo se ha cometido el
delito.

Concluye solicitando S/. 20,000.00 soles por

reparacion civil.

Deja constancia que el Procurador Publico a cargo
de los Asuntos del Orden Publico se ha constituido como
actor civil, quien debe sustentar la pretension de

reparacion civil.

E) Solicitud Alternativa o Subsidiaria de Tipificacién:

Ninguna

F) Relacion de bienes que garantizan el pago de la

reparacion civil: Ninguno.
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G) Relacion de medios de prueba ofrecidos.
a) Testimoniales.

Declaracion testimonial de Ever Glicerio Hernandez
Cervera, quien declarara la forma y circunstancias que

ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar
Maydana Cachicatari, quien declarara la forma vy
circunstancias que ocurrieron los hechos el dia 09 de

noviembre de 2011.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal
Cerquera Rojas, quien declarara la forma vy
circunstancias que ocurrieron los hechos el dia 09 de

noviembre de 2011.

Declaracion testimonial de la persona de Manuel
Arturo Céspedes Correa, quien declarara la forma y
circunstancias que ocurrieron los hechos el dia 09 de

noviembre de 2011.

Declaracion testimonial de José Mario Mendoza
Zafra, Presidente del Frente de Defensa Ambiental de
Cajamarca, quien declarara la forma y circunstancias
gue ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de
2011.

Declaracion testimonial de Sergio Sanchez lbafez,
guien declarara la forma y circunstancias que ocurrieron

los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.

46



b) Documentales.

Acta levantada el dia de los hechos como es de
constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre de 2011, a
las 15.00 horas, realizada en el lugar denominado

Badem carretera a Bambamarca.

Acta de constatacion fiscal de fecha 09 de
noviembre de 2011, a las 08.30 pm., realizada en el

lugar denominado Badem carretera a Bambamarca.

CD de videos con Codigos N° 20111109151046 vy
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.

Acta de Visualizacion de video de fecha 30 de
noviembre de 2012, respecto a la visualizacion de las
imagenes de los videos con Coadigos N°
20111109151046 y 20111109151143 y su cadena de
custodia que contiene imagenes del dia 09 de noviembre
de 2019.

Declaracion testimonial de Ever Glicerio Hernandez
Cervera, quien detalla la forma y circunstancias que
ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de 2011.
Documental que se solicita sea admitido de concurrir los
presupuestos establecidos en los literales c) y d) del

articulo 383 del Cédigo Procesal Penal.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar
Maydana Cachicatari, quien narra la forma vy
circunstancias que ocurrieron los hechos el dia 09 de

noviembre de 2011. Documental que se solicita sea
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admitida de concurrir los presupuestos establecidos en
los literales c) y d) del articulo 383 del Cédigo Procesal

Penal.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal
Cerquera Rojas, quien narra la forma y circunstancias
gue ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de
2011. Documental que se solicita sea admitida de
concurrir los presupuestos establecidos en los literales

c) y d) del articulo 383° del Cddigo Procesal Penal.

Copias certificadas del Informe N° 165-2011-XID-
DIRTEPOL-RPNPC-DEVSEEST realizado por la
Division de Seguridad del Estado-XIV-DIRTEPOL
Cajamarca, en que se sefiala las acciones realizadas por
personas contrarias a la explotacion minera, el dia 09 de

noviembre de 2011.

Declaracion testimonial de la persona de Manuel
Arturo Céspedes Correa, quien declarara la forma y
circunstancias que ocurrieron los hechos el dia 09 de
noviembre de 2011. Documental que se solicita sea
admitida de concurrir los presupuestos establecidos en
los literales c) y d) del articulo 383 del Cddigo Procesal
Penal.

Declaracion testimonial de José Mario Mendoza
Zafra, Presidente del Frente de Defensa Ambiental de
Cajamarca, quien declarara la forma y circunstancias
gue ocurrieron los hechos el dia 09 de noviembre de
2011. Documental que se solicita sea admitida de
concurrir los presupuestos establecidos en los literales

c) y d) del articulo 383 del Cédigo Procesal Penal.
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Declaracion testimonial de Sergio Sanchez Ibafiez,
quien declarara la forma y circunstancias que ocurrieron
los hechos el dia 09 de noviembre de 2011. Documental
gque se solicita sea admitida de concurrir los
presupuestos establecidos en los literales c) y d) del

articulo 383° del Codigo Procesal Penal.

Acta de Visualizacion de video de fecha 18 de abril
de 2013, respecto a la visualizacion de las imagenes de
los videos con Cddigos N° 20111109151046 vy
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.

H) Medidas de coercion personal. El imputado no se

encuentra sujeto a ninguna medida restrictiva.

Acusacion: Formula Acusacion contra Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros, por el Delito Contra la Seguridad
Publica, en su modalidad de delitos contra Los Medios de
Transporte, Comunicacion, y otros Servicios (normal
funcionamiento del transporte) en agravio del Estado,
representado por el Procurador Publico Especializado en
asuntos del Orden Publico del Ministerio del Interior, ilicito
previsto y penado en el Primer Parrafo del articulo 283° del
Caodigo Penal, requiriendo se le sentencie Cuatro Afos de
Pena Privativa de la Libertad y el pago de S/. 20.000 como

Reparacion Civil a favor del Estado.
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5.3.Acta de Audiencia Publica de Control de Acusacion. De fojas 08

az2?

5.3.1. Introduccion

Se realizé en Cajamarca el dia 17 de enero de 2014, Primer

Juzgado de Investigacion Preparatoria, Juez Elizabeth Vicenta

Arias Quispe.

5.3.2. Acreditacion

a)

b)

c)
d)

Fiscal: Angélica Castillo Obregén, Tercera Fiscalia
Provincia Penal Cajamarca.

Abogado Actor Civil del Ministerio del Interior: Roberto
Fabian Nafios.

Abogado del acusado: Maritza Mercado Portal.

Imputado: Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros.

5.3.3. Sustento del requerimiento acusatorio

a)

b)

d)

Fiscal sustenta el requerimiento acusatorio, el que queda
registrado en audio.

Pena solicitada es de cuatro afios de pena privativa de
libertad.

Reparacion civil: Sefiala que, existiendo actor civil, no
requiere reparacion civil.

Pruebas ofrecidas por el fiscal:
Pruebas Testimoniales:

Declaraciones testimoniales como es el de Ever

Glicerio Hernandez Cervera.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar

Maydana Cachicatari.
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Declaracion testimonial de la persona de Manuel Arturo

Céspedes Correa.
Declaracion testimonial de José Mario Mendoza Zafra.
Declaracion testimonial de Sergio Sanchez Ibafiez.
Prueba documental:

Actas levantadas in situ como es la de constatacion

fiscal de fecha 09 de noviembre de 2011, a las 15.00 horas.

Acta de constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre
de 2011, a las 08.30 pm.

CD de videos con Codigos N° 20111109151046 y
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.

Acta de Visualizacion de video de fecha 30 de
noviembre de 2012, respecto a la visualizacion de las
imagenes de los videos con Codigos N° 20111109151046
y 20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

iméagenes del dia 09 de noviembre de 2019.

Declaracion testimonial de Ever Glicerio Hernandez
Cervera. Documental que se solicita sea admitida de
concurrir los presupuestos establecidos en los literales c) y

d) del articulo 383° del Codigo Procesal Penal.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar
Maydana Cachicatari. Documental que se solicita sea
admitida de concurrir los presupuestos establecidos en los

literales c) y d) del articulo 383° del Cddigo Procesal Penal.
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Declaracion testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal
Cerquera Rojas. Documental que se solicita sea admitida
de concurrir los presupuestos establecidos en los literales

c) y d) del articulo 383° del Cddigo Procesal Penal.

Copias certificadas del Informe N° 165-2011-XID-
DIRTEPOL-RPNPC-DEVSEEST realizado por la Division
de Seguridad del Estado-XIV-DIRTEPOL Cajamarca.

Declaracion testimonial de la persona de Manuel Arturo
Céspedes Correa. Documental que se solicita sea admitida
de concurrir los presupuestos establecidos en los literales

c) y d) del articulo 383° del Codigo Procesal Penal.

Declaracion testimonial de José Mario Mendoza Zafra,
Presidente del Frente de Defensa Ambiental de Cajamarca.
Documental que se solicita sea admitida de concurrir los
presupuestos establecidos en los literales c) y d) del

articulo 383 del Cédigo Procesal Penal.

Pruebas ofrecidas por el representante del Ministerio
Publico:

Declaracion testimonial de Sergio Sanchez Ibafez.
Documental que se solicita sea admitida de concurrir los
presupuestos establecidos en los literales c) y d) del
articulo 383 del Cédigo Procesal Penal.

Acta de Visualizacion de video de fecha 18 de abril de
2013, respecto a la visualizacion de las imagenes de los
videos con Codigos N° 20111109151046 vy
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene

imagenes del dia 09 de noviembre de 2019.
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5.4.Traslado del Requerimiento Acusatorio

a)

b)

El abogado del actor civil, sefiala que se ha establecido la
comision del delito y la reparacion civil.

La abogada defensora del acusado sefiala, que no tiene
observaciones a la pena y que la reparacion civil no ha sido
motivada. Observa los medios de prueba consistentes en las
actas de declaracion de los testigos que se ha ofrecido como
organos de prueba, ya que no se puede ofrecer a la vez la

testimonial y el acta de declaracion.

5.5.Saneamiento procesal

a.

Juez. Sefiala que realiza la verificacion del cumplimiento de los
aspectos formales y sustanciales de la acusacion. Sefala que se
con lo siguiente: - Se ha identificado al acusado, - Se ha sefalado
en forma claray precisa los hechos imputados, con circunstancias
precedentes, concomitantes y posteriores, - Desarrollado los
elementos de conviccibn que sustenta el requerimiento
acusatorio, - Indicado el grado de participacion, - Delito imputado,
- No existen circunstancias modificatorias, - Se ha solicitado pena
atendiendo a los criterios y parametros de la determinacion de la
pena, solicitando cuatro afios de pena privativa de la libertad, - El
actor Civil y la fiscalia han sustentado la reparacion civil
solicitando el pago de veinte mil soles como reparacion civil a
favor de la agraviada, - Finalmente, ha sustentado la pertinencia,

utilidad, conducencia de los medios de prueba ofrecidos.

Por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo
349 del Cddigo Procesal Penal declara la VALIDEZ FORMAL Y
SUSTANCIAL DEL REQUERIMIENTO ACUSATORIO.
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5.6.0ficio de los medios probatorios

a. Juez: Sefala que no ha existido observacion a los medios de
prueba, no se ha vulnerado derechos fundamentales el recojo y
ofrecimiento de los medios probatorios, y se ha respetado el

principio de legalidad.

El Juez admite todos los medios probatorios ofrecidos por la

Fiscal en el requerimiento acusatorio.

Respecto al acusado y actor civil no han ofrecido medios

probatorios.
5.7.Decision

Emision del Auto de enjuiciamiento., Resoluciéon N° 13 de fecha
17 de enero de 2014.

a. Parte expositiva, hace mencion al requerimiento acusatorio y lo
desarrollado en la audiencia.

b. Parte considerativa. Se sefala lo siguiente: - Que se ha
oralizada la acusacion dando cumplimiento a los requisitos
formales y sustanciales, - La etapa intermedia permite al juez
realizar un control formal y sustancial de la acusacion y
pretensién civil, - En esta etapa se admiten los medios
probatorios, - El requerimiento acusatorio reune todos los
elementos basicos para que la controversia sea discutida y
debatida en la etapa de juzgamiento, concurren los
presupuestos que configuran la relacion procesal valida y
aseguran un posterior pronunciamiento sobre la pretension
punitiva y resarcitoria, conforme al articulo 353 del Codigo
Procesal Penal, RESUELVE:
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C.

DECLARAR SANEADO EL PROCESO vy la existencia de

una relacion juridica procesal valida.

DICTAR AUTO DE ENJUICIAMIENTO, contra Wilfredo
Estanislao Saavedra Marreros con todos sus datos de
identificacion, como AUTOR del delito Contra la Seguridad
Pulblica en su modalidad de Entorpecimiento al Funcionamiento

de Servicios Publicos.

Admitir como medios de pruebas ofrecidos por el

representante del Ministerio Publico.
Prueba Testimonial

Declaracion testimonial de Ever Glicerio Hernandez

Cervera.

Declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar Maydana

Cachicatari.
Declaracion testimonial de Manuel Arturo Céspedes Correa.
Declaracion testimonial de José Mario Mendoza Zafra.
Declaracion testimonial de Sergio Sanchez Ibafez.
Prueba Documental.

Acta de constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre de

2011, alas 15.00 horas, a folios 2 de la carpeta fiscal.

Acta de constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre de

2011, a las 08.30 pm., a folios 1 de la carpeta fiscal.

CD de videos con Coddigos N° 20111109151046 vy
20111109151143 y su cadena de custodia que contiene
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imagenes del dia 09 de noviembre de 2019, a folios 76 y 76-A

de la carpeta fiscal.

Acta de Visualizacion de video de fecha 30 de noviembre de

2012 a folios 194 a 196 de la carpeta fiscal.

Acta de Visualizacion de video de fecha 18 de abril de 2013,

a folios 335 de la carpeta fiscal.

Copias certificadas del Informe N° 165-2011-XID-
DIRTEPOL-RPNPC-DEVSEEST, a folios 135 a 149 de la

carpeta fiscal.

d) Disponer que en la carpeta de juzgamiento se incorporen,

ademas:

Acta de declaracion testimonial de Ever Glicerio Hernandez

Cervera, a folios 108 a 109 de la carpeta fiscal.

Acta de declaracion testimonial del Mayor PNP Edgar

Maydana Cachicatari, a folios 125 a 126 de la carpeta fiscal.

Acta de declaracion testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal

Cerquera Rojas, a folios 127 a 128 de la carpeta fiscal.

Acta de declaracién testimonial de la persona de Manuel

Arturo Céspedes Correa, a folios 178 180 de la carpeta fiscal.

Acta de declaraciéon testimonial de José Mario Mendoza

Zafra, a folios 172 a 175 de la carpeta fiscal.

Acta de declaracion testimonial de Sergio Sanchez Ibafez,

a folios 330 a 334 de la carpeta fiscal.
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e)

f)

9)

h)

)

Precisar que los demas sujetos procesales no han ofrecido
medios probatorios, y el acusado hace suyos los medios

probatorios del fiscal.

Precisar que no se han actuado convenciones probatorias.

Precisar en el presente proceso como partes procesales:
Fiscal Maria Angélica Castillo Obregon.

Actor Civil: Ministerio del Interior, abogado Roberto Fabian
Nafios.
Abogado del acusado: Maritza Mercado Portal.

Acusado: Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros.

Precisar que contra el acusado no existe medida de coercion

personal o real, dictada en la presente causa.

Ordena la formacion de la carpeta judicial con la presente
audiencia y actuados conforme al articulo 354° Codigo Procesal
Civil y se remita en el plazo de 48 horas al Juez Sentenciador

Unipersonal.

Oficiese a la oficina de antecedentes penales informandose el
presente Auto de Enjuiciamiento.

5.8.Notificacién: Juez notifica con la resolucion a los presentes:

a.

Fiscal: Conforme.

b. Abogado del Actor Civil: Conforme.

c. Abogado defensor: Conforme.

57



5.9.

Conclusioén

Se da por concluida la audiencia, la grabacion en audio y se
procede a firmar la Juez y el Asistente de Audio conforme al articulo

121 del Cédigo Procesal Penal.

Remision de carpeta judicial

6.1.

6.2.

6.3.

Oficio N° 0196-2014-JIP-NCPP-CSJCA-PJ de fecha 21 de enero de
2014, remitiendo la carpeta judicial N° 0740-2012-0-0601-JR-PE-01
con 137 folios al Juzgado Penal para el juzgamiento. Se adjunta la

carpeta y cuaderno de actor civil. Folios 137.

Escrito de apersonamiento del Procurador Publico Especializado en
Delitos de Orden Publico del Ministerio del Interior y delega
representacion a abogados entre ellos a Roberto Fabian Nafios.
Folios 29. Se adjunta Resolucién Suprema N° 078-2014-JUS de fecha
27 de marzo de2014, se designa como Procurador Publico
Especializado en Delitos de Orden Publico del Ministerio del Interior.
Folios 28.

Resolucion N° 01 de fecha 12 junio de 2014, Exp. N° 0740-2012-3-
0601-JR-PE-01, 5° Juzgado Unipersonal Cajamarca, en la que por
disposicion del articulo 355° del Codigo Procesal Penal, resuelve
(fojas 36 a 38):

6.3.1. Citar a juicio oral para el dia 22 de julio de 2014 a las 4 de la
tarde, en la sala de audiencia N° 2 de la corte superior de
justicia de Cajamarca, se ordena la asistencia con quince

minutos de anticipacion.
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6.3.2. Ordena notificar a con apercibimientos:

6.3.3.

6.3.4.

Acusado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, bajo
apercibimiento de ser declarado reo contumaz, ordenarse su

ubicacion, aprehension y conduccion compulsiva.

Abogada del acusado Maritza Mercado Portal,
apercibimiento de ser subrogada por un defensor publico y
dandose a conocer a Director de la Defensoria Publica del

Ministerio de Justicia.

Ministerio Publico representado por la Fiscal Angélica
Castillo Obregdn, apercibimiento de comunicar al superior

jerarquico.

Actor civil, representado por el Procurador Publico
Especializado en Delitos de Orden Publico del Ministerio del
Interior, abogado Juan Carlos Portocarrero Zamora,
apercibimiento detener por abandona la constitucion articulo

359° incis7 Cddigo Procesal Penal.

Se requiere a las partes aseguren la concurrencia de los
organos de prueba admitidos en la audiencia de control de
acusacion, aseguren su presencia, apercibimiento de
conduccion en forma compulsiva y/o de grado o fuerza por la
policia judicial, y/o prescindirse de su comparecencia a la

audiencia.

Se tiene por formados los cuadernos: - Debate y Expediente
Judicial y se pone a disposicion de las partes por 5 dias articulo
137° Cdbdigo Procesal Penal y vencido el plazo se devuelva la
carpeta fiscal.
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6.3.5. Se resuelve escritos del actor civil, como es la ampliacion de
representacion hecho por el Procurador Publico Especializado

en Delitos de Orden Publico del Ministerio del Interior.

6.4.Notificaciones a las partes con la Resolucion N° 01 que cita a juicio

oral.

6.5.Acta de Registro de Audiencia de Juicio Oral de fecha 22 de julio de
2014, Exp. N° 0740-2012-3-0601-JR-PE-01 5 Juzgado Unipersonal

Cajamarca, Cuaderno de Debate, folios 49 a 56:
a) Introduccion:
Fecha 22 de julio de 2014, hora 4.00 pm.

Sala de Audiencias del 5° Juzgado Unipersonal Cajamarca:

Juez Domingo C. Alvarado Luis.

Asistente de Audiencias, da cuenta con el cuaderno de
debates y que esta presente la representante del Ministerio
Puablico, actor civil representado por el Procurador, el acusado y

su abogado defensor.
b) Acreditacién:

Fiscal, Angélica Castillo Obregén, Fiscal Adjunta Tercera
Fiscalia Provincial Penal Corporativa Cajamarca y su domicilio

legal.

Actor Civil, Procuraduria Publica, abogado Eduardo Terrones

Gonzales, registro, domicilio procesal, teléfono.

Abogado del acusado, Gary Linares Calderon, registro,
domicilio procesal, celular, correo electronico y autorizacion para

notificacion via telefénica.
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Acusado, Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros y todos sus

generales de ley.
Juez pregunta se hay observaciones a la audiencia.

Las partes, Fiscal, Actor Civil, Abogado defensor, sefialan que

no existen observacion.

Juez, Da por instalada la audiencia y que sera grabada en

sistema de audio.
Alegatos de Apertura.

Fiscal: La Fiscalia acreditard que el acusado Wilfredo
Estanislao Saavedra Marreros, ha incurrido en el delito contra la
Seguridad Publica, en su modalidad de Delitos contra los Medios
de Transportes, Comunicacién y otros Servicios, en la Figura de
Entorpecimiento del Funcionamiento de Servicios Publicos, en
agravio del Estado, representado el Procurador Publico
Especializado en Delitos de Orden Publico del Ministerio del
Interior, narra y describe los hechos sefialados en la acusacion,
Tipificacion, articulo 283° “primer parrafo” Cédigo Penal, medios
probatorios, la tesis del Ministerio Publico, es probar con los
medios probatorios admitidos en la audiencia de control de
acusacion (oralizacion queda registrada en audio), Pena
solicitada, 4 afios de pena privativa de la libertad, por haberse
consumado el delito y el acusado es autor articulo 23° Cdédigo
Penal, Reparacion civil, S/. 20,000.00 soles a favor de la

agraviada.

Actor Civil: Narra los hechos expuestos por la Fiscal, solicita
por el dafio ocasionado con el delito la suma de S/. 20,000.00

soles por reparacion civil.
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d)

f)

Abogado defensor del acusado: Que la conducta del su
patrocinado no se encuadra dentro del articulo 283 Cédigo Penal
por que el no cometio actos que impidan, entorpezcan o estorben
las vias publicas, lo que demostrara al discurrir el juicio oral, en
consecuencia, propone la absolucién del acusado por que su

actuar no es delictivo.
Conclusion anticipada.

Juez, informa al acusado sobre sus derechos en el desarrollo
del juicio oral, la conclusion anticipada del juicio, sus beneficios si

se somete a la misma.

Acusado, manifestd que, si comprendidé y no se acoge a la

conclusién anticipada, no acepta la pena ni la reparacion civil.

Ofrecimiento de nuevo medio probatorio. Articulo 373 Codigo
Procesal Penal.

Juez, pregunta a las partes si tienen nuevo medio probatorio

gue ofrecer.

Fiscal, ninguno.

Actor Civil, ninguna.

Abogado del acusado, ninguno.
Actuacién de medios probatorios.

Fiscal, empieza por el acusado: a) Declaracion del acusado
Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros: Manifestd que, si va
declarar, sefialando que no es responsable del delito que se le
imputa y que no fue quien convoco al paro regional y su presencia

en el Baden fue para informar que el frente de Defensa Ambiental
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)

no habia convocado el paro y para interceder con los
manifestantes para desocupar la via, por lo que no ha tenido
responsabilidad en el entorpecimiento al transporte. Los fines del
Frente de Defensa Ambiental de Cajamarca, fiscalizar las
actividades mineras y cualquier tipo de contaminacion, fue
convocado al Baden por el Gobernador Regional. b) Declaracion
del testigo José Mario Mendoza Zafra, promete decir la verdad, es
informado de sus derechos, fue miembro del Frente de Defensa
Ambiental, hoy es rondero, no se acuerda de los hechos por que
no ha participado, no tiene parentesco con el acusado, lo conoce

por que es abogado,

Juez, emite la resoluciéon N° 02, por la que se sefiala nueva
fecha para continuacion de la audiencia el dia viernes 01 de
agosto de 2014 a las 9.30 horas en la Sala de Audiencia del

Colegiado, se dispone la notificacion a los testigos.
Conclusion:

Se da por concluida la audiencia y la grabacion del audio y se
procede a firmar el acta por el Juez y el asistente de audio

conforme al articulo 121° del Cédigo Procesal Penal.

6.6.Acta de registro de audiencia publica de continuacion de juicio oral.

a.

Introduccion: Fecha 01 de agosto de 2014, hora 9.45 am, se
sefala en lugar donde se realiza y juez que dirige, el Asistente de
Audiencias, da cuenta con el cuaderno de debates y que esta
presente la representante del Ministerio Publico, actor civil
representado por el Procurador, el acusado y su abogado

defensor.
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b. Acreditacion: Fiscal, Actor Civil, Abogado del acusado, Acusado.

Juez pregunta se hay observaciones a la audiencia: Fiscal,
Actor Civil, Abogado defensor, sefialan que no existen

observacion.

Juez, da por instalada la audiencia y que serd grabada en

sistema de audio.
c. Continuacion de actividad probatoria:

Testimonial de Manuel Arturo Céspedes Correa, generales de

ley y se explica consecuencia del falso testimonio.

Interrogan la Fiscal, Actor Civil, Abogado del Acusado, se
deja constancia que las preguntas quedan registradas en audio,
el testigo declard que el dia de los hechos un grupo de personas
de Yanacanchilla, le solicité en su condicion de Sub Gerente de la
Policia Municipal de Cajamarca, intermedia con as persona que
realizaban el paro para que puedan pasar los carros lecheros; si
fue el Baden a las 9.00 de la noche, no fue bien recibido y no logré
hablar con los dirigentes, no vio al sefior Saavedra Marreros.
Quien estaba al frente del Frente de Defensa.

Testimonial de Sergio Sanchez Ibafiez, generales de ley y se

explica consecuencia del falso testimonio.

Interrogan la Fiscal, Actor Civil, Abogado del Acusado, se deja
constancia que las preguntas quedan registradas en audio.
Manifestd que conoce a Saavedra Marreros por ser el Presidente
del Frente de Defensa Ambiental, el dia 09 de noviembre estaba
trabajando en una ONG, brinda apoyo técnico al frente, y quien

los solicite sobre el impacto ambiental de las extracciones
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mineras, en el lugar de los hechos a unas cuadras antes estaba

Saavedra Marreros con otros dirigentes, en horas de la tarde.

Testimonial de Ever Glicerio Hernandez Cervera, generales

de ley y se explica consecuencia del falso testimonio.

Interrogan la Fiscal, Actor Civil, Abogado del Acusado, se deja
constancia que las preguntas quedan registradas en audio.
Declar6 es Gobernador desde octubre de 2011, se constituyo al
lugar Baden para ver gue las protestas sean pacificas, dejen libre
la circulacion de personas y vehiculo, se fue junto con el Mayor
PNP Edgar Maydana Cachicatari al medio dia, llego6 a identificar
en el lugar de los hechos al Presidente del Frente de Defensa
Ambiental Saavedra Marreros quien esta presente en la sala,
habl6 con las personas y con Saavedra Marreros entre 10 a 15
minutos, para que hagan su protesta pacifica y se retird, le dijo
qgue iban a continuar con su protesta hasta la media noche.,

cuando lleg6 al Baden estaba interrumpido el transito.

Testimonial del Mayor Edwin Cerquera Rojas, generales de

ley y se explica consecuencia del falso testimonio.

Interrogan la Fiscal, Actor Civil, Abogado del Acusado, se
deja constancia que las preguntas quedan registradas en audio.
Declaro, es oficial de la Policia Nacional del Peru, el dia de los
hubo un paro con interrupcion de las vias publicas, converso con
Saavedra Marreros quien les respondié que habian acordado con
los dirigentes que dejarian libre la via a parte de las 11 de la
noche, un camion impedia el libre transito, en la noche retorné y

nuevamente encontré a Saavedra Marreros.
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Juez, emite la resolucion N° 03, por la que se reprogramar
para el dia viernes 11 de agosto de 2014 a horasl11.00 de la
mafiana en la Sala de Audiencia del Colegiado, se dispone la

notificacién a los testigos.

. Conclusion: Se da por concluida la audiencia y la grabacion del

audio y se procede a firmar el acta por el Juez y el asistente de

audio conforme al articulo 121 del Cadigo Procesal Penal.

6.7. Acta de registro de audiencia publica de continuacién de juicio oral.

a.

Introduccion: Fecha, sefiala la Sala de Audiencias y Juez,
Asistente de Audiencias, da cuenta con el cuaderno de debates y
gque esta presente la representante del Ministerio Publico, actor
civil representado por el Procurador, el acusado y su abogado
defensor.

Acreditacién: Fiscal, Actor Civil, Abogado del acusado, Acusado,

Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros

Juez pregunta se hay observaciones a la audiencia: Fiscal,
Actor Civil, Abogado defensor, sefialan que no existen

observacion.

Juez, da por instalada la audiencia y que sera grabada en

sistema de audio.
Continuacién de actividad probatoria.

Testimonial del Comandante Edgar Maydana Cachicatari,

generales de ley y se explica consecuencia del falso testimonio.

Interrogan la Fiscal, Actor Civil, Abogado del Acusado, se
deja constancia que las preguntas quedan registradas en audio).
Declarg, es Comandante Edgar Maydana Cachicatari: Manifesto,
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en la Policia Cajamarca, fue Jefe de la Unidad de Servicios
Especiales y Jefe de Seguridad del Estado, conoce a Wilfredo
Saavedra Marreros, quien es el Presidente del Frente de Defensa
Ambiental, en las diferentes actividades del paro, en el lugar de
los hechos Ever Hernandez converso con el acusado para que
dejen libre la carretera; sin embargo, Saavedra Marreros le dijo
que la protesta continuaria hasta las 11 de la noche y regresé a

las 11 de la noche y seguia bloquead la carretera.
6.8.Fase de Oralizacion de documentos.
Juez, reprograma la audiencia
6.9.Acta de registro de audiencia publica de continuacion de juicio oral.

a. Introduccién: Fecha, se sefiala Sala de Audiencias y Juez,
Asistente de Audiencias, da cuenta con el cuaderno de debates y
que esta presente la representante del Ministerio Publico, actor
civil representado por el Procurador, el acusado y su abogado
defensor.

b. Acreditacion: Fiscal, Abogado del acusado, Acusado.
Juez pregunta se hay observaciones a la audiencia. Ninguna.

c. Se reprograma la audiencia.

d. Se concluyé la audiencia.

6.10. El Procurador Publico Especializado en Delitos Contra el Orden del
Ministerio Publico del Ministerio del Interior, deduce la nulidad de la
notificacién por la que se cita al Procurador para la continuacion de la

audiencia de juicio oral para el dia 25 de agosto de 2014.
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6.11. Acta de registro de audiencia publica de continuacion de juicio oral.

a.

d.

Introduccion: Fecha, Sala de Audiencias y Juez, Asistente de
Audiencias, da cuenta con el cuaderno de debates y que esta
presente la representante del Ministerio Publico, actor civil
representado por el Procurador, el acusado y su abogado
defensor.

Acreditacion: Fiscal, Abogado del acusado, Acusado.

Juez pregunta a la Fiscal sobre el pedido de nulidad formulado
por el Procurador Publico Especializado en Delitos Contra el
Orden Publico.

Fiscal, sefiala que habria razén para declarar la nulidad.

Abogado defensor, sefiala que debe atender el pedido del

Procurador.

El Juez emite la Resolucién N° 4, con la cual resuelve declarar la
nulidad de la notificacién, dispone volver a notificar al Procurador
y sefiala fecha para continuar con el Juicio Oral.

Se concluyd la audiencia.

6.12. Acta de registro de audiencia publica de continuacion de juicio oral.

a.

C.

Introduccioén: Fecha, Sala de Audiencias y Juez, Asistente de
Audiencias, da cuenta con el cuaderno de debates y que esta
presente la representante del Ministerio Publico, actor civil
representado por el Procurador, el acusado y su abogado
defensor.

Acreditacion: Fiscal, Procurador Publico, Abogado del acusado,
Acusado.

Oralizacion de documentales.
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Fiscal solicita se oralice el Acta de Constatacion Fiscal de
fecha 09 de noviembre de 2014.

Abogado defensor del acusado, se opone por considerarlo

impertinente.

Juez emite la Resolucion N°5, declara infundada la
OPOSICION por haber sido admitida en la Audiencia de Prueba

Pre constituida Art. 383°Codigo Procesal Penal.

Fiscal oraliza los siguientes documentales: Acta de
Constatacion Fiscal de fecha 9 de noviembre de 2011 a horas
15.00 pm., Acta de Constatacion Fiscal de fecha 9 de noviembre
de 2011 a horas 8.37.00 pm., Informe N° 165-2011-XIV-
DIRTEPOL-RPNPC-DIVSEEST.

Defensor publico, oraliza la parte que sefiala que el paro
preventivo fue convocado por el Presidente Regional.

Se visualiza los Cds, y su respectiva cadena de custodia, Juez

verifica la cadena de custodia y formulario ininterrumpido.

Se oraliza las Actas de Visualizacion de Video del 08 y 18 de
abril de 2013.

6.13.Juez cierra el DEBATE PROBATORIO

6.14. Alegatos de Clausura

a. Ministerio Publico

En el juicio oral se ha demostrado que el acusado Wilfredo
Saavedra Marreros, en calidad de Presidente del Frente de
Defensa Ambiental de Cajamarca, es autor del delito Contra los

Medios de Transporte y Comunicacion, articulo 283° “primer
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parrafo” Codigo Penal, en agravio del Estado representado por el
Procurador Publico Especializado en delitos Contra Medios de
Transporte, se ha probado que el acusado ha transgredido el
normal funcionamiento del transporte en general, con las
siguientes pruebas: Declaraciones de Ever Herndndez Cervera,
Edwin Anibal Rojas, Edgar Maidana Machicatari, Manuel Arturo
Céspedes Correa y José Mario Mendoza Zafra, si bien indicaron
gue no vieron al causado; sin embargo, conformaron que el dia

de los hechos en el Baden estaba bloqueada la carreta.

Finalmente ratifica su solicitud de 4 afios de pena privativa
de la libertad y el pago de S/. 20,000.00 soles como pago de

reparacion civil.

. Alegatos de Clausura del Procurador Publico Especializado en
Delitos Contra el Orden Publico.

Por los dafios causados con el paro solicita e imponga la

reparacion civil de S/. 20,000.00 soles.
. Alegatos de Clausura del Abogado del Acusado.

Analiza el tipo penal contenido en el articulo 283° Cdédigo
Penal, tipo penal que su patrocinado no ha cometido por que no
se cumplen los verbos rectores, no se ha evidenciado el elemento
objetivo que su patrocinado no ha entorpecido las vias de acceso,

por lo que la conducta de su patrocinado es atipica.

. Defensa material del acusado Wilfredo Saavedra Marreros.

Es inocente y fue al lugar de los hechos convocado por el

Gobernador Ever Hernandez.
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6.15. Juez procede a dictar el FALLO

Condenado al acusado Wilfredo Saavedra Marreros, en calidad
de autor del delito Contra la Seguridad Publica, en su modalidad de
Delitos contra los Medios de Transportes, Comunicaciones y otros
Servicios Publicos, en su figura de Entorpecimiento al Funcionamiento
de Servicios Publicos en agravio del Estado, representado por el

Procurador Publico Especializado en Asuntos de Orden Publico.

Se impone 4 afios de pena privativa de la libertad, con el caracter
suspendida, sujeto a un periodo de prueba de tres afios y con las
siguientes reglas: -Prohibir al sentenciado frecuentar lugares de
dudosa reputacion, donde se pueda favorecer la comision de estos
delitos, Bares Nigth Club, centros u organizaciones que puedan
contribuir a la realizacion de esta clase de delitos; -Prohibir al
sentenciado ausentarse del lugar donde reside, sin autorizacién del
juzgado de investigacion preparatoria competente; -Disponer que
comparezca mensualmente al jugado en forma personal y obligatoria
a informar vy justificar sus actividades cada primer dia habil de cada
mes; -Cumplir con el pago de la reparacion civil que establece la
norma en el monto de diez mil nuevos soles; -No cometer nuevo delito
doloso. Todo ello bajo apercibimiento de revocarse la condicionalidad
de la pena y hacerlo efectiva conforme al articulo 59.3 Cddigo Penal.

Asimismo, se le impone el pago de las costas procesales.

DISPONE que la lectura integral de la sentencia en aplicacion del
articulo 396 Cadigo Penal se realice el dia viernes 12 de setiembre de

2014 a horas 9.00 de la mafiana.

6.16. Notificacion: Fiscal: Conforme, Procurador Publico: Conforme

Abogado: conforme.

6.17.Conclusion: Se concluyé la audiencia.
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6.18. Acta de registro de audiencia publica de continuacion de juicio oral.

a.

Introduccion: Fecha, Sala de Audiencia y Juez, Asistente de
Audiencias, da cuenta con el cuaderno de debates y que esta
presente la representante del Ministerio Publico, actor civil
representado por el Procurador, el acusado y su abogado
defensor.

Acreditacion: Abogado del acusado, Defensor sefiala que
estando en una audiencia de lectura de sentencia no es
obligatoria la presencia de los sujetos procesales, debiendo
procederse a la lectura de la sentencia.

Juez procede a dar lectura a la sentencia.

Notificacién, el Juez notifica a los sujetos procesales: Defensor
publico interpone recurso de apelacion y solicita plazo para

fundamentarlo.

- Juez, tiene por interpuesto el recurso y concede cinco dias
para su fundamentacién bajo apercibimiento de tenerse por

desistido.

Conclusidn de la audiencia. Juez da por concluida la audiencia.

6.19. Sentencia

a. Aspectos generales: Datos de identificacion del expediente,

b.

juzgado, delito y partes procesales.
Introduccion: Datos generales del proceso.

Identificacion del Juez y Juzgado.
Identificacion de la representante del Ministerio Publico.

Identificacion de la Procuraduria Publica y su abogado

defensor.
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Identificacion del abogado del acusado.
Identificacion del acusado.

c. Enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la

acusacion.

Teoria del caso de la Fiscalia: Atribuye al acusado haber
entorpecido el funcionamiento de los servicios publicos, el dia 09
de noviembre de 2011, en el lugar ElI Baden, carretera a
Bambamarca, kilbmetro 1y 2, hechos constatados por los fiscales
en dos constataciones, tenia el acusado el dominio del bloqueo.
Calificacion juridica, Articulo 283 Codigo Penal. Medios de
prueba: Ofrecidos y admitidos en la audiencia de control de
causacion. Grado de participacion: Autor articulo 23 Caodigo
Penal. Grado de desarrollo del delito: Consumado. Pena
solicitada: Cuatro afios de pena privativa de la libertad.
Reparacion civil solicitada, S/. 20,000.00 a favor de la agraviada

el Estado.

De la defensa del acusado: El abogado que su patrocinado
nunca cometié actos que impidan, estorben o entorpezcan las
vias publicas, por lo que conducta no se encuadra en el tipo penal
del articulo 283 del Cddigo Penal, demostrando mas alla de una
duda favorable, por lo que propone la absoluciéon de su
patrocinado.

Del informe de derechos: Informacién de derechos al
acusado, Informe de ventajas y desventajas de la conclusion
anticipada, El acusado luego de conferenciar con su abogado se
declaré inocente. Se dispuso la continuacion del juicio oral.
Ninguna de las partes ofrecié nuevos medios de prueba (Art. 373

Cddigo Procesal Penal).
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d. Actuacion y valoracion individual de la prueba producida en juicio.

Declaracion del acusado en su defensa material: Manifesté
gue no es responsable de los actos por los cuales se le viene
procesando, por no haber convocado al paro regional del 09 de
noviembre de 2011, el dia de los hechos se fue al Baden por
exigencia del Gobernador Ever Hernandez Cervera. La medida
habia sido convocada por el Presidente Regional de Cajamarca

Gregorio Santos Guerrero.

JUEZ sefala que, la declaracién del acusado no es una

simple version, sino que, podria convertirse en medio probatorio.

El JUEZ manifiesta que la tesis del acusado no es verosimil,
ni ha sido corroborada con otro medio probatorio, y por el contrario
dada su permanencia resulta il6gico e incongruente, lo que debe
tenerse en cuenta para su valoracion como medio de defensa

material del acusado.
Testimoniales

Declaracion de José Mario Mendoza Zafra, se cumpli6 con las
formalidades del articulo 170 C.P.P. No recuerda sobre los

hechos y no se fue al Baden el dia de los hechos.

El JUEZ sefiala, que resulta relevante en cuanto atestigua
que el acusado es dirigente del Frente de Defensa Ambiental de
Cajamarca, pero no produce informacion relacionada a los

hechos, debiendo valorarse en tal sentido.

Declaracion de Manuel Arturo Céspedes Correa: Se cumplio
con las formalidades del articulo 170 C.P.P. Era Sub Gerente de
la Policia Municipal de Cajamarca, por ello un grupo de personas

de Yanacanchilla le pidieron que hable con los dirigentes para que
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permitan el paso de los carros lecheros que estaban en el Baden,
llegando a las 9.00 pm. al lugar, la carretera estaba tomadas

desde el colegio de los cieguitos hasta el Baden.

El JUEZ sefiala, testimonio directo o presencial articulo 166
inciso 1 C.P.P., atestigua que el 09 de noviembre de 2011 se
produjo la toma de la carretera en el lugar Baden, en virtud al
principio de inmediacion probatoria se aprecia que el contenido
de la declaracion se circunscribe a lo percibido en lo personal, es
verosimil, ha pasado el filtro de la contradicciobn y no ha sido
cuestionado, menos se ha declarado su nulidad, por ello es
creible y tiene la aptitud para desvirtuar la presuncién
constitucional de inocencia y debe ser valorando conjuntamente

con los deméas medios de prueba.

Declaracion de Sergio Sanchez Ibafiez: Se cumplié con las
formalidades del articulo 170 C.P.P., Conoce al acusado por ser
dirigente del Frente de Defensa Ambiental de Cajamarca, llego a
Samanacruz y observo que habia un bloqueo con una tela que
cerraba el paso, vio al acusado Saavedra Marreros en horas de la

tarde en compafiia de otros dirigentes.

El JUEZ sefiala, testimonio directo o presencial articulo 166
inciso 1 C.P.P., atestigua que el 09 de noviembre de2011 el
acusado estaba en el lugar de los hechos, en virtud al principio de
inmediacion probatoria se aprecia que el contenido de la
declaracién se circunscribe a lo percibido en lo personal, es
verosimil, ha pasado el filtro de la contradiccion y no ha sido
cuestionado, menos se ha declarado su nulidad, por ello es
creible y tiene la aptitud para desvirtuar la presuncién
constitucional de inocencia y debe ser valorando conjuntamente

con los demas medios de prueba.

75



Declaracion de Ever Glicerio Hernandez Cervera: Se cumplié
con las formalidades del articulo 170 C.P.P. Es Gobernador de
Cajamarca, a la 1 o 2 de la tarde lleg6 al lugar de los hechos
conjuntamente con el Mayor PNP Edgar Maydana Cachitari,
observo que las personas estaban apostadas en la via publica,
lleg6 a identificar al Presidente del Frente de Defensa el acusado
Saavedra Marreros, con quien convers0 para que dejaran la
carretera, quien sin consultar le informé que la protesta era hasta

las 11 de la noche, niega que convocé al acusado como mediador.

El JUEZ sefiala, testimonio directo o presencial articulo 166
inciso 1 C.P.P., atestigua que el 09 de noviembre de 2011 se
produjo la toma de la carretera en el lugar Baden, en virtud al
principio de inmediacion probatoria se aprecia que el contenido de
la declaracién se circunscribe a lo percibido en lo personal, es
verosimil, ha pasado el filtro de la contradiccion y no ha sido
cuestionado, menos se ha declarado su nulidad, por ello es
creible y tiene la aptitud para desvirtuar la presuncion
constitucional de inocencia y debe ser valorando conjuntamente

con los demas medios de prueba.

Declaracion del Mayor PNP Edwin Cerquera Rojas: Se
cumpli6 con las formalidades del articulo 170 C.P.P. Era
Comisario de la Segunda Comisaria de Cajamarca, llegd a
conversar con el acusado Wilfredo Saavedra Marreros, a quien le
conmind que desbloqueara la carretera, el acusado le respondio
que habia conversado con los dirigentes y que a las 11 de la
noche el transito iba a estar libre, a eso de las 7 de la noche volvié
a encontrar al acusado en el lugar de los hechos, la fiscalia
levantd un acta y ahi se deja constancia del acusado como

responsable.
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El JUEZ sefiala, testimonio directo o presencial articulo 166
inciso 1 C.P.P., atestigua que el 09 de noviembre de 2011 se
produjo la toma de la carretera en el lugar Baden, en virtud al
principio de inmediacion probatoria se aprecia que el contenido de
la declaracién se circunscribe a lo percibido en lo personal, es
verosimil, ha pasado el filtro de la contradiccion y no ha sido
cuestionado, menos se ha declarado su nulidad, por ello es
creible y tiene la aptitud para desvirtuar la presuncién
constitucional de inocencia y debe ser valorando conjuntamente

con los deméas medios de prueba.

Declaracion del Mayor PNP Edgar Maydana Cachicatari: Se
cumplié con las formalidades del articulo 170 C.P.P. En el lugar
de los hechos aproximadamente habia 50 personas entre ellos el
acusado, quienes estaban bloqueando la carretera, que el
Gobernado le pido al acusado que desbloque la pista por ser un
delito, obteniendo como respuesta inmediata del acusado que a

las 11 de la noche iban a desocupar la carretera.

El JUEZ sefiala, testimonio directo o presencial articulo 166
inciso 1 C.P.P., atestigua que el 09 de noviembre de 2011 se
produjo la toma de la carretera en el lugar Baden, en virtud al
principio de inmediacién probatoria se aprecia que el contenido de
la declaracion se circunscribe a lo percibido en lo personal, es
verosimil, ha pasado el filtro de la contradiccion y no ha sido
cuestionado, menos se ha declarado su nulidad, por ello es
creible y tiene la aptitud para desvirtuar la presuncion
constitucional de inocencia y debe ser valorando conjuntamente

con los demas medios de prueba.
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e. Oralizacién de documentos.

De conformidad 383.1 “e” y 384. Incisos 1 y 4 Cédigo Procesal
Penal se oralizan los siguientes: Acta de Constatacion Fiscal de
fecha 09 de noviembre de 2011, a horas 15.00 pm., que obra a
fojas 01 del expediente judicial, Acta de Constatacion Fiscal de
fecha 09 de noviembre de 2011, a horas 8.37 pm., que obra a
fojas 02 del expediente judicial, Copias certificadas del informe N°
165-2011-XXIV-DIRTEPOL-RPNPC-DIVSEEST-C que obra a
fojas 08 a 22 del expediente judicial, Se procede a verificar el CD
contendiendo los videos con Cddigos N° 20111109151046 y
20111109151143 y su respectiva cadena de custodia, que obra a
fojas 01 del expediente judicial, Se procede a oralizar el Acta de
Visualizacion de Video de fecha 30 de noviembre de 2012, que
obra a fojas 05 a 07 del expediente judicial, Se procede a oralizar
el Acta de Visualizacion de Video de fecha 18 de abril de 2013,

gue obra a fojas 07-A del expediente judicial.
f. Alegatos finales:

Fiscal: El tipo penal es el delito de Entorpecimiento al
Funcionamiento de Servicios Publicos, tipificado en el articulo
283° primer péarrafo C.P., en el juicio oral se ha demostrado que
el acusado en calidad de dirigente del Frente de Defensa del
Frente Ambiental de Cajamarca, es autor del delito contra los
medios de transporte y comunicacion y otros servicios publicos,
en su figura de entorpecimiento al funcionamiento de los servicios
publico en agravio del Estado representado por el Procurador
Publico Especializado en los Asuntos del Orden Publico del
Ministerio del Interior, en el que bien juridico protegido es la
eficacia del transporte o servicios publico, su normal cumplimiento

y prestacion. Se debe tener en cuenta que los verbos rectores
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estan en las acciones de impedir, perturbar o entorpecer el normal

funcionamiento de los servicios

Los hechos expuestos estan demostrados por las
testimoniales brindadas por el Gobernador Ever Glicerio
Herndndez Cervera, Edwin Anibal Cerquera Rojas, Edgar
Maydana Cachiactari, Manuel Arturo Céspedes Correa, José

Mario Mendoza Zafra, Sergio Sanchez Ibafiez.

Se ha demostrado que el acusado lidera el Frente de Defensa
Ambiental de Cajamarca y las pancartas que se encontraban
blogueando la carretera tenian la nomenclatura de dicho frente.

En el desarrollo del juicio oral lo manifestado por el acusado
ha quedado demostrado que ha sido falso, en ese sentido esta
probado el delito y se ratifica en su solicitud de 4 afios de pena
privativa de libertad y el pago de S/. 20,000.00 por reparacion civil.

Alegatos de clausura del Procurador Publico Especializado en
Delitos contra el Orden Publico: Se ha puesto en peligro el bien
juridico protegido, respecto a la tranquilidad de la sociedad, es por
lo que se solicitase imponga la reparacion civil de S/. 20,000.00

nuevos soles.

Alegatos de clausura del abogado del acusado: La conducta
tipica que se requiere para el presente delito es la que establece
el primer parrafo del articulo 283° C.P., si bien es cierto al acusado
se lo evidencia al lado de un grupo de personas, no se ha
demostrado que la pancarta pertenezca al Frente de Defensa del
Medio Ambiente de Cajamarca, el hecho para ser considerado
delito tiene que ser tipico antijuridico y culpable, en ese sentido la
conducta del acusado no se adecua al tipo penal establecido, por

cuanto el trdnsito no so6lo son de vehiculos sino de personas, las
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g.

cuales se videncia del video no se habia entorpecido. Concluye
solicitando la absolucion del acusado Wilfredo Estanislao

Saavedra Marreros.

Defensa material del acusado Wilfredo Saavedra Marreros:
Soy inocente de los cargos formulados, sosteniendo que fue
convocado por el Gobernador Ever Hernandez Cervera, no
sabiendo la razén por la cual éste ha brindado un testimonio falso
siendo su amigo y docente, se ha acreditado que le han visto
conversando con personas, con el Gobernado y el Coronel Edgar
Maydana, pero a tres cuadras del Colegio Miguel Carducci y fue
para interceder con los manifestantes que estaban en el Baden,
siendo que el tipo penal exige accién directa o intencionalidad
para justificar que yo en mi condicion de dirigente pueda ser
comprendido en el tipo penal y sancionado, la responsabilidad
objetiva estad proscrita en el articulo VII del T.P. del C.P. no
pudiendo asumir, sino rechazar los cargos formulados por
Fiscalia, el paro regional ha sido convocado por el Presidente del
Gobierno Regional y no por su persona.

Valoracion judicial conjunta de la prueba.

Es la fuerza convincente de la prueba de cargo la que

determina la decisioén de absolucion o condena.

Hechos vy circunstancias probadas: Los hechos objeto de
acusacion, luego del debate probatorio y con el conjunto de

medios probatorios se ha logrado acreditar lo siguiente:

Se ha probado que el 9 de noviembre de 2011, el Gobierno
Regional de Cajamarca convoco a un paro preventivo, en el cual

intervino el acusado Wilfredo Saavedra Marreros en
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representacion del Frente regional de Defensa Ambiental de

Cajamarca.

Se ha probado que el acusado tiene la calidad de Presidente
del Frente de Defensa Ambiental de Cajamarca y en tal calidad
participd en el paro convocado por el Presidente Regional de

Cajamarca.

Se ha probado que el 09 de noviembre de 2011, en horas de
la tarde en el lugar denominado El Baden, carretera Cajamarca —
Bambamarca, un grupo de personas con un cartel en la que ha
intervenido el acusado, han impedido y entorpecido la libre
circulacion de vehiculos tanto de servicios publico como privado,

por la via publica en el lugar denominado El Baden.

Se ha probado que el 09 de noviembre de 2011, en h en el
lugar denominado El Baden, se ha producido un entorpecido a los
servicios de transporte publicos como privados por personal

portando un cartel y por el acusado.

Se ha probado que el impedimento y entorpecimiento de los
servicios de transportes publicos y privados, ocurrido 09 de
noviembre de 2011, en la via publica, por el acusado fue con
conocimiento y voluntad, en juicio expresé claramente conocer

que tal conducta constituia delito contra la seguridad publica.

Se ha probado el impedimento y entorpecimiento de los
servicios publicos y privados, como también se probd el perjuicio
evidente al no poder llegar oportunamente a su destino los

transportistas.
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Tesis de la defensa: En el sentido de que su patrocinado el dia 09
de noviembre de 2011, nunca impidi6 ni cometié actos que
impidan, entorpezcan o estorben las vias publicas, y por ello su
conducta no puede ser encuadrada dentro del articulo 283° C.P.
se ha desvanecido con la actividad probatoria del juicio oral.
Sustentando que con las testimoniales se ha probado que el
acusado expreso reiteradas veces que el paro durara hasta las 1
de la noche del dia 09 de noviembre de 2011.

Juicio de Subsuncion: La sancion penal requiere de un juicio
previo en el que declare la culpabilidad del procesado por la
realizacion de una conducta delictiva atribuida. El juicio previo
discute: Primero, Si el hecho factico en el que se sustenta la
imputacidon penal esta debidamente probado (quaestio facti); en
segundo lugar, si ese hecho puede subsumirse en el supuesto de
hecho de la ley penal que legitima la imposicion de la sancion

penal como consecuencia juridica (quaestio iuris).

El juicio de subsuncién abarca: El juicio de tipicidad, juicio de
antijuricidad, juicio de imputacién personal o verificacion de

culpabilidad.
Juicio de tipicidad, conforme lo establece la legislacion la doctrina.

Bien juridico: Se incluye no solo a los medios de transporte
destinado a los servicios publicos, sino también a los de uso
particular tal como se desprende de la redaccidon normativa en

cuestion.

Tipo objetivo: Estorbar, perturbar, alterar un estado de
tranquilidad.

El objeto: Son los transportes.
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El bien juridico protegido inmediato, es la eficiencia del

transporte o del servicio publico.

Las acciones tipicas: La accién material de “impedir” de evitar

el normal funcionamiento de los medios de transporte publico.

Objetos materiales del delito: Los objetos sobre los que debe

recaer la accién son los transporte.

Formas de imperfecta ejecucion: Cuando la accién ha

impedido, estorbado o entorpecido el transporte o el servicio.

Tipo subjetivo del injusto: Es doloso, conciencia y voluntad de

realizacion tipica.

En el presente caso, el acusado actu6 de modo consiente y
voluntario, cono lo reconocié en su calidad de abogado tenia

pleno conocimiento que la toma de una carretera publica es delito.

Juicio de antijuricidad: La conducta atribuida al acusado
contraviene el ordenamiento juridico, el normal funcionamiento de
los transportes por tierras en vias publicas y lo establecido en el
primer péarrafo del articulo 283° C.P., no existiendo causa de
justificacion alguna, ni causales de justificacion previstas en el
articulo 20 C.P.

La conducta del acusado resulta antijuridica.

. Juicio de imputacion personal o de culpabilidad: El acusado es
una persona capaz mayor de edad, con estudios superiores,
abogado, al momento de los hechos no ha sufrido anomalia
psiquica ni grave alteracién de la conciencia que afecte su

capacidad de comprender sus actos, no existiendo causa de
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inculpabilidad, su conducta deviene en reprochable penalmente y
merece la sancion penal.

. Grado de participacion: Autoria articulo 23 C.P. el acusado a la
luz de la teoria del dominio del hecho, como autor directo,
desarrollando una conducta dolosa, claramente tipificado en el
primer parrafo del articulo 283° C.P.

. Estado del delito: Consumado en razon de que se ha logrado
afectar a la seguridad publica, por el impedimento vy
entorpecimiento de la libre circulacion de transportes en la via
publica.

. Individualizacién de la pena concreta.

Legalidad de la pena: Segun el articulo 397 inciso 3 C.P.P. “El
juez no podré aplicar pena mas grave que la requerida por el
Fiscal, salvo que se solicite una por debajo del minimo legal, sin
causa justificada de atenuacion”, por el principio de legalidad,
lesividad, culpabilidad, proporcionalidad y de acuerdo a los
articulos 45, 45-A y 46 Cdodigo Penal, modificados por Ley N°
30076 (19.08.2013).

Se tiene en cuenta que el acusado ha sefialado que no tiene
antecedentes judiciales, ni penales y la fiscalia no acredité lo

contrario.

Pena abstracta: Articulo 283 Cadigo Penal, pena no menor de

4 afnos ni mayor de 6 afios de pena privativa de la libertad.
Tipo de pena: Privativa de la libertad.

Division por tercios de la pena privativa de la libertad: Articulo
45 - A Codigo Penal.
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Tercio inferior: De 4 afos a 4 afo y 8 meses de pena privativa
de la libertad.

Tercio intermedio: De 4 afios 8 meses y 1 dia a 5 afios 4

meses de pena privativa de la libertad.

Tercio superior: De 5 afios 4 meses y 1 dia a 6 afio de pena

privativa de la libertad.

Circunstancias agravantes y atenuantes genéricas, previstas

en el articulo 46° Codigo Penal:
Circunstancias agravantes genéricas: Ninguna.

Circunstancias  atenuantes  genéricas: Carece de

antecedentes penales.

La pena privativa de la libertad concreta final: La pena a
imponerse debe ser dentro del tercio inferior, conforme a los
articulos 45, 45-A y 46 Codigo Penal, modificados por Ley N°
30076 del 19.08.2013 (por encima de 4 afios y hasta 4 afios y 8

mes de pena privativa de la libertad).

En el caso concreta la fiscalia solicitd 4 afios de pena privativa
de la libertad con el caracter de suspendida, advirtiéndose que tal
guantum de pena se encuentra dentro del tercio inferior que le
corresponderia de conformidad con el articulo 397.3 del C.P.P.y
respetuosos del principio acusatorio tal extremo de pena resulta
legal y proporcional, de conformidad con el articulo 57 Cdédigo
Penal y articulo 397.3 C.P.P. y atendiendo a la naturaleza del
delito, personalidad del agente y circunstancias -culturales,
sociales, economicas y fines de prevencion especial positiva,
debe imponerse 4 afios de pena privativa de la libertad

suspendida, con un periodo de prueba de 3 afos, sujeto a reglas
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de conducta, a fines de lograr los fines de la pena como son la

resocializacion y reinsercion del condenado a la sociedad.
. Justificacion de la reparacion civil.

En el presente caso se afectd los servicios de transporte
publico y privado que no llegaron a sus destinos, se afecto la
seguridad publica, causando perjuicio al Estado, correspondiendo
la indemnizacién en atencion al principio de dafosidad, la
afectacion al transporte dur6 caso 12 horas, por lo que
corresponde indemnizar a la parte agraviada con la suma de die

mil soles,

Justificacion de costas procesales: Estipulado en el Art. 497°. 2
C.P.P.

PARTE RESOLUTIVA: Bajo las reglas de la sana critica y la
l6gica, el Juez del Quinto Juzgado Penal Unipersonal FALLA:

CONDENANDO al acusado Wilfredo Estanislao Saavedra
Marreros, en calidad de AUTOR del delito Contra la Seguridad
Publica, en su modalidad de delitos contra Medios de Transporte
y Comunicaciones y otros Servicios Publicos, en su figura de
ENTORPECIMIENTO AL FUNCIONAMIENTO DE LOS
SERVICIOS PUBLICOS en agravio del Estado, representado por
el Procurador Publico Especializado en Delitos de Orden Publico,
se impone CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD, con el caracter de suspendida, sujeto a un periodo de
prueba de tres afios y con las siguientes reglas de conducta entre

ellas al pago de la reparacion civil en la suma de diez mil soles,.

Fijandose como pago de la reparacion civil la suma de diez
mil nuevos soles a favor del Estado, que serad cancelada en

ejecucion de sentencia.
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6.20.

6.21.

6.22.

Imponer el pago de costas procesales, en ejecucion de

sentencia.

Consentida o ejecutoriada la sentencia, se inscriba en el

Registro Central de Condenas.
Escrito apelando sentencia:

Cumple con apelar la sentencia, agregando que de conformidad
con el articulo 405 Cédigo Procesal Penal sera fundamentado dentro

del plazo de ley.
Escrito fundamentando apelacién de sentencia:

Articulo IX del T.P. Cddigo Procesal Penal “Toda persona tiene el
derecho inviolable e irrestricto de a ser asistido por un abogado

defensor”.

Art. 139 inciso 14 de la Constitucion que regula el Derecho de
Defensa, no ser privado del derecho de defensa en ningun estado del

proceso.

Resolucién N° 11: Se declara CONSENTIDA la sentencia (Res. N°
08).

El articulo 414 incisol, paragrafo b) sefiala el plazo de cinco dias
para interponer recurso de apelacién contra la sentencia, y el inciso 2
sefiala que el plazo se computara desde el dia siguiente de la

notificacion de la resolucion.

En relacion al sentenciado, los cinco dias de plazo fueron
establecidos en la continuacion de la audiencia, el dia doce de
setiembre, con la indicacion de que dentro del plazo de ley

fundamente la apelacion.
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El articulo 405 Cdédigo Procesal Penal, sefiala las formalidades
para ser admitido el recurso, habiendo el abogado defensor del
acusado omitido el literal c) se sefiala “que se precise las partes o
puntos de la decision a los que se refiere la impugnacién, y se
expresen los fundamentos con indicacion especifica de los

fundamentos de hecho y derecho que lo apoyen”.
La apelacién no ha cumplido con los precisad.

6.23.0ficio N° 5762-2014-5JPU-NCPP-CSJC-PJ: Se devuelve el
expediente al Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria para

ejecucién de sentencia.
6.24. Resolucion 12: Ordena proceder con la ejecucion de sentencia.

6.25. Escrito del sentenciado solicitando autorizacion para viajar a lima,

adjunta declaracion jurada.
6.26. Resolucion 14: Autoriza el viaje.

6.27.Escrito del Procurador Publico Especializado en delitos Contra el
Orden Publico. Solicito se requiere el cumplimiento del pago de la

reparacion civil y se dicte apercibimiento de revocar la reparacion civil.

6.28.Resolucion 21: Ordena requerir al sentenciado Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros para que en el plazo establecido en la sentencia
cumpla con el pago de la reparacion civil, ascendente a la suma de
diez mil nuevos soles, bajo apercibimiento se hacer efectiva la penal

al revocarse su incondicionalidad.

6.29. Escrito del sentenciado pagando S/. 50.00 soles por concepto de

reparacion civil.

6.30. Resolucion 22: Se tiene por consignado la suma de S/. 50.00 soles y

se pone en conocimiento de la parte agraviada.
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6.31.Escrito del Procurador Publico Especializado en delitos Contra el
Orden Publico. Solicito se requiere el cumplimiento del pago de la

reparacion civil y se dicte apercibimiento de revocar la reparacion civil.

6.32.Resolucion 23: Ordena requerir al sentenciado Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros para que en el plazo establecido en la sentencia
cumpla con el pago de la reparacién civil, ascendente a la suma de
diez mil nuevos soles, bajo apercibimiento se hacer efectiva la penal

al revocarse su incondicionalidad.

6.33. Escrito de la Procuradora Publica Adjunta Especializado en delitos
Contra el Orden Publico. Solicitando se revoque la suspension de la

penal al no haberse pagado la relacion civil en su integridad.

6.34. Resolucion 27: Ordena poner en conocimiento del Ministerio Publico

el escrito presentado por la Procuraduria.

6.35. Escrito de la Procuradora Publica Adjunta Especializado en delitos
Contra el Orden Publico. Solicitando se revoque la suspension de la
penal al haberse ausentado el sentenciado del lugar de su residencia

sin autorizacién del juzgado.

6.36. Resolucién 28: Ordena poner recabar el libro de control de firmas que

obra en la Oficina Distrital de Antecedentes.

6.37. Resolucion 29: Ordena se haga saber al sentenciado que es su Unica
responsabilidad cumplir con las reglas de conducta impuestas, puesto
gue en todo caso el despacho se vera en la obligacion de aplicar lo
dispuesto por el articulo 59 del Codigo Penal, solo excepcionalmente
el juzgado puede justificar el incumplimiento de las reglas de
conducta, siempre y cuando, su justificacion esté debidamente

documentada.
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6.38.

6.39.

Escrito del sentenciado solicitando la extincion del periodo de prueba

y juzgamiento como no efectuado.

Fue sentenciado a pena de 4 afios de pena privativa de la libertad

y al cumplimiento de un periodo de prueba de tres afos.

La sentencia fue pronunciado el dia 12 de setiembre de 2014, y el
periodo de prueba se hizo efectivo al dia siguiente y se ha cumplido
el 11 de setiembre de 2017.

Al vencerse el periodo de prueba de conformidad con el articulo
67 Coddigo Penal solicito a su despacho declare la extincion del
periodo de prueba y se tenga por no efectuado el juzgamiento.

Resolucién N° 32 se declara improcedente el pedido de extincién del
periodo de prueba formulado por el sentenciado Wilfredo Saavedra

Marreros, por lo siguiente:

El articulo 67 del Codigo Penal sefiala “Si el régimen de prueba
no fuera revocado sera considerado extinguido al cumplirse el plazo

fijado y el juzgamiento como no efectuado”.

De los actuados se ha podido constatar que por sentencia
contenida en la resolucién N° 8 de fecha 12 de setiembre de 2014, el
sentenciado fue condenado como autor del delito de Entorpecimiento
al Funcionamiento de los Servicios Publicos en agravio del Estado a
4 afnos de pena privativa de la libertad, con ejecucion suspendida por
un periodo de 3 afos. Entre las reglas de conducta se establecio el
cumplir con el pago de la reparacion civil de S/. 10,000.00 nuevos

soles.
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6.40.

No resulta aplicable el articulo 67° Cddigo Penal ya que no se
trata de una sentencia con reserva del fallo condenatorio, sino de una
sentencia con suspension de la ejecucion de la pena, por lo que el

pedido deviene en improcedente.

Ademas, en el caso concreto el sentenciado no ha cumplido con
cancelar el monto establecido como reparacion civil, aspecto que fue
considerado como regla de conducta, pese a los requerimientos

efectuados por el juzgado.

Escrito interpuesto por el sentenciado conteniendo recurso de
apelacion contra la Res. N° 32, teniendo como argumentos los

siguientes:

No es cierto que no haya cumplido con el pago de la reparacion
civil, que no ha obrado de manera consiente y dolosa, y parte de la
reparacion civil ha sido pagado con las constancias de depésitos.

Se ha emitido diversas resoluciones dirigidas a cumplir con el
cumplimiento del periodo de prueba y su comparecencia mensual

ante el 6rgano jurisdiccional.

Que no es correcto el hecho de no cumplir con el pago de la
reparacion civil para privarle del derecho de gozar del beneficio, y de
ser asi, solo servira para viabilizar se deje sin efecto la suspension de

la pena.

La reparacion civil debe ser cancelada conforme a las reglas

establecidas para su pago.

Se debe declarar la sentencia como no pronunciada de acuerdo
al articulo 61 Codigo Penal, que debe comprender la anulacion de los
antecedentes penales, judiciales, y policiales quedando subsistente la

reparacion civil.
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6.41.

6.42.

6.43.

Resolucion N° 33 se concede el recurso de apelacion.

Se ha cumplido con lo dispuesto en el articulo 416° inciso e)
Cddigo Procesal Penal “el recurso de apelaciéon procede contra: Los
autos expresamente declarados apelables o que causen gravamen

irreparable”.

El plazo para apelar un auto des de3 dias articulo 414° Cdédigo

Procesal Penal.

El recurso de apelacion cumple con las formalidades indicadas en

el articulo 405 Codigo Procesal Penal.

Se concede el recurso y se ordena que se eleve al superior

jerarquico el cuaderno.

Resolucién N° 36, decreto emitido por el especialista de la Sala de
Apelaciones, por el cual se corre traslado del recurso de apelacién a
la Fiscalia Superior y a los demas sujetos procesales por el plazo de
5 dias de conformidad con el articulo 420° inciso 1 del Cddigo

Procesal Penal.

Resolucion N° 37 emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones
con adicion de funciones de Sala Penal Liquidadora, por la cual
resuelve: - Admitir a tramite el recurso de apelacién contra la
Resolucién N° 32 y - Convoca a la Audiencia de Apelacién de Autos
para el dia 20 de agosto de 2018 a las 12 de meridiano, sustentandola

en los siguiente:

El escrito de apelacion y la resolucion 32 han sido notificadas
validamente a las partes procesales, sin que las partes hayan

absuelto el traslado.
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Corresponde a la Sala Penal verificar la admisibilidad o
inadmisibilidad del recurso en virtud a la facultad de control de
legalidad que le confiere el inciso 2 del articulo 420 del Caodigo

Procesal penal.

El articulo 405 inciso 1 Codigo Procesal Penal sefiala los
requisitos de admisibilidad del recurso: a) Presentado por quien
resulte agraviado, tenga interés directo b) Interpuesto por escrito y en
el plazo de ley, también en forma oral contra resoluciones expedidas
en audiencia; c) Se sefala los partes o puntos impugnados, se
expresen los fundamentos de hecho y derecho, y la indicacion de una

pretension concreta.

El escrito que el recurso de apelacion cumple con los requisitos

de admisibilidad exigidos por la ley.
6.44. Acta de audiencia publica de apelacion de auto.

Especialista de audio: Informa que se ha cumplido con notificar a
las partes procesales sin que hayan concurrido a la presente

audiencia.

Director de debates: pregunta si hay observacion a la instalacion

de la audiencia.
Representante del Ministerio Publico: Ninguna.

Director de debates: Sede el uso de la palabra al representante
del Ministerio Publico para que indique los hechos vy tipificacion que

ha sido materia de resolucion.

Representante del Ministerio Publico: El extremo del debate en
esta audiencia es propiamente al periodo de suspension que ha sido

por tres afos.
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Magistrado Henry Vera Ortiz: Lo que se esta pidiendo que se
declare extinguido el periodo de prueba, la decision no afecta la

libertad personal.

Representante del Ministerio Publico: Solo se esta emitiendo

pronunciamiento si corresponde o no confirmar la resolucion.

Contra el sentenciado se ha emitido una sentencia a 4 afos de
pena privativa de la libertad el 12 de setiembre de 2014, con el
caracter de suspendida por 3 afios de prueba, con varias reglas de
conducta entre ellas la reparacion civil, el sentenciado s6lo ha pagado
S/. 100.00 soles.

El articulo 66 Codigo Penal desarrolla los supuestos en los que
se da por extinguido el régimen de prueba, esta no seria aplicable a
una sentencia condenatoria suspendida en su ejecucion, la que esta
regulada en los articulos 57 al 61 del Cédigo Penal, en los que no se
desarrolla supuestos que pueda proceder la extincion del régimen de
prueba, por lo que considera que el pedido del sentenciado al invocar
el articulo 66 del Codigo Penal, referido a la extincion del régimen de
prueba no vincula a su pedido de suspension de ejecucion de
ejecucion de pena, porque se estd hablando de una sentencia
condenatoria suspendida en su ejecucion, por lo que la resoluciéon

debe confirmarse.

Director de debates: Al margen del pedido indebido del
sentenciado, el magistrado de primera instancia le dice no es una
reserva del fallo condenatorio sino es una sentencia suspendida en
Su ejecucion ese es el argumento, se pregunta ¢efectivamente

cumplié no cumplié el periodo de prueba?, eso se valoré o no.
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Representante del Ministerio Publico: Debe hacerse un andlisis
sistematico del articulo 59 Cddigo Penal, referido a la suspension de
la pena, aplicable al caso, manda a los efectos del incumplimiento de
las reglas de conducta, y no se ha cumplido con todas las reglas de
conducta como es el pago de la reparacioén civil, ha pagado solo S/.
150.00 soles, por lo que no puede amparar el pedido por el

cumplimiento so6lo transcurso del tiempo.

Director de debates: La sentencia data del 12 de setiembre de

2014, los 3 afios de periodo de prueba al 2017 ya se han cumplido.

Representante del Ministerio Publico: En ese plazo habido

incumplimiento de las reglas de conducta.

Director de debates: No ha habido revocacion en ese extremo de
incumplimiento del pago de la reparacion civil, no se ha revocado la

pena suspendida a efectiva.

Representante del Ministerio Publico: Si no ha se ha cumplido con
la regla de conducta, pago de reparaciéon civil, no opera que se

ampare el pedido de extincion del régimen de prueba.

Magistrado Henry Vera Ortizz No corresponderia técnica o
formalmente la extincion del periodo de prueba, sino tal vez conforme
al articulo 61° Codigo Penal, se declare por no pronunciada la
sentencia, porque ha sido una sentencia con pena suspendida, con

periodo de prueba temporal, lo que si se ha vencido.

Representante del Ministerio Publico: Ante el incumplimiento de
las reglas de conducta deberiamos cefiiros al articulo 59° Cddigo

Penal.
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6.45.

Magistrado Henry Vera Ortiz: El articulo 59° establece acciones a
realizar, amonestar, ampliar el periodo de prueba, incluso convertir la

pena a efectiva, pero ya se vencio el periodo de prueba.

Representante del Ministerio Pdblico: Los efectos del
incumplimiento tendria que revocar antes de haberse cumplido el
plazo, por lo que realizando una interpretacion sistematica de los
articulos 57, 59 y 61 Cddigo Penal, debemos entender que ese
periodo aun cuando ya haya transcurrido, si en ese periodo se
advertido el incumplimiento debe tenerse se debe tener en cuenta

como desaparecida la condena, como por no pronunciada.

Director de debates: Comunica al representante del Ministerio

Publico, que la resolucion sera emitida en el plazo de ley.

Se da por concluida la audiencia. Firmando el Presidente de Sala

y el Especialista de audio.

Resolucién N° 38 Auto de Vista: Declara fundada la apelacion y
declara por no pronunciada la condena en contra del sentenciado
Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, dispone su rehabilitacion, la
cancelacion de sus antecedentes penales, judiciales y policiales,

teniendo como sustento lo siguiente:
Parte expositiva:

Antecedentes procesales: - SE hace referencia a la sentencia
condenatoria y las reglas de conducta; - La sentencia fij6 que se
pague S/. 10,000.00 nuevos soles por reparacion civil; - Se tiene por
consentida la sentencia; - Escrito por el que el sentenciado solicité se
declare la extincion del periodo de prueba y se tenga como no
efectuado el juzgamiento, al amparo del articulo 57 Cédigo Penal; -
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Con resolucion 32 se declar6 improcedente; - Se interpuso recurso de

apelacion.
Parte considerativa:

Premisas normativas: - Articulo 57 Codigo Penal que establece
los requisitos para la suspension de la pena y el plazo de 3 afios de
periodo de prueba; - Articulo 58° que regula las reglas de conducta,
para el caso reparar el dafio ocasionado; - Articulo 59 del mismo
cuerpo legal, que establece los efectos del incumplimiento; - Articulo
61 Cddigo Penal, respecto al transcurso del plazo de prueba; - Articulo
409 inciso 1 Cadigo Procesal Penal que regula la competencia del
tribunal en casos de impugnacion; y el articulo 491 inciso 1, Cédigo
Procesal Penal, que permite el planteamiento de incidentes relativos
a la conversion y revocacion de la reconversion penal, o la revocacion
de la ejecucién de la pena y de la reserva del fallo condenatorio y la

extincion y vencimiento de la pena.

Fundamentos facticos: - En formailustrativa la Casacion N° 656-
2014-ICA del 18 de mayo de 2016 establece como precedente
vinculante que “... los efectos que se prevén en el articulo 59 del
Cddigo Penal, para el caso de incumplimiento de las reglas de
conducta, se aplicaran segun el caso, de manera discrecional,
debiendo el juez motivar que efecto se genera caso por caso, no
exigiéndose que éstos efectos sean aplicados correlativamente ...”; -
La Procuraduria en dos escrito ha solicitado se requiera al
sentenciado cumpla con el pago d la reparacién civil y en un tercer
rescrito ha solicitado ha solicitado se revoque la suspension de la
pena a efectiva y también la ampliacion del periodo de prueba; - Por
resolucién N°21 y 26 se requirié al sentenciado para que en el plazo
establecido en la sentencia cumpla con el pago de la reparacion civil

bajo apercibimiento de hacer la pena efectiva; - Con resolucién N° 29
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se hizo saber al sentenciado que es su responsabilidad el pago de la
reparacion civil (regla de conducta) caso contrario se aplicara el
articulo 59° Cadigo Penal; - Sin embargo, el sentenciado sélo hizo el
pago a través de 3 depdsitos por S/. 50.00 nuevos soles cada uno, no
cumpliendo con el pago integro de la reparacion civil dentro de la
vigencia del periodo de prueba (emision de la sentencia 12 de
setiembre 2014, consentida 16 de octubre de 2014, término del
periodo de prueba 11 de setiembre de 2017), pese a ello no se
advierte resolucion motivada de amonestacion, revocacion y no es
posible la prorroga del periodo por ser mayor de 3 afios; - El pedido
de extincidn del periodo de prueba 14 de diciembre de 2017, cuando
se superod los 3 afios del periodo de prueba, sustentandolo en el
articulo 67°Cédigo Penal, por lo que desprende la finalidad del mismo.
En tal sentido corresponde considerar la condena como no
pronunciada al haber transcurrido el plazo del periodo de prueba,
pese a que infringié la regla de conducta que es el pago de la
reparacion civil durante el periodo de prueba, y no se aplicaron las
consecuencias juridicas que permite la ley; - Este razonamiento es
acorde con el fundamento 7 del R.N. N° 1592-2012-PIURA de29 de
mayo de 2013, “(...) por ello no es razonable sujetar indebidamente al
sentenciado a la no rehabilitacion, mas alla del cumplimiento de la
pena, sin perjuicio del pago de la reparacién civil que incluye la
devolucién faltante del monto defraudado (...) asi como el pago del
monto indemnizatorio fijado (...)"; - El no cumplimiento de la regla de
conducta durante el periodo de prueba -pago de la reparacion civil-
luego de vencido el plazo, sin que durante de la vigencia dl mismo se
haya aplicado los efectos que la ley franquea, no puede generar una
situacion irrazonable de sujetar indebidamente al sentenciado a la no
rehabilitacion mas alla del cumplimiento de la pena, por lo que se debe
declarar por no pronunciada la condena contra el sentenciado; - De lo

expuesto se tiene que el sentenciado ha cumplido la pena que le fue
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impuesta, no obstante en cuanto al pago de la reparacion civil, se deja
a salvo los mecanismos juridicos pertinentes a fin de hacer efectivo el
pago del mismo, por lo que se ha extinguido la responsabilidad penal,
por lo que es de aplicacion al presente caso el articulo 69 del Codigo
Penal “Rehabilitacion Automatica” de acuero al cual corresponde
rehabilitar automaticamente al sentenciado del delito previsto en el
articulo 283° Caodigo Penal, porque no ha operado en ‘le la

inhabilitacion perpetua.

6.46.Oficio N° 2458-2018-2°SPAP-CSJC-PJ por el cual se ordene se
anulen los policiales del condenado Wilfredo Estanislao Saavedra

Marreros.

6.47.Oficio N° 2486-2018-2°SPAP-CSJC-PJ por el cual se ordene se
anulen los penales del condenado Wilfredo Estanislao Saavedra
Marreros.

6.48. Oficio N° 2457-2018-2°SPAP-CSJC-PJ se devuelve el proceso al

Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria.

6.49. Por resolucion N° 39 el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
tiene por devuelto y ordena el archivo definitivo.
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ANALISIS DEL PROBLEMA

1. ANALISIS DE LA ACTUACION DEL ORGANO JURISDICCIONAL
1.1.Juzgado de Investigacion Preparatoria
1.1.1. A Nivel de Investigacién Preliminar

En el presente proceso a nivel de la etapa de
investigacion preliminar e investigacion preparatoria, no ha
tenido mucha intervencién, por lo que su labor jurisdiccional no

es muy relevante y no existe mayor comentario que realizar.

Considero importante sefialar que la etapa de
investigacion preparatoria se sigui6 con mandato de
comparecencia del procesado Wilfredo Estanislao Saavedra

Marreros.
1.1.2. A Nivel de Investigacién Preparatoria

A nivel de la Etapa Intermedia y en la que respecta al Acto
Procesal de Control de Acusacion, el Juez de Investigacion
Preparatoria ha cumplido sus labores dentro de las normas
contenidas en el Cédigo Procesal Penal, del articulo 349 al
Articulo 354, habiéndose e realizado los siguientes actos

procesales:
Audiencia Publica de Control de Acusacion.
Se desarrollo el sustento del requerimiento acusatorio.
Ofrecimiento de medios probatorios.
Traslado del requerimiento acusatorio.

Saneamiento procesal.
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Andlisis de los medios probatorios.

Admitié los medios probatorios.

Emitio el Auto de Enjuiciamiento.
1.1.3. A Nivel de Ejecucion de la Sentencia

En la etapa de ejecucion de sentencia la labor del Juez de
Investigacion Preparatoria como director de esta etapa y
encargado de la ejecucién, su actuaciébn ha sido un poco
negligente respecto al cobro de la reparacion civil, por lo

siguiente:

Si fij6 como para de reparacion civil de S/. 10,000.00

soles.

El sentenciado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros,

solo paga la suma infima de S/. 150.00 soles.

La parte agraviada a través del Procurador Especializado
en Asuntos de Orden Interno del Ministerio de Interior realizé
varios requerimientos de pago y de revocaciéon del periodo de

pena.

Sin  embargo, el juzgado no resolvi6 y actud
jurisdiccionalmente resolviendo los pedidos en forma correcta,
es decir, dictando los apercibimientos y efectivizandolos

correctamente.

El sentenciado solicitd varios pedidos de autorizacion

para salir de la ciudad de Cajamarca.

Estos pedidos para salir de la ciudad de Cajamarca,

fueron atendidos oportunamente y diligentemente por el juez.
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Sin embargo, no se mostré diligencia al resolver los
pedidos de pago de la reparacion civil y Efectivizacion de

revocatoria del periodo de prueba.

No resolvid correctamente el pedido de “Extincion del
periodo de prueba y anulacién de antecedentes formulado por el

sentenciado”.
1.2.Juzgado Unipersonal
1.2.1. Direccién de Juzgamiento

La labor del Juez del Quinto Juzgado Unipersonal, fue
eficiente y acorde con las normas del Codigo Procesal Penal,
relacionadas al desarrollo de la etapa de juzgamiento, el juez

desarrollo correctamente los siguientes actos procesales:
Auto de citacion a juicio oral.
Desatrrollo del juicio oral.
Dirigi6 los alegatos de apertura.
Establecio loa conclusion anticipada.
Solicito el ofrecimiento de nuevos medios probatorios.
Dirigio la actuacion de los medios probatorios.
Dirigi6 la oralizacion de los medios probatorios.
Dirigi6 los alegatos de clausura.
Dicto el fallo de sentencia.

Lectura integra de la sentencia.
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1.2.2. En la Emisién de la Sentencia

Hizo con correcta analisis y fundamentacion de los
hechos, derechos y pruebas actuadas en el juzgamiento,
emitiendo una sentencia dentro de los pardmetros de una debida

motivacion de las resoluciones judiciales.
1.3.Juzgado Superior Penal

Su intervencion para conocer la apelacion efectuada por el
sentenciado sobre el pedido de extincién del periodo de prueba y

anulacion de antecedentes.

Si bien el Juzgado Superior 0 Sala de Apelaciones Penal, no
acoge el pedido del sentenciado sobre la extincion del periodo de
prueba y anulacion de antecedentes correctamente resuelve
declarando por no pronunciada la condena pronunciada contra el
sentenciado y ordena su rehabilitacion restituyéndole sus derechos

restringidos o suspendidos por la sentencia.

Considero que la actuacion de la sala superior penal ha sido
correcta ya que se ha respetado los derechos constitucionales de la
persona y también se ha respetado las normas contenidas en el

cbdigo procesal penal.

2. ANALISIS DE LA ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO
2.1.Actuacion en la Investigacion Preliminar e Investigacion

Preparatoria

En esta etapa del proceso logré reunir suficientemente los
elementos de conviccion para una posterior acusacion contra el

procesado y su posterior condena.
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Su actuaciéon fue diligenciada y dentro de los parametros

establecidos en las normas del Codigo Procesal Penal
2.2.Actuacion en el Juzgamiento

Su participacion en el juzgamiento en los alegatos,
ofrecimientos y actuacion de medios de prueba, fue diligente y
eficiente, logrando obtener la emision de una sentencia condenatoria

en contra del procesado Wilfredo Estanislao Saavedra Mareros.
2.3.En la etapa de ejecucion

Igualmente, su actuacion ha sido correcta, pese a que no hubo

mucha intervencion en esta etapa.

3. ANALISIS DE LA ACTUACION DE LOS ABOGADOS
3.1.Analisis de la actuacion de los abogados del Actor Civil —
Procurados Publicos encargados de los Asuntos de Orden
Publico del Ministerio del Interior
3.1.1. Actuacion en la investigacion preliminar e investigacion

preparatoria

Su actuacién en esta etapa no ha sido eficiente porque
no ha existido participacién, no han ofrecido elementos de
conviccién ni para el esclarecimiento del hecho, ni tampoco

para la reparacion civil.
3.1.2. Actuacion en el juzgamiento

Su patrticipacion en el juzgamiento no ha sido eficiente,
los alegatos tanto de apertura como de clausura no fueron bien
sustentados, especialmente en la reparacion civil y los

conceptos de dafio que conforman la reparacion civil.
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En la actuacién de las pruebas no participacion no ha

sido relevante.
3.1.3. En la etapa de ejecucion

En lo que respecta al pago de la reparacion civil (S/.
10,000.00), igualmente su actuacion ha sido correcta, por
cuanto durante el periodo de prueba impuesta al sentenciado,
no logré cobrar la reparacion civil, y hasta la fecha no lo ha

cobrado en su totalidad, s6lo ha cobrado S/. 150.00 soles.

3.2.Analisis de la actuacién de los abogados del procesado
3.2.1. Actuacion en la investigacion preliminar e investigacion

preparatoria

Su actuacién en esta etapa no ha sido eficiente porque
no ha existido participacién, no han ofrecido elementos de

conviccion que sustenten su teoria del caso, absolucion.
3.2.2. Actuacion en el juzgamiento.

Su patrticipacion en el juzgamiento no ha sido eficiente,

por lo siguiente:

Su teoria del caso fue que no se cumplen con los
elementos del tipo penal del delito de Entorpecimiento de

normal funcionamiento de los Servicios Publicos.

Esta teoria no tenia sustento por cuanto de los
elementos de conviccion y actuacion probatoria, si se
determinaba que todos los elementos del tipo penal existian en

la investigacion seguida en su contra.
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La teoria del caso del abogado fue contradictoria a la del
procesado, quien alegd que no tenia responsabilidad en los

hechos.

No hubo coherencia en la defensa del abogado con la
del procesado, pese a que el procesado tiene como profesion

ser abogado.

Existi6 muchos cambios de abogados del procesado,

durante el desarrollo del proceso.
3.2.3. En la etapa de ejecucion

En lo que respecta a la actuacion en la etapa de
ejecucion la labor del abogado del sentenciado fue correcta por

lo siguiente:

Los pedidos realizados, todos fueron atendidos,
especialmente los permisos para salir de la ciudad.

Si bien su pedido de extincion de periodo de prueba y
anulacién de antecedentes no fue atendido; sin embargo, la
Sala Superior Penal, le concedié la condena como no

pronunciada y su rehabilitacién.
3.3.Analisis de la actuacion del procesado sentenciado

Consideramos que la actuacion del procesado, no ha sido la
adecuada, teniendo en cuenta que tiene como profesion “abogado”,

esto se manifiesta en lo siguiente:

Su defensa no ha sido concordante con la defensa de sus
abogados, mientras el procesado sostenia que no tenia
responsabilidad, sus abogados sostenia que no se configuraba el tipo

penal.
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4. ANALISIS DE LA ACTUACION DE PERITOS

En el presente proceso no se ha actuado la prueba pericial, por lo que

no hacemos mayor comentario.
5. ANALISIS DEL PROCESO
El proceso se ha desarrollado con normalidad por lo siguiente:

Se ha cumplido con todas las etapas: Investigacion preliminar,
investigacion preparatoria, etapa intermedia, juzgamiento y etapa de

ejecucion.

Se ha respetado el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.
Se ha respetado el derecho al debido proceso.
Se ha respetado el derecho de defensa.
Se ha respetado el derecho de igualdad de partes.
Se ha respetado el derecho de contradiccion.
Se ha respetado el derecho oralidad.
Se ha respetado el derecho de publicidad.

6. ANALISIS DE LAS RESOLUCIONES.

Las resoluciones expedidas tanto por el 6rgano jurisdiccional en la
etapa intermedia, de juzgamiento y de ejecucién, asi como por la Fiscalia
en la investigacién preliminar e investigacion preparatoria, han sido
debidamente fundamentadas, respetandose el principio de motivacién de
las resoluciones judiciales, contenido en el articulo 139° Inciso 5 de la

Constitucion Politica del Peru.
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CONCLUSIONES

Después de haber realizado el estudio analitico del proceso, llegamos a

las siguientes conclusiones:

Primera. En el desarrollo del proceso, se ha cumplido con todas las etapas

del debido proceso conforme la normatividad vigente.

Sequnda. En el desarrollo del procese se ha respetado los siguientes
derechos y principios: Tutela jurisdiccional efectiva, debido
proceso, derecho de defensa, igualdad de partes, contradiccion,

oralidad, publicidad.

Tercera. La actuacion del 6rgano jurisdiccional, a través de los jueces de
investigacion preparatoria, unipersonal y superiores, ha sido
eficiente y respetando las normas contenidas en el Codigo Procesal

Penal.

Cuarta. La actuacién del Ministerio Publico, a través de la Fiscalia, ha sido
eficiente, en todo el desarrollo del proceso, habiendo obtenido una
sentencia condenatoria en contra del procesado.

Quinta. La actuacién de los abogados del actor civil, ha sido deficiente, por
cuanto ademas de no haber sustentado debidamente el pago de la
reparacion civil en el juzgamiento, de los S/. 10,000.00 soles fijados
por concepto de reparacion civil, solo se pago la suma de S/. 150.00

soles.

Sexta. La actuacién procesal de los abogados del procesado ha sido
deficiente, por cuanto su teoria del caso, no era congruente con los
actuado en el proceso, se argumento la no concurrencia de los
elementos del tipo penal, cuando si lo hubo, y no se pronuncié sobre

la responsabilidad del procesado.
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Sétima. La defensa debid intentar formas especiales de conclusion del
proceso como era la terminacion anticipada o la conclusion
anticipada del juicio oral, ante la existencia de pruebas en contra del

procesado.

Octava. No hubo coherencia entre la defensa propuesta por los abogados del
procesado “falta de elementos del tipo penal”, con la defensa del
propio procesado, quien ademas tenia la profesiéon de abogado, que

argumento falta de responsabilidad.
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RECOMENDACIONES

Primera. El 6rgano jurisdiccional, a través de los juzgados como es de
investigacion preparatoria, unipersonal y superiores, ha sido eficiente y ha
respetado las normas contenidas en el Cédigo Procesal Penal, por lo cual se
le recomienda que continle realizar su labor en ese aspecto, forma y sentido
para todos los casos penales de los cuales se va a pronunciar mediante

sentencias y veredictos.

Segunda. A los representantes del Ministerio Publico, quienes
representan a dicha entidad a través de la Fiscalia, se les recomienda que
sean eficientes, en todo el desarrollo de los procesos penales, ya que con esa
eficiencia obtendran, una sentencia condenatoria en contra de los procesados

ya sea el caso mediatico o no.

Tercera. A los abogados defensores del presente caso motivo de
trabajo, en la cual su actuacién procesal no fue muy eficiente, ya que su teoria
del caso, no era lo adecuado en el presente proceso, por lo que se le hace la
recomendacion que la defensa deberia recurrir a salidas alternativas
especiales de conclusién del proceso como era en este caso la terminacion
anticipada o la conclusion anticipada del juicio oral, ante la existencia de

pruebas en contra del procesado.
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ANEXOS

°¢..' .M

Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa
Distrito ,\::i:i:l de Cajamarca

cvrimer Daspacho de Deisin Temprana

EXPEDIENTE 7402020.060RPED

Fiscal Responsable: ANGELICA ROCIO CASTILLO OBREGON

SENORITA JUEZ DEL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA

JAIME VASQUEZ RAMIREZ, Fiscal Provincial en lo Penal del
Primer Despacho de Investigacion de la Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Cajamarca, con domicilio procesal en el tercer piso de la sede central del Ministerio Pablico de
esta ciudad (jiron Sor Manuel Gil cuadra 2, Urbanizacion La Alameda), a Usted, con el debido
respeto, digo:

L PETITTORIO:

i Que, de conformidad con lo estipulado en el inciso 12 del articulo 344° Y 349° del Codigo

Penal, acudo a su despacho a fin de presentar el REQUERIMIENTO ACUSATORIO

en’la investigacion preparatoria seguida contra Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros

por la 6n del delito Contra la Seguridad Pablica, en su modalidad de Delitos

contra Medios De Transporte, Comunicacion Y Otros Servicios Publicos,

{ figura de ENTORPECIMIENTO AL FUNCIONAMIENTO DE SERVICIOS

PUBLICOS, en agravio del Estado, representado por el Procurador Publico
Especializado en asuntos del Orden Piblico del Ministerio del Interior.

56 anos de edad, natural de Chocope- Ascope- La Libertad, fecha de
13 de noviembre de 1955, grado de instruccion superior, profesion: abogado,

% ¥delsa, con domicilio real en Av. Mario Urteaga N° 443- Cajamarca, quien ejerce su
propia defensa téenica habiendo sefalado domicilio procesal en Jr. Apurimac N° 694,

Oficina N° 309 - Cajamarca.
111. DATOS PARA IDENTIFICAR A LA PARTE AGRAVIADA:

La Parte agraviada es ¢l Estado representado por el Procurador Piblico Especializado
en los Asuntos del Orden Piblico del Ministerio del Interior, con domicilio procesal en
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IMPUTADO, SUS CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES, CONCOMITANTES Y
POSTERIORES.
hhmﬁwawdmmwawamm’“
..~ Yanacocha SRL., razén por la cual, se planea trasladar las aguas de cuatro lagunas del
sector “Conga”, hacia reservorios artificiales que la empresa Minera pretende
implementar, en tal sentido, este hecho divide a la poblacién Cajamarquina, Celendin, ¥
Hualgayoc, habiendo convocado, el Frente de Defensa del Medio Ambiente de Cajamarca
representado por el acusado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, a un paro regional;
inicidndose dichas acciones con una fuerte movilizacién, mitin en la plaza de armas y
cierre de instituciones publicas, privadas y los negocios adyacentes a la plaza de armas
con movilizacion de personas, asi como también acontecis el entorpecimiento al
funcionamiento de servicios piiblicos, en agravio del Estado lo cual aconteci6 con fecha
nueve de noviembre del dos mil once, paro regional tendiente a declarar inviable el
proyecto Minero Conga, poniendo a consideracién del Gobierno Central, si en el caso de
no obtener la declaratoria de inviabilidad solicitada se irian a un paro regional indefinido,
lo que asi sucedié, comenzando dicho paro el dia veinticuatro de noviembre al cuatro de
diciembre del dos mil once.

En efecto, entre las acciones que se derivaron como consecuencia del Paro Regional de
fecha 09 de noviembre de 2011, se atribuye al acusado WILFREDO ESTANISLAO
SAAVEDRA MARREROS el delito de Contra la Seguridad Publica, en su

% dalidad de Delitos contra Los Medios De Transporte, Comunicacion Y
2 5@ Servicios Publicos, figura de ENTORPECIMIENTO AL
'E TON. ENTO DE SERVICIOS PUBLICOS, en agravio del Estado, hecho
é t do el 09 de noviembre de 2011, en el lugar denominado el BADEN, Kilémetro
:égg 2 |de la carretera Cajamarca a Bambamarca, habiendo realizado el Ministerio

Zpattico /dicho dia, dos constataciones fiscales, advirtiendose en la primera constatacion
2 horas 15:00, que un aproximado de 20 personas con una pancarta de protesta,
estaban bloqueando la carretera, y, con la finalidad de identificar a las personas que
vienen efectuando dicho acto de protesta y bloqueo parcial de la carretera, se procedi6 a
hacer la correspondiente filmacién. Asimismo, en una segunda constatacion fiscal, del
mismo dia a horas 20: 37, se verifico que se encontraban apostados en el mismo lugar
unas 60 personas aproximadamente, las mismas que impedian el transito vehicular;
constatindose unos metros mas arriba de la carretera que habia un camion estacionado
en dicha via, atravesando la pista con la finalidad de impedir el trinsito; habiéndose
identificado en ambas oportunidades (constataciones fiscales) al acusado
Wilfredo Saavedra Marreros como la persona que dirigia el entorpecimiento
al funcionamiento de los servicios puablicos, (transporte publico) teniendo
bajo dominio el bloqueo de la carretera del sector del Badem (carretera Cajamamarca-
Bambamarca), quien inclusive indicé que la toma de la carretera habia sido planificada
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hasta las once de la noche, dejindose constancia en la mencionada acta fiscal que siendo
las diez horas con cuarenta y siete minutos de la noche, el mencionado dirigente indica
que se desbloquea la carretera.

V. LOS ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTEN EL
REQUERIMIENTO ACUSATORIO.

1. Acta de Constatacion Fiscal de fecha 09 de noviembre de 2011 a horas 15:00,
suscrita por la Fiscal Provincial Penal Elvira Rosa Aldana Tello y el Fiscal Adjunto Penal
Victor Minchan Vigo, constatacion fiscal realizada en el lugar denominado el Badem
(carretera Cajamarca a Bambamarca) con moti8vo del Paro &eslonal enl Defensa del Agua
¥ Medio Ambiente, advirtiéndose en dicha diligencia la presencia de una proximado de
veinte personas con una pancarta de protesta, las cuales estin bloqueando parcialmente
las carreteras y a efectos de proceder con identificar a las personas que bloqueraon la
carretera se procedi6 con realizar la respectiva filmacion (folios 2).

& Acta de Constatacién Fiscal de fecha 09 de noviembre de 2011 a horas 8:37 pm
suscrita por el Mayor PNP Edwin Cerquera Rojas y la Fiscal Provincial Penal Elvira Rosa
Aldana Tello, constatacién fiscal realizada nuevamente en el lugar denomonado el
“Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca), advirtiénmdose que se encontraban
apostados unas setenta personas aproximadamente quienes impedian el trdnsito
vehicular, constatindose también que a unos metros mds arriba- continuando la
carretera- existe un camion estacionado en la carretera, atravesando la misma con el
finde impedir el transito. Asimismo en dicho documento se consigna que dichas personas
manifestaron a las autoridades que a las once de la noche dejarian la toma de la carretera,
identificdindose como uno de los dirigentes al acusado Wilfredo Estanislao Saavedra
,arreros .asimismo en dicha acta’se consigna que siendo las 10: 47 "de la noche el
gn cionado dirigente indica que se desbloquea la carretera (folios 1).

B

% Cd -conteniendo los videos con Codigos N 2011109151046 y 20111109151143 v

= pectiva cadena de custodia, que contienen las imagenes de fecha 09 de noviembre
c§z§u de horas 15.10.46 y 15.11.43, respecto a las imagenes del bloqueo de la carretera
‘# ‘ergel lugar denominado “El Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca Km o1 y 02)
(folios 76 a 7/6 A), imdagenes en las cuales se observa al acausado Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros dirigiendo el bloqueo de la carertera de dicho sector.

‘me Visquez Ramm-'z

s

4 Declaracion Testimonial de Ever Glicerio Hernindez Cervera, quien narra la
forma y circunstancias de los hechos materia de acusacion, acontecidos con fecha 09 de
noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denominado “El

Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca) por parte de | acusado Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros (folios 108 a 109),

5. Declaracién Testimonial del Mayor PNP Edgar Maydana Cachicatari quien narra

ria de acusacion, acontecidos con techa 09
de noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denominado “El

la forma y circunstancias de los hechos mate
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Badem” (amt&a Cajamarca a Bambamarca) por parte de | acusado Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros (folios 125 a 126).

6. Declaracién Testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal Cerquera Rojas quien
narra la forma y circunstancias de los hechos materia de acusacion, acontecidos con fecha
09 de noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en ¢l lugar denominado
“El Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca) por parte del acusado Wilfredo

Estanislao Saavedra Marreros (folios 127 a 128).

7. Copias certificadas del Informe N° 165-20u-X]V-D[RTE’.POL—RPNPC-
DIVSEEST-C realizado por la Division de Seguridad del Estado-XIV DIRTEPOL-
Cajamarca, siendo el Asunto: “Acciones realizadas por personas contrarias a la
explotacién minera como son los integrantes del gobierno Regional de
Cajamarca, representado por el profesor Gregorio Santos Guerrero
convocando al Paro Preventivo Regional de 24 horas para el 09 de
noviembre y posteriormente el 24 de noviembre el Paro Interprovincial
Indefeinido convocado por el Abog. Wilfredo estasnilao Saavedra
Marreros, en la ciudad de Cajamarca”; siendo que, en ¢l punto nimero cuatro de
dicho Informe, se consigna informacion sobre la interrupcion del libre trasnsito vehicular
a la altura del KM 2 de la carretera Cajamarca- Bambamarca bloqueado por un grupo de
40 integrantes aproximadamente liderados por Wilfredo Saavedra Marreros (folios 135 a
149).

i Declaracién testimonial de la persona de Manuel Arturo Céspedes Correa quien

{ & » Enarra la forma y circunstancias de los hechos materia de acusacién, acontecidos con fecha
%"é% ‘0§ de ud{embte de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denominado
2323 Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca) por parte del acusado Wilfredo
’ Ei danislao $aavedra Marreros (folios 178 a 180)
Esﬁ ta de Transcripeion de Visualizacion de Video de fecha 30 de noviembre de
2% oyd, respecto a la visualizacion de las imigenes de los. videos con Cédigos N°

3011109151046 y 2011109151143, que contienen las imgenes de fecha 09 de noviembre
de 2011 de horas 15.10.46 ¥ hors 15.11.43, respecto a las iméagenes del bloqueo de la
carretera en el lugar denominado “El Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca Km 01
y 02) liderado por el acusado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, visualizacion que se
realiz6 con la presencia del abogado de la Procuradoria del Orden Piiblico del Ministerio
del Interior, Dr. Walter Orlando Pastor Reyes y del sefior Manuel Arturo Céspedes Cerrea
en calidad de testigo, quien identifico al acusado Wilfredo Ssavedra Marreros como |3
persona mis resaltante que participaba de dicho bloqueo. (194 a 196)

10 Declaracion testimonial de José Mario Mendoza Zafra quien fuera president

aho.ra es integrante del Frente de Defensa Ambiental de Cajamarca, quien narra la f N
y c%rcunstancias de los hechos materia de acusacion, acontecidos con fecha e
noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denom'ma:: “(:361

Badem” (carretera Cajamarca a Bambama
rca) por parte del acusado Wilfredo i
Saavedra Marreros (folios 272 a 275). g g
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L
12. DedaraméntestunonmldeSerngéncha[bﬂnez, quien narra la forma y
circunstancias de los hechos materia de acusacion, acontecidos con fecha 09 de

noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denominado “El
Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarea) por parte del acusado Wilfredo Estanislao

Saavedra Marreros (folios 330 a 334).

13 Acta de Visualizacion de Video de fecha 18 de abril de 2013, respecto a la
visualizacién de las iméagenes de los videos con Codigos N° 20111109151046 y
20111109151143, que contienen las imdgenes de fecha 09 de noviembre de 2011
de horas 15.10.46 y hors 15.11.43, respecto a las imagenes del bloqueo de la
carretera en el lugar denominado “El Badem” (carretera Cajamarca a
Bambamarca Km 01 y 02) liderado por el acusado Wilfredo Estanislao Saavedra
Marreros, visualizacién que se realiz6 con la presencia del testigo Sergio Sanchez
Ibafiez, quien identifics al acusado Wilfredo Ssavedra Marreros como la persona
mds resaltante que participaba de dicho bloqueo (folios 335). S

El acusado WILFREDO ESTANISLAO
DRA MARREROS, es AUTOR del delito Contra la Seguridad
Eubhcm en su modalidad de Delitos contra Los Medios Dc‘l‘ransporte,
unicacién .Y  Otros Servicios Pﬁblieos. ~ figura  de
0 CIMIENTO AL FUNCIONAMIENTO DE SERVICIOS

LICOS (normal funcionamiento del transporte), en agravio del
do, epresentado por el Procurador Publico Especializado en
tos del Orden Publico del Ministerio del Interior, ilicito previsto y
penado en el primer pérrafo del Articulo 283° del Cédigo Penal, ello de
conformidad con lo preceptuado en el Articulo 23° del antes citado Cédigo
Adjetivo.!

z:?"
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Jaime Visquez Ramire?
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VII. Circunstancias Modificatorias de Responsabilidad: Que, luego de realizar el
andlisis de los hechos tipicos acaecidos y compararlos con las prescripciones

normativas de los articulos 20° -causas que eximen de responsabilidad-, 21°
-causas de atenuacién de responsabilidad o eximentes incompletas- y aa“ 4
responsabilidad restringida por la edad- del Cédigo Penal, no mm .

s

modificatorias de la responsabilidad penal, para el acusado.

«  TIPIFICACION

1 Acticulo 23" del CP: “autoria y participacion”,
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El presente delito se encuentea tipificado en el primer phrrafo del Articulo 283° del
Codigo Penal, el cual prescribe: “El que, sin crear una situacion de peligro comn,
impide, estorba o entorpece el normal funcionamiento del transporte o de los servicios
plblicos de telecomunicaciones, .., serh reprimido con pena privativa de libertad no
menor de cuatro nimayor de seis afios,,.”

* RESPECTO A LOS FUNDAMENTOS DE LA PENA SOLICITADA

Todo imputado, como la sociedad tiene derecho conocer porque se impone una
clase de pena y no otra y, sobre todo, tratindose de una pena privativa de
libertad, las razones por las que se escoge una concreta dosis de pena dentro del
marco penal abstracto fijado por el legislador. La pena debe cumplir un fin
eminentemente preventivo dentro de Ja sociedad, facilitando la reconciliacion
normativa del autor con el orden juridico, afianzando el respeto de las normas
por parte de los ciudadanos. Junto a los fines preventivos generales positivos la
pena estatal debe buscar un efecto preventivo especial positivo con el fin de
incidir favorablemente en la personalidad del infractor y cuando esto no fuera
debe evitar que la pena desocialice 0 empeore la situacion del culpable. Todo ello
supone entender que la pena estatal genera efectos sociales positivos en la
medida que respeta y se mantiene dentro de los limites del principio_de

el cual significa que las penas establecidas por el legislador son
aplicables a las conductas delictivas no deberdin ser tan onerosas que superen la

5 £ cion de los delitos y una desvalorizacién de los bienes juridicos
\j’l E e fueren afectados. Esto siempre en el marco constitucional de libre

. ;«! n que tiene el legislador. De este principio se deriva el principio de
L 4 : Toda pena debe guardar proporcion y correspondencia con el nivel

e responsabilidad juridica y social del acto sancionado, es decir, debe sancionar
el acto en tanta dimensién como tan reprochable resulte el acto respecto a la
persona responsable, dentro de este orden de ideas.

Para establecer la responsabilidad penal del acusado no basta que la conducta
desarrollada se a una conducta tipica, vale decir prevista como conducta
prohibida o sancionada por la ley, sino que ademdas debe revestir el cardcter
antijuridico, esto es contrario a la ley y al derecho en general, La conducta
desplegada por el acusado no solo trasgrede la norma penal en particular
(antijuricidad formal) sino también es opuesta al derecho en general
(antijuricidad material que comprende el mandato natural de no causar lesion o
dafio a nadie), dado que el bien juridico puesto en peligro en este tipo de delitos
estd estrechamente relacionado con la vida, la salud y la integridad fisica de los
miembros de una colectividad, los cuales merecen el respeto y la proteccion al
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hijo de Flavio e Ydelsa.

» Los intereses de la victima,
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Ci niia acion
econdmicas y politicas, fijan el rumbo y la estructura institucional que lafN -
iferen
requiere, debiendo dentro de los canones que desarrollan las di e.d J
; . : 5lo dirigidos
actividades socio econémicas, apuntalar hacia el bien comun, no solo dirigi

un determinado grupo econémico, sino, a toda la nacién Peruana.

La individualizacién de la pena, atendiendo a la responsabilidad

A4 cuanto no son_constitutivas del

hecho o modificatorias de responsabilidad. habiendo tomado
conocimiento directo del agente y de la victima.

- La naturaleza de la accién (antijuricidad), eminentemente dolosa.

- Los medios empleados (antijuricidad), a través de la ejecucion de acciones de
querer obtener un Decreto Supremo, que declare inviable y se suspenda
definitivamente el Proyecto Minero Conga, utilizando para ello a grupos vivos de
la actividad social y politico de Cajamarca, a fin de que provoquen paralizaciones,
mitines, bloqueos de carreteras y calles de la ciudad de Cajamarca, y estos

emplearlos como medios para presionar al Gobierno Central y obtener su
beneficio personal.

- La importancia de los deberes infringidos (responsabilidad), el respeto por el

———bien juridico patrimonio, seguridad nacional y tranquilidad publica, normal

funcionamiento de los servicios publicos, han sido conculcados con la conducta

=de los imputados, debiendo precisarse que estas figuras penales, ha provocado un
Fan perjuiicio econémico no sélo al Estado Peruano, sino a las diferentes

4a Region/de Cajamarca.
a3

= énomias individuales de los pequeios y medianos empresarios y comerciantes
g
2

xtension del dafio o peligro causados (antijuricidad), se ha originado una
v efectiva vulneracion del bien juridico Patrimonio, Seguridad Nacional,
Tranquilidad Pablica, Normal Funcionamiento de los Servicios Piiblicos.

Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién (antijuricidad), las que se
describen en la relacién clara y precisa de los hechos que se atribuyen a log
imputados, sus circunstancias precedentes, concomitantes Y Pposteriores,
debiendo de hacer hincapié, que estos actos se han desarrollado desde el
veinticuatro de noviembre al cuatro de diciembre del dos mil once

- . » Producieng,,
pérdidas cuantiosas, no solo para el fiscal, sino para las economias individm
de los diferentes participes de la economia nacional. s

* Los méviles y fines (responsabilidad), netamente utilitarios’ esto es
una \.’entaja de indole politico y social, personal y de grupo,
tendiente a individualizar el bien comun de todos los Perua Vision
de la poblacién de Cajamarca. il annte
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delito contra Los Medios de ’
Piblicos, cabe indicar que el hecho
\'bn\amientodesa'\ddos” v publicos, li 08, en

dor Pitblico a cargo de los Asuntos
en Pﬁﬁlico: concordante con el articulo

Fiscalia Provincial Penal Corf

mun Ramirez
Penal Cooedinador
Iy

{3

C-
Fiscal
7
%U

Al amparo de lo establecido pe
contempla que la Reparacion
pena y el Articulo 93° del Cd
comprende: \

1. La restitucion del bien o, si no

2. Laindemnizacion de los dafios
civil en los términos siguientes.
Fi

Este representante del Ministe
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intonts tutalado, ael como las sondiciones personaies del agante, 1 1) L naturslera
del blen Jusidico losionsdo, y que en of caso sub hudica ol blan Juridico prors e ‘”;’
dm.m.hmu&um,mm.mmmdm‘ ““""":
colectividad en general, esto es, los asignados o un nlmero Indeterminndo ¢
petsonas y ) Las circunstancias, elementos, instruments y of modo con 6 he
cometido ¢l delito materia de la presente scusasion: bloquen de la carretars
Cdmmnhmhwumo:ywm»MMwmmW»dwd'
noviembre de 201 y las ppérdidas econtmicas que hi tenido el Vatado rospecto i
dicho bloqueo de carretera-; este Ministerio Pablico, estims que ln reparcion a7l
que corresponde recibir al agravindo (£ Estado Perunno, Procuraduria Pablica a
cargo_de los Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior - Orden
Pablico), debe ser una suma de dinero no menor o Velnte Mil y 06/100 Nuevos
Soles (8/, 20,000.00) y que serh sufragada por el seusado,

*  Haciendo conocer al Juzgador, que en la presents Investigacion  mediante
Resolucidn N og de fecha 22 de octubre de 2012 (RAP. 740201220001 SV R
01) s ha constituido acomo ctor ¢ivil & la procursdoria Pablica s cargo de los
Asuntos del Orden Pablico del Ministerio del Interior, quién tendrh que sustentar y
acreditar el monto de la reparacion civil,

e ———

EE INGUNO,
177 17 REPARACION CIVIL,

TESTIMONIALES,

1 Declaracion Testimonial de Fver Glicerio Herndndez Cervera
identificado con DNI N” 41115609 con domicilio real en Jr. Los Alamos N yz8, Urh.
Santa Kosa- Cajamarca y wléfono de contacto 971490676, quien declarars sobre la
forma y circunstancias de los hechos materia de scusacidn, scontecidos con
fecha 09 de noviembre de 2011 con motive del blogueo de la carveters en el
lugar denominadoe “Fl Badem” (carreters Cajamarca a Bambamares) por
parte de | acusado Wilfredo Estanislao Saavedrs Marreros .

s, Dreclarsciin Testimanial del Mayor PNP Edgar Maydans Cachicstar] con
DNIN 60414230 con domicilio real en Psje. Manuel Montero Rosas N° 540 Dpvs. ot
Zima Vo San Juan de Miraflores- Lima y teléfonos de contacto WVC 957906074 y —PM No
“40ays,  quien declararh sobre la forma y clreunstancias de los hechos materls de
neusaciim, acontecidos con fecha 09 de noviembre de 2011 con motive del m&h
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/_%enomlnado “El Badem” (carretera Cajamarca a

uez Ramirez

Vi}Sﬁ

“ime
Fiscal

S

Pesal Coorinador

carretera en el lugar denominado “El Badem” (mwm.mmmw
parte de | acusado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros.

6. Declaracion Testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal Cerquera Rojas con
DNIN® 44836063, y con domicilio real en Jr. maummwmm
k&mmmyd&p&mde Lima y teléfono de contacto RPC 997

quien dedmrtaohuhfomydmmhmiudﬂmhnhotmm:éh
acusacion, acontecidos con fecha 09 de noviembre de 2011 con motivo del
bloqumdehmreuumellmrdenomimdo"ﬂmm (m

qunmnhmbma)pormdelm Wilfredo Est
Saavedra Marreros.

7. Declaracion testimonial de la persona de
identificado con DNI N° 26701769, con d ;
Los Rosales- Cajamarca y teléfono de contacto NO

declarard sobre la forma y circunstancias de
con fecha 09 de noviembre de 2011 con motivo dﬂ b
denominado “El Badem" (carretera Cajamarca a B:
Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros.

8. Declaracion testimonial de José Mario Mendo

27982192, con domicilio real en Centro pObhdohm
Inca, provincia y departamento de Cajamarca, teléfo
fuera presidente y ahora es integrante del Frente de
quien declarard sobre la forma y circunstancias de
acontecidos con fecha 09 de noviembre de 2011 con

o Estanislao Saavedra Marreros .

.gbeclaracibn testimonial de Sergio Sanchez Ibdd
a domicilio real en Urb. José Sabogal D-12, Urh.
mtacto 976843155, quien declarardnarra la fo
fcusacion, acontecidos con fecha 00 de noviemb
Fretera/en el lugar denominado “El Badem” (i
parte dé{ acusado Wilfredo Fstanislao Saavedra }

DOCUMENTALES: o
1. Acta de Constatacion Fiscal de W@
suscrita por la Fiscal Provincial Penal Elvira Ros
Victor Minchan Vigo, constatacion fiseal
(carretera Cajamarca a Bambamarea) con
v Medio Ambiente, advirtiéndose en dicha d
veinte personas con una pancarta de pro
las carreteras y a efectos de proceder con
carretera se procedié con realizar la res
que se ofrece de conformidad con lo re
del Codigo Procesal Penal, .
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2. Acta de Constatacién Fiscal de fecha 09 de noviembre de 2011 a horas 8:37 pm
suscrita por el Mayor PNP Edwin Cerquera Rojas y la Fiscal Provincial Penal Elvira Rosa
Aldana Tello, constatacion fiscal realizada nuevamente en el lugar denomonado el
“Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca), advirtiénmdose que se encontraban
apostados unas setenta personas aproximadamente quienes impedian el transito
vehicular, constatindose también que a unos metros mas arriba- continuando la
carretera- existe un camion estacionado en la carretera, atravesando la misma con el
finde impedir el transito, Asimismo en dicho documento se consigna que dichas personas
manifestaron a las autoridades que a las once de la noche dejarian la toma de la carretera,
identificindose como uno de los dirigentes al acusado Wilfredo Estanislao Saavedra
~arreros, asimismo en dicha acta se consigna que siendo las 10:47 de la noche el
mencionado dirigente indjca que se desbloquea la carretera (Ver folios 1). Documental

que se ofrece de conformidad con lo regulado en los literales b)y e) del Articulo 383 del
Cédigo Procesal Penal.

S Cd -conteniendo log videos con Cédigos No 20111109151046 y 20111109151143 ¥
Su respectiva cadena de custodia, que contienen las iméagenes de fecha 09 de noviembre
de 2011 de horas 15-10.46 y 15.11.43, respecto a las imdgenes del bloqueo de Ia carretera
en el lugar denominado “El Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca Km o1 y 02)
(Ver folios 76 a 76-A), imdgenes en las cuales se observa al acusado Wilfredo
Estanislao Saavedra Marreros dirigiendo el bloqueo de la carretera de dicho sector, con la
T finalidad de que dichas imdgenes sean visualizadas en la audiencia de juicio oral,

a

isgal Provincial

s 2 ¢
[ ':é% 'é;ﬁ *\cta de Visualizacién de Video de fecha 30 de noviembre de 2012, respecto a la
'-.:g_g“gi%xaliza {on de las imagenes de los videos con Codigos No 20111109151046 y
::._'E 11109151143, que contienen las imégenes de fecha 09 de noviembre de 2011 de horas

&l
f‘p 6 y hors 15.11.43, respecto a las imigenes del bloqueo de la carretera en el lugar

minado “El Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca Km o1 ¥y 02) liderado por el
sado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros, visualizacién que se realizé con la
presencia del abogado de 14 Procuradoria del Orden Puiblico del Ministerio del Interior,
Dr. Walter Orlando Pastor Reyes y del sefior Manuel Arturo Céspedes Cerrea en calidad
de testigo, quien identific6 en dicha diligencia al acusado Wilfredo Ssavedra Marreros
como la persona més resaltante que participaba de dicho bloqueo. Cabe indicar que pese
a que el acusado Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros ha sido notificado para la
mencionada diligeneia no ha concurrido a la misma ( ver folios 194 a 196),

e Vis

5. Declaracién Testimonial de Ever Glicerio Hernandez Cervera, quien narra la
forma y circunstancias de los hechos materia de acusacion, acontecidos con fecha og de
noviembre de 2011 con motivo del blogueo de la carretera en el lugar denominado “|
Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca) por parte de | acusado Wilfredo Estanislao
Saavedra Marreros (Ver folios 108 a 109). Documental que se solicita sea admitida de
concurrir los presupuestos establecidos en los literales ¢) y d) del articulo 383 del Codigo

Procesal Penal

6, Declaracion T. estimonial del Mayor PNP Edgar Maydana Cachicatari quien narry
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i £Vee folios 135 a 149).
b el \

de noviembre de 2011 con motivo ddbbqneodehmmdwf
Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca) por parte de | acusado Wilfredo Estar

Saavedra Marreros (Ver folios 125 a 126). Documental que se solicita sea ad :
concurrir los presupuestos establecidos en los literales ¢) y d) el articulo 383 del Codige
Procesal Penal.

7. Declaracién Testimonial del Mayor PNP Edwin Anibal Cerquera Rojas quien
narra la forma y circunstancias de los hechos materia de acusacién, acontecidos con fecha
09 de noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denominado.
“El Badem” (carretera Cajamarca a Bambamarca) por pe acusado  Wilfred
Estanislao Saavedra Marreros (Ver folios 127 a 1 :

admitida de concurrir los presupuestos establecidos
del Codigo Procesal Penal.

8. Copias certificadas del Informe
DIVSEEST-C realizado por la Division de
Cajamarca, siendo el Asunto: “Acciones rea
explotacion minera como son los integ .
Cajamarca, representado por el profesor
convocando al Paro Preventivo Regional
noviembre y posteriormente el 24 de n
Indefeinido convocado por el Abog.
Marreros, en la ciudad de Cajamarca™;
dicho Informe, se consigna informacion sobre
a la altura del KM o1y 02 de la carretera Ca
grupo de 40 integrantes aproximadamente lide

E.‘g ibec racion testimonial de la persona
l@%l_g formj y circunstancias de los hechos
wovienibre de 2011 con motivo del blc

del Cédigo Procesal Penal.

10 Declaracién testimonial de Jo
ahora es integrante del Frente de Defen
y circunstancias de los hechos materia
noviembre de 2011 con motivo del bloguer
Badem” (carretera Cajamarca 4
Saavedra Marreros (Ver folios
concurrir los presupuestos estal
Procesal Penal.

ald i
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parra la forma ¥

fecha 09 de
do “El

o il imonial de Sergio Sinchez Ihdfiez, quien
circunstancias de los hechos materia de zcusacion, acontecidos con -
noviembre de 2011 con motivo del bloqueo de la carretera en el lugar denomind 'l
Badem™ (carretera Cajamarca a Bambamarca) por parte del acusado Withedo ESt.a?ls :lo
Saavedra Marreros (Ver folios 330 a 334). Documental que se solicita sea admitida de

concurrir los presupuestos establecidos en los literales ¢) y d) del articulo 383 del Codigo
Procesal Penal.
12. Acta de Visualizacién de Video de fecha 18 de abril de 2013,

. > H NO
respecto a la visualizacién de las iméagenes de los videos con Cédigos N

20111109151046 y 20111109151143, que contienen las iméagenes de fecha o9 de
noviembre de 2011 de horas 15.10.46 y hors 15.11.43, respecto a las imégenes del
blogueo de la carretera en el lugar denominado “El Badem” (carretera Cajamarca a
Bambamarca Km 01 y 02) liderado por el acusado Wilfredo Estanislao Saavedra
Marreros, visualizacién que se realizé con la presencia del testigo Sergio Sanchez
Ibafiez, quien identificé al acusado Wilfredo Ssavedra Marreros como la persona més
resaltante que participaba de dicho bloqueo. Cabe indicar que pese a que el acusado
Wilfredo Estanislao Saavedra Marreros ha sido notificado para la mencionada diligencia
no ha concurrido a la misma ( verfolios 335).

XII.MEDIDAS DE R

El imputado WILFREDO ESTANISLAO SAAVEDRA MARREROS, no se

encuentra sujeto a ninguna medida restrictiva.
POR LO EXPUESTO:

FORMULO ACUSACION contra WILFREDO ESTANISLAO SAAVEDRA MARREROS,
por el delito Contra la Seguridad Piblica, en su modalidad de Delitos contra Los Medios De
Transporte, Comunicacion Y Otros Servicios Publicos, figura de ENTORPECIMIENTO AL
FUNCIONAMIENTO DE SERVICIOS PUBLICOS (normal funcionamiento dei transporte),
en agravio del Estado, representado por el Procurador Publico Especializado en asuntos del
Orden Pablico del Ministerio del Interior, ilicito previsto y penado en el primer parrafo de|
Articulo 2839 del Codigo Penal , solicitando se le imponga CUATRO ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, y el pago de VEINTE MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES, por
concepto de REPARACION CIVIL a favor de la parte agraviada.Asi solicito a Usted sefior
Juez que de conformidad con el Art. 350" y 351° del Codigo Procesal Penal Proceda 5
notificar la acusacion adjunta y sefiale dia y hora para la audiencia preliminar 4 fin, de que
ion al Juez Penal competente
ativamente ¢l auto de enjuiciamiento y de citaci6 a juicio,

[ DIGO,- Se adjunta a la presente en original a (.s..’og-./)zfu?.s Gti]
€s, ¢]

posteriormente se remita la pr Y di
- Cte

integro de la\\Carpeu Fiscal N° 1581-2011--FPPC-CAJ, asi como log j;e"
necesapion para la notificacion al do y a la parte agraviada, o “Opias

Cajamarca, 0g de agosto de 2013
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en el que fu i
Ministerio Publico.

delitos el bien
tblico, su norm:
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Los hechos expuestos estan
Gobernador Ever Bricefio Hern
badén y observé a un grupo de
Marreros, entorpeciendo el libre a
indicando en su declaracion que h

le manifesté que la medida de lucha
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Finalmente, en el transcur 5
lidera el Frente de Defen

encontraban bloqueando Iz
ese sentido ,con las pruebas a
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evidencia actos que impidan o entorpezcan el transito, por cuanto el transito no
solo son de vehiculos, sino de personas las cuales se evidencia del video no se
habria entorpecido en ningin momento por cuanto estas se encuentran
transitando normalmente,

Asimismo del video se vist

este impidiendo o entorpeciendo las vias de acc
teoria de autoria, se tiene que tener en cuent:

‘en el

investigacién, muy por el contrario, la conducta de mi patro

respecto del hecho, lo que no se ha demostrado

cuanto no esta entorpeciendo el transito.

Se tiene que tener en cuenta de las declaraciones del
Cervera y Edgar Maidana, quienes refieren que conversar
_para efectos de que los manifestantes desistieran c

NN JULBADD M@NAL UAIFLRSONAL

ferido en audiencia que esto ha sido tres cua
ese sentido, lo manifestado por mi patrocinado

%’ # sido convocado solamente para persuadir la ge

lucha.

Se tiene que tener en cuenta que este tipo
siendo este un proceso penal, estd en j

§puede ser tomado por hechos s
ggehacientes actuadas en juicio, lo que se
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Finalmente, he referido que el Paro Regional ha sido convocado por el

Presidente del Gobierno Regional, y no por mi persona, y cuando alguien
convoca a esos paros deben ser responsables de tales hechos, en ese sentido; no
puedo asumir un acto del cyal incluso estaba en contra, siendo mi tnica
participacion a solicitud del Gobernador Ever Hernandez.

JUEZ: Procede a dar lectura del Fallo

FALLA: CONDENANDO AL ACUSADO WILFREDO ESTANISLAO SAAVEDRA
MARREROS, en calidad de AUTOR DEL DELITO CONTRA LA SEGURIL AD
PUBLICA en su modalidad de Delitos contra los medios de Transgmj@;‘@' i
Comunicaciones y Otros Servicios Piblicos, en su figura de ENTORPECIM
AL FUNCIONAMIENTO DE LOS SERVICIOS PUBLICOS en agravio
representado por el Procurador Publico Especializado en Asuntos
Publico, se impone CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBI
caracter de SUSPENDIDA; sujeto a un periodo de prueba de tr

=

0% ¢
o

Siguientes reglas de conducta: a) Prohibir al sentenciado fremglm* 1u
%udosa reputacion, donde se puedan favorecer, la comision '

< ;
iares Nigth Club, centros u organizaciones que puedan

MODULO NC#

realizacion de esta clase de delitos. b) Prohibir al sentenci;
lugar donde reside, sin autorizacion del juzgado de investi
competente. ¢) Disponer que comparezca mensualment
personal y obligatoria a informar y justificar sus a
£ habil de cada mes. d) cumplir con el pago de la ref

gﬁorma en el monto de diez mil nuevos soles. ) no
-

=1 1 de revocarse la

ot il

i)
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Se da por concluida la presente audiencia, ordenéndose el cierre del registro de
audio; procediendo a firmar el acta correspondiente el sefior Juez y el
Especialista de Audio encargado de su redaccion, conforme a lo dispuesto por
el articulo 1212 del Codigo Procesal Penal -

‘CRTE .J‘?l:g R DE ml?lﬁil
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