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RESUMEN

La teoria penal en el trabajo procesal penal, mas concretamente, la teoria
penal en el derecho penal, es una de las herramientas mas importantes
para determinar la responsabilidad penal de una persona sospechosa de
haber cometido un acto delictivo. En este sentido, la teoria delictiva sefiala
una serie de pardmetros, en cada caso estos parametros deben ser
analizados especialmente para determinar si los bienes juridicos basicos se
ven afectados, a fin de determinar si el publico ha ejercido el derecho a
demandar. Departamento, no deberia. Cualquier comportamiento que
constituya un delito debe ser un comportamiento tipico, ilegal y culpable. Es
por eso que el analisis de las presuntas violaciones debe revisarse en estas
tres etapas. El cumplimiento de los diversos requisitos que constituyen cada
etapa hara que el comportamiento del acusado sea ilegal. De esta manera,
analizar cada uno de ellos significa una tarea seria, cuidadosa, pero lo mas
importante, altamente técnica que requiere que los estudiantes de la teoria
del crimen tengan una comprension clara de su aplicacion.

Por la importancia de la teoria del delito, como método de andlisis y
proteccion del imputado, debe aplicarse a todas las conductas que se
investigan como delitos, lo que hace necesario revisarlas y resaltar los
requisitos que la constituyen. Y su proteccién funcional para la persona
procesada en el derecho penal costarricense.

Cada tema a discutir es analizado en base a doctrinas, legislaciones y
precedentes nacionales, y siempre trata de abordar en la practica diversos

temas para que el aprendizaje sea mas facil, ameno y comprensible.

DESCRIPCION DE LA SITUACION PROBLEMATICA

La mayoria de los paises con una tradicion juridica de derecho civil utilizan
la teoria fundamental del delito. Desde la década de 1990, en Alemania,
Italia y Espafia, aunque la estructura final del concepto de delito parece
dominar en la doctrina y la jurisprudencia, el concepto de injusticia personal,
gue es una teoria final tipica, ha comenzado a abandonarse e introducirse

gradualmente. La contribucion del delito politico del concepto funcionalista




de delito orientado por las consecuencias del delito. Quizas la contribucién
mas importante a la teoria del delito moderadamente funcionalista sea la
llamada "teoria de la imputacion objetiva”, que introduce el concepto de
"riesgo” en la tipicidad y busca la adecuacibn de la gama de
comportamientos en algunos casos. Puede considerarse como la causa al
principio, pero en otros casos, cuando no puede basarse en la causalidad
(por ejemplo, no como un delito, ciertos tipos de delitos peligrosos, etc.), los
actos delictivos se justifican de acuerdo con los estandares normativos.
Importancia de la teoria del delito
La teoria del crimen es una herramienta para el analisis cientifico del
comportamiento humano, utilizada por juristas, fiscales, defensores o
juristas para determinar la existencia de un crimen. 2 Constituye “un método
de analisis de distintos niveles, cada uno de estos presupone el anterior y
todos tienen la finalidad de ir descartando las causas que impediran la
aplicacién de una pena y comprobando (positivamente) si se dan las que
condicionan esa aplicacién”. En la primera declaracién, si los hechos
descritos incluyen uno de los tipos delictivos, se analiza la denuncia policial;
si se trata de un tipo de acto u omision delictivo, el tipo de delito es
deliberado o imprudente; si existe una relaciéon causal, la conducta Es tipico,
pero no ilegal, porque se han tomado conductas tales como motivos
justificables; si el imputado comprende la ley penal, bajo cualquier
circunstancia, qué sanciones deben imponerse con base en el principio de
proporcionalidad. Todos estos procesos intelectuales son para determinar la
existencia del delito.

v Una accién consiste en hacer o hacer. Es un evento positivo que
implica que el agente realiza uno 0 mas movimientos corporales y
realiza actos ilicitos por si mismo o con la ayuda de equipos, animales,
mecanismos 0 personas.

v’ Comprender y exponer la escuela delictiva clasica y positivista; teoria,
concepto, funcion y naturaleza juridica del delito; y el concepto final de
conducta punible.

v' Investigar las diferentes concepciones del delito.




v' Analizar la teoria del delito en su concepto, funcién y la composicién de

Su naturaleza juridica.

l. MARCO TEORICO
1. ANTECEDENTES
1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS

En la Edad Media, hoy no existia el concepto de crimen. En la era del
oscurantismo y el despotismo, el crimen es un campo oscuro y es imposible
distinguir entre comportamiento inmoral o antirreligioso (crimen) vy
comportamiento ilegal obvio. Por lo tanto, el comportamiento del delincuente
se considera un resultado maligno y debe erradicarse mediante el "castigo”
o el "arrepentimiento”. Parece extrafio, pero incluso en nuestro tiempo, el
sistema penitenciario tiene muchos conceptos similares, no solo nombres.
Bajo la atencion de los canonistas, como se mencion6 anteriormente, a fin
de establecer una relacion personal entre el sujeto y sus acciones, y
posiblemente jerarquizar los pecados de la expiacion pecaminosa, el
concepto de expiacion debe incluirse en la pena, entramos al analisis de
todas estas situaciones: Modificar, agravar, aliviar o eximir los sentimientos
de culpa. Por lo tanto, la gente comenzd a concebir que, para todas las
situaciones anteriores, el crimen no deberia ser un problema Unico, Unico y
separado. En otras palabras, el derecho penal debe aplicarse a su tipo de
hechos 0o comportamientos simples, y desarrollara una serie de
comportamientos similares al tipo de hechos o comportamientos. Por tanto,
es necesario tratar la delincuencia como un ente mas amplio, esto no es
solo un hecho aislado y nada mas, sino que el hecho tiene una serie de
caracteristicas que pueden descomponerse en lo que hoy llamamos
"elementos". Lo que nos hace afirmar que el delito no es “monolitico” sino
“granitico”, es decir, es un todo, que incluye una serie de elementos que
permiten a las personas observar de forma mas adecuada cualquier delito.
Sin embargo, este concepto es producto de que la historia muestra que los

diferentes componentes del delito siempre deben ser considerados.




La forma en que se pueden ordenar estos métodos es que aparezcan
diferentes autores a tiempo para explicar la importancia de los diversos
elementos del delito y asi sistematizarlos en diferentes teorias. En orden
cronoldgico, aparecieron por primera vez, como personas que consideraban
la iniciacion del crimen como un crimen debido al concepto medieval de
crimen, el elemento mas importante. Dijeron que si no se tomaba ninguna
medida, no habria delito, pero no les importaba cual era el motivo de la
accion, aunque si les importaba ordenar la condena de todos los demas
elementos del delito. En otras palabras, la accion es solo una especie de
comportamiento humano (muchas leyes en el mundo, especialmente
muchos paises de Centroamérica todavia se conciben en la forma de
accion), se ha convertido en el primer elemento del delito, y es tipico, ilegal
y delincuente. Segun este concepto, el resto son solo sus caracteristicas.

Volviendo a la historia de la teoria del crimen, hablemos de cuatro
momentos en su desarrollo. Estos cuatro momentos ocurrieron
principalmente en este siglo. En sus inicios, Behring fue el principal fundador
del primer sistema de teoria criminal, que establecié en 1906 que la relacién
de accion es un comportamiento natural del ser humano, y esta relacién ha
sido explicada en los péarrafos anteriores. Este concepto es bioldgico, que es
el resultado del vigoroso desarrollo de la investigacion psicologica,
especialmente la investigacion criminal. Sin embargo, al final de la Primera
Guerra Mundial, Mezger ide6 un proceso en 1929 que establecié que si bien
el litigio es el elemento mas importante en la teoria del crimen, se debe
determinar que el litigio también puede ser un delito. La omision, por tanto,
ya no es solo un acto mecénico, porque desde entonces la omision debe ser
también un acto mecéanico. Este argumento es insostenible. Ademas, puede
haber un acto que determina el tipo de delito, es producto de un error, 0
puede debilitarse en algunos casos, o Causa justa. Metzger comenzé con el
segundo concepto de la teoria del crimen y su principal contribucién fue su
evaluacion de las caracteristicas del comportamiento. Inicialmente, la gente
hablaba de comportamiento natural, por lo que esta etapa de la historia de
la teoria del crimen se denomind "sistema causal natural”. El segundo

momento fue establecido por Mezger, por supuesto porque se basa en el




hecho de que las acciones son causales, pero por contener elementos de
evaluacion, se llama causalidad evaluativa. Luego, al final de la Segunda
Guerra Mundial, los supuestos que establecian la acciéon como el centro de
toda la teoria del crimen no eran consistentes, y para recuperar a todos los
sospechosos criminales sisteméticos, Eberhard Shmidt (Eberhard Shmidt)).
se vuelve injusto y usualmente ilegal, obviamente tiene raices sociales,
porque es la sociedad la que limita los delitos cometidos por los individuos y
los mismos delitos que resultan de su inclusion en el tipo de delito, por lo
que la sociedad ya lo ha abordado. Con este método. En este tercer
momento, la teoria del comportamiento social surge de esta. En otras
palabras, la accion sigue siendo el centro de la teoria del crimen, pero en
opinion de Schmidt, los motivos y las condiciones de tal accion ya no son
naturales, sino que ahora son "sociales". El principal error cometido por
todos los autores mencionados hasta ahora y todos aquellos que contintan
aceptando sus supuestos (excepto aquellos que han estado siguiendo estos
supuestos) es pensar que la accion es el centro de todos los demas
supuestos. Elementos del crimen. No hay nada mas malo que esto, porque
si bien la accion es lo mas importante, para poder determinar finalmente el
motivo que afecta al delito del sujeto, esto no significa que se deba diluir los
demas elementos del delito y colocarlos en el plano. de la accion
subordinada.

Por tanto, es mas razonable que al final de la Segunda Guerra
Mundial. Al final de la Segunda Guerra Mundial, intent6 salvar la teoria que
casi nacia con el siglo, y al mismo tiempo comenz6 a proponer una nueva
sistema de teoria del crimen. Este sistema establece acciones iguales a
otros elementos delictivos, de modo que los motivos de las acciones ilicitas
de los delincuentes puedan estudiarse de manera mas adecuada. De esta
forma, tipos de elementos de evaluacién también se pueden utilizar para
evaluar conductas, es decir, todas aquellas palabras que deben ser
valoradas legalmente en funcién de su naturaleza después de que ocurra la
conducta, deben ser las mas precisas si el sujeto las conocia en el
momento. tiempo del crimen. Si bien no se permite el desconocimiento de

la ley, para determinar el grado de culpabilidad se puede establecer cierta




relacion con el conocimiento del sujeto de todos los elementos del tipo. Por
otro lado, ¢.cuanto conflicto tiene la omision con el orden legal? Finalmente,
¢es posible cometer un delito imprudente por accidbn u omision? O
simplemente, si el acto u omision es consistente con el tipo de delito, ¢ha
cometido fraude? Todas estas preguntas encontraron una respuesta algo
ma&s consistente en la Ultima forma de concebir una teoria del crimen, que
establecio su propio nombre en base al proposito de que el sujeto debe
cometer un delito, porque el sistema se denomina teoria “finalista", que
constituye el cuarto momento discutido al comienzo de esta exposicion. Se
puede decir que una teoria dominante ha existido durante siglos. Algunos
autores la consideraron como un clasico. Su colapso comenzd con criticas
fundamentadas hechas en los primeros afios del siglo XX. Cuando
comenzo, la teoria creia que llamaron lo neoclasicismo 16, y encontramos
que la primera se denominé: causalidad natural y la segunda causalidad de
evaluacion. Sin embargo, en términos del grado de diferencia entre los dos y
su importante contribucién a la teoria del crimen, el nombre tiene poca
relevancia.

La segunda etapa es el inicio de la confirmacion de la existencia de
diferentes componentes del delito y el inicio de la reformulacién de ciertos
contenidos delictivos, aungue no se ha derrumbado en mas de medio siglo,
a pesar de que el concepto de accion fue posteriormente denominado el
teoria de la accion social. Sin embargo, la consolidacion de todos los
conceptos y significados aportados por las diferentes etapas de la "teoria
criminal" sentd las bases para el surgimiento de la "teoria de la accion
criminal" antes de la segunda mitad de este siglo, y se convirti6 en la
consolidacion definitiva en 1965. Desde entonces, la investigacion tedrica
del crimen ha entrado en una nueva etapa. En Guatemala, si bien el Codigo
Penal fue aprobado 8 afios después, no se ha visto muy afectado, y la
mayoria de los delitos y sus partes generales presentan notoria causalidad,
no solo por el contenido de la ley penal. No se puede decir que el finalismo
sea el Forma conceptual mas adecuada para todos los elementos del delito,
porque si bien es el Ultimo, algunos de sus supuestos han sido criticados,
pero sin duda es el m4s popular. Sin embargo, en la forma més drastica de




concebir el delito en si, con el propdsito de la omision, como se explica en el
Capitulo 2, la teoria final enfrenta algunas dificultades de defensa. La
importancia de los métodos elegidos por cada sistema incide en la historia
de la aplicacion del derecho penal y, por lo tanto, se realiza mejor el

principio de legalidad.

1.2. ANTECEDENTES INVESTIGACION INTERNACIONAL

a. Teoria del causalismo naturalista (Franz von Liszt, Ernst von

Beling)

Su caracteristica es concebir las acciones de forma fisica o naturalista,
y estd compuesta por el resultado de cambios en el movimiento corporal y la
causa Yy efecto externo. Distingue las fases internas (concepcion,
deliberacion, resolucién) y externa (externalizacidon, preparacion, ejecucion)
de un delito. Distingue entre factores objetivos (tipicos e ilegales) y factores
subjetivos (culpables) del delito. Este tipo se limita a elementos de caracter
externo, negando que exista una razon para defender cualquier accion, y su
valoracion juridica solo puede ocupar un lugar en el analisis de la ilegalidad
a partir del analisis objetivo. En el sentido de culpa, se analizan los factores

subjetivos y psicolégicos del sujeto, lo cual es un supuesto irrefutable.

b. Teoria del causalismo valorativo (Edmund Mezger)

Comienza desde el angulo de la teoria del valor y se desvia del
formalismo de la causalidad clasica. Introdujo el factor humano de la
voluntad en el concepto de accidén naturalista. Asume la existencia de las
normas y elementos subjetivos del tipo, separandolo asi del concepto
objetivo claro, y establece la necesidad de analizar el contenido de valor del
tipo o intencionalidad. llegal no solo se considera una oposicion formal a las
normas legales, sino que también se considera materialmente con base en

el dafio que ocasiona a la sociedad. Segun la gravedad del dafio causado,




los actos ilicitos pueden clasificarse y crear nuevas causas. La legitimidad.
En cuanto a la culpabilidad, se considera un juicio condenatorio del
perpetrador, no solo desde el punto de vista psicolégico.

El concepto natural de accidon es una creacion de von Liszt y Behring,
quienes fueron los fundadores del "sistema criminal clasico". Von Liszt (Von
Liszt) definié por primera vez el concepto de accibn como una produccion
que transforma el mundo exterior y puede ajustarse segun la voluntad
humana. En este concepto, la modificacion causal del mundo exterior y
cualquier impacto en él, por pequefo que sea, deberia ser suficiente. Dado
que el concepto sefalado no se puede explicar y omitir, Liszt propuso
posteriormente una segunda descripcion, diciendo que la accidén es un acto
voluntario para el mundo exterior; mas exactamente: modificacion, es decir,
una modificacion del mundo exterior causada o no evitada (como un
resultado) a través de un acto voluntario.

Correspondientemente, Beilin cree que, si alguien hace algun ejercicio
o no lo hace objetivamente, entonces hay accién, subjetivamente, hay que
sumar verificacién, es decir, estimulan la voluntad en el ejercicio fisico o la
falta de ejercicio. En resumen, el concepto de Beling es que mientras exista
un comportamiento humano llevado por la voluntad, el comportamiento debe
ser afirmado, sin importar de qué se componga la voluntad (es decir, no

considera el contenido de la voluntad en su concepto).

c. Teoriadel finalismo (Hans Welzel)

La doctrina del finalismo naci6 en Welzel (1904-1977) y fue
desarrollada por el autor a principios de la década de 1930, aunque el uso
del término "proposito” para describir las caracteristicas de la accion se
inicié en 1935. El concepto original dio paso a varias modificaciones, porque
toda la teoria del crimen que ha prevalecido hasta ahora esta bajo
escrutinio.

El finalismo comienza con la formulacién del concepto de accidbn como
conceptos ontologicos (no legales) y finales (no causales), que Welzel
extrajo de la tradicion del comportamiento voluntario de Aristételes a través




de la influencia de Brentano y HuSearle (conceptos la "intencionalidad" de
todos los comportamientos mentales) y la “intencionalidad" de la "psicologia
del pensamiento”, pero no abandona la "intencionalidad® de Nicolai
Hartmann, que se vera mas adelante.

La accion es la actividad humana fundamental, no la causalidad del
resultado. La causa y el efecto son ciegos y el resultado es la prevision. El
propésito incluye la sobre determinacién de la causalidad por parte de la
voluntad, es decir, en el proceso causal consciente, hacia la meta o meta
previamente propuesta por la voluntad. El hombre se fija metas y, debido a
su conocimiento previo de las leyes naturales, puede predecir el proceso y
los resultados de sus actividades dentro de un cierto rango. Debido a esto,
también puede elegir los medios causales necesarios para lograr la meta e
iniciar el proceso causal externo que conduce a la meta. La voluntad va
primero mentalmente al final (representandolo, anticipandolo), y luego
regresa desde alli para iniciar el proceso causal de forma selectiva, guiando
el proceso hacia la meta.

La accion siempre se considera como el propésito definido de tomar
una accion conscientemente basada en el resultado de la sumision
voluntaria. EI comportamiento, el fraude y la culpa estan en la categoria,
porque el comportamiento es definitivo (hacia el final), y los legisladores solo
pueden prever la provision de un comportamiento con un propdésito (fraude,
culpa y factores subjetivos especificos de la injusticia). Distingue entre
errores tipograficos (no incluye fraude y castigo) y errores prohibidos
(elimina la conciencia ilegal, la invencibilidad elimina el castigo, si es
vencible, existen diferentes grados). En términos de ilegalidad, distingue
entre aspectos formales (contrarios a las normas) y aspectos materiales
(dafio o perjuicio a los derechos legales). Desaparecio la nocion de
atribucion absorbida por la culpa compuesta por juicios de culpa.

En otras palabras, es obvio que toda accion tiene una etapa objetiva y
una etapa subjetiva. Es comprensible que al realizar una accion el sujeto
represente un resultado, por lo que siempre existe el poder de actuar de otra

manera, en este punto, si es libre de decidir hacer algo mal, sus acciones




seran condenadas. Dado que todo esté dirigido a la accion final, la intencién
cambia al tipo.

d. Teoria del funcionalismo (Claus Roxin: funcionalismo
moderado / Gunther Jakobs : funcionalismo sociolégico o
radical)

El funcionalismo moderado reconoce los elementos delictivos (tipicos,
ilegales, culpables) propuestos por el finalismo, pero tiene una tendencia
politica a cometer delitos. Debido a que la asuncién de la pena debe estar
orientada a la finalidad del derecho penal, este tipo de actos juridicos no son
nada. es una herramienta para la evaluacion de delitos politicos. Reemplaza
la categoria logica de causalidad por un conjunto de reglas orientadas a la
evaluacion juridica, porque la atribucion del resultado depende de la
realizacion del peligro dentro del alcance de la regla. La culpa se limita a la
necesidad de prevencion, y juntas producen un nuevo concepto de

responsabilidad, que es la base del castigo.

2. BASES TEORICAS FUNDAMENTACION TEORICA

El delito fue siempre una valoracibn de la conducta humana
condicionada por el criterio ético de la clase que dominaba la sociedad. Los
conceptos se desarrollan en los siglos XVIII, XIX y XX, que se describen a
continuacion.

Concepto juridico: Romagnosi, Carmignanni, Carrara (2009) “El delito
es la infraccion de la ley del Estado promulgada para proteger la seguridad
ciudadana, resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo,
moralmente imputable y politicamente dafioso”.

Para Carrara (2011) nos dice que:

El delito es un ente juridico (creacion de la ley) y no un fenémeno social
(ente de hecho). Es un ente juridico porque es una contradiccién entre
el hecho del hombre y la ley. Por eso no se define como accion sino
como infraccion, lo que supone la antijuridicidad la esencia del delito y

no solo su elemento. (p.89)




Cuando se habla de comportamiento externo, significa que no se
castiga el comportamiento o0 los pensamientos internos, solo el
comportamiento externo. Personas. Querer matar no es delito, siempre y
cuando no lo expreses. La homosexualidad se refiere al comportamiento
voluntario de las personas. Para comportamiento negativo, significa "no
hacer" lo que exige la ley, es decir, inaccion. Moral imputable, que significa
gue la persona comete un delito segun su libre albedrio, y la persona puede
elegir entre cometer un delito o no. Politicamente nocivo significa que los
delitos que violan los derechos de los deméas también ponen en peligro a la
sociedad.

Este concepto legal no es aceptado porque el crimen no es algo
creado por la ley. La ley solo lo define. Ademas, solo los describe. En
términos de tipo, el crimen es un hecho del hombre. Aparece con el hombre
y desaparece con €l. El crimen es para la gente lo que la enfermedad es

para la gente.

DELITO
El derecho penal, en cada persona tipica (delito), protege ciertos bienes
piense que vale la pena protegerlo.

La ley se preocupa por proteger la vida de las personas, por lo que los
legisladores han sancionado los delitos de homicidio, aborto y participacion
en el suicidio, asi como los homicidios de familiares o familiares cuya
intencion es proteger la vida humana.

Todo crimen tiene bienes protegidos por la ley. Por lo tanto, CP
clasifica los delitos en el orden de objetos legales (bienes legales
protegidos). Cada titulo del CP clasifica los delitos para mantener los
intereses legales protegidos.

Los delitos se distinguen segun la ejecucién de la voluntad, el
resultado y el dafio causado.

Segun el comportamiento o la voluntad del agente, los delitos se
pueden dividir en actos y omisiones.

Las acciones se realizaron a través de un comportamiento positivo,

violaron las leyes de prohibicién. Eusebio Gomez confirma que son esos la




condicion en la que se origind el resultado confirma los hechos positivos del
sujeto como causa decisiva.

En el delito de omisidn, el propdsito prohibido es la abstencion del
agente, que incluye no realizar algo prescrito por la ley. Para Eusebio
Gomez, en el delito de omision, resultado del reconocimiento condicional,
como causa decisiva, el sujeto incumplio las disposiciones imperativas. El
delito de omision viola la ley decisiva y el delito de inaccién viola la ley
prohibitiva.

La teoria de lito es un sistema de clasificacibn de categorias y
secuencias, en el que, a partir del concepto basico de comportamiento, se
explican gradualmente los diferentes elementos comunes a las diversas
formas de delincuencia.

La teoria fundacional de esta doctrina (pero basada en ciertas normas
legales) no involucra elementos o requisitos especificos de delitos
especificos (homicidio, robo, violacion, etc.), sino que involucra los
elementos o condiciones béasicos de los hechos delictivos y delitos
comunes.

Historicamente, la gente puede hablar de dos tendencias o rutas: la
teoria causal del crimen y la teoria Gltima del crimen. Para la explicacion
causal del delito, el comportamiento es un movimiento fisico o mecanico
voluntario, y el resultado se toma por tipo de delito, independientemente del
propdsito del comportamiento. La teoria fundamental del delito entiende el
comportamiento como el comportamiento voluntario fundamental, y las
manifestaciones externas del proposito deben considerarse en su andlisis.
La primera clase considera principalmente factores relacionados con la
devaluacion del resultado; el segundo tipo es el opuesto, lo que enfatiza la
devaluacion de la accion. Recientemente, la teoria funcionalista ha intentado
establecer un punto de encuentro entre los finalistas y la teoria causal,
destacando en esta linea a personas como Claus Rosing de Alemania y Paz

de la Cuesta de Espafia.

ELEMENTOS PRIMARIOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO




1. Presupuesto legal o Tipo Penal

El tipo de delito es un contenido descriptivo destacado en el derecho penal.

Es disposiciones legales que individualizan el comportamiento humano

relacionado con el delito.

2. Sujetos

Son aquellos que intervienen en la ejecucién del delito.

Activo (personas involucradas en su realizacion): Personas
naturales que cometen delitos, también llamados; delincuentes,
agentes o0 delincuentes. Siempre una persona nhatural,
independientemente de su sexo, edad (la minoria es
inconmensurable), nacionalidad y otras caracteristicas.

Autor intelectual; aquel que piensa o planea el delito.

Autor material; ejecuta o realiza la conducta delictiva.

Coautor; participa como autor intelectual y material.

Cdomplice; auxilia o presta medios para la realizacion del delito.

Encubridor; Aquel que calla la verdad del delito.

Autor mediato; Aquel que se vale de los menores de edad o
incapaces para la realizacion del delito.

Intisgador; aquel que instiga, amenaza u obliga a otro a cometer
un delito.

Responsabilidades (personas afectadas); los contribuyentes son
personas naturales o juridicas que causan dafio o peligro por las
acciones del infractor. También se le denomina victima u
ofendido, en cuyo caso la persona juridica puede ser el
contribuyente del delito (propiedad y estado). Estrictamente
hablando, la persona ofendida es la persona que ha cometido un
delito indirecto recientemente: por ejemplo ;. Familiares del

fallecido.




En principio, cualquier persona puede convertirse en contribuyente; sin

embargo, dadas las caracteristicas de cada delito, en algunos casos, el tipo

en si indica quién puede ser y bajo qué circunstancias: como el aborto, solo

producto del embarazo en cualquier momento del embarazo. convertirse en

contribuyente.

Responsabilidad penal; quienes ven que sus intereses legitimos
han sido lesionados por el delito.

Responsabilidad por dafios; aquellos que expresan directamente
su insatisfaccion con el comportamiento delictivo pueden no

necesariamente ver que sus activos legales han sido dafiados.

CARACTERISTICAS DE LA TEORIA DEL DELITO

Es un sistema: Representa un conjunto ordenado de
conocimientos.

Son hipotesis:  Son enunciados que pueden probarse,
atestiguarse o confirmarse solo indirectamente, a través de sus
consecuencias.

Existe una tendencia dogmatica: como parte de las ciencias
sociales, no existe un posicionamiento unificado de los
fendbmenos delictivos, y hay mas de un sistema que intenta
explicar.

Consecuencias Derecho-Penal: El objeto de investigacion de la
teoria del delito es todo aquello que conlleva la aplicacion de

sanciones o medidas de seguridad.

PARALELO ENTRE LAS ESCUELAS CLASICA Y POSITIVA




Postulado Escuela Clasica Escuela Posttiva.

Método Deductivo o l6gico Inductivo, de
observacion y

Experimentacion.

Delito Es un ente juridico Es un ente de hecho
natural y social, y no
solamente un ente

Juridico.

Responsabilidad |[El libre albedrio. Fundamente la
responsabilidad penal en
Su origen es producto de la [Social.

inteligencia, voluntad y Su origen es producto
libertad. causas antropolégicas,

fisicas y sociales.

FUNCIONES DE LA TEORIA DEL DELITO

La teoria del delito ademas de constituir un sistema de adecuacion del
hecho

real-historico, producido al conjunto armonizado de normas y preceptos
permisivos, contiene una trascendente funcion juridica, que podemos

mencionar:

1. Garantia de laracionalidad

La teoria del crimen responde a un sistema conceptual. El propdsito es
adaptarse la infraccién a las normas en la figura fue calificada previamente
como punible, de esta manera, Bacigalupo sefial6: "La ldgica del sistema
que se derive de este punto de partida del legislador asegurara la aplicacion
del principio de legalidad” [14]. Por otro lado, la hipétesis general del castigo

(delito) concentrada en las teorias del delito general, segun Jescheck,



permite “una jurisprudencia racional, objetiva e igualitaria, que de manera
bésica ayuda a asegurar la determinacién del sexo de la ley”.
2. Funcion politico-criminal:

Aunque la teoria del crimen ha alcanzado un punto relevante de
evolucion, no se puede ignorar el peligro de la doctrina implicita debido a
demasiadas formulas abstractas. Ante esta situaciéon, Rosin (2015) sefalo
gue es necesario "invertir en decisiones valorativas con caracter politico
penal en un mismo sistema de derecho penal, para que su fundamento
juridico, claridad y culpabilidad" se exprese en todos los casos. Hazlo
posible (p.37)

3. Funcidn cientifica:

Cuando un juez u operador legal aplica la norma a un caso especifico,
pregunta al autor en un orden ldgico si las acciones del autor estan
prohibidas por la norma y si el perpetrador esta autorizado para hacerlo.
Finalmente, si los motivos del perpetrador pueden ser diferentes a partir de
la suya, [15] estd desarrollando una teoria del crimen. Las dos primeras
preguntas deben estar relacionadas con los hechos, como respuesta, la
primera es el tipo de delito y la teoria de la criminalidad, y la segunda es la
teoria de la ilegalidad. El ultimo mencionado por el autor toma como
respuesta la teoria de la culpa. Esta es la funcidn cientifica de la teoria del
crimen.

4. Funcion en relacion al estado de derecho:

La aplicacion razonable de las leyes, especialmente el derecho penal,
proporciona un apoyo importante para la credibilidad y confiabilidad de la
practica judicial de un pais. Por tanto, garantizar la seguridad juridica es la
aspiracion democratica de los grupos sociales. Entonces la ley debe
aplicarse razonablemente.

Elementos o caracteres del delito (pre supuestos de punibilidad) La
accion la tipicidad la antijuridicidad la culpabilidad si falta alguno de estos
personajes, el comportamiento no se considera un delito. Un delito que solo
toma como hechos hechos tipicos, ilegales y culpables, es decir, vale la
pena tener una estructura basica de hechos punibles. Las escuelas




preseleccionadas definen el crimen como un comportamiento injusto y
culpable. También agregd que si el comportamiento no coincide con la
descripcion de la ley, no constituye un delito. Si el comportamiento no se
preveia como delito, seria un comportamiento atipico. Segun el comunicado
de la Escuela Finalista sobre las finales, si el sujeto actia con motivos
justificados, no hay intencidon ni culpa. Si la conducta es causada por
errores, el delito también sera transgénero. Welzel dijo que hay dos tipos de
errores. El autor cometié un error al realizar una accioén sobre este tipo de
elemento; el segundo error prohibido es que el autor no sabia que su accion
estaba tipificada como delito.

Estructura del De lito: Accion Injusta Y Culpable

. Accién Los seres humanos llevan a cabo o determinan la forma
en gue los eventos se realizan con un proposito. Las escuelas
preseleccionadas dijeron que la accién siempre tiene un propdsito
y tiene un contenido subjetivo, no un simple proceso fisico /
objetivo. El finalismo comienza con la formulacion del concepto
de accion como conceptos ontolégicos (no legales) y finales (no
accidentales).

. La accion injusta también concluyé que la accion no solo debe
cumplir con el Codigo Penal, sino también para convertirla en una
accion injusta, requiere dos situaciones: la primera situacion
corresponde al tipo de delito (que es tipico) y la segunda esta
situacion. es ilegal, es decir, hay una pérdida como resultado.

. Se cometen delitos injustos y es necesario configurar los delitos.
La culpa es un juicio de culpa por el comportamiento. Para
declarar culpable un acto injusto, se requieren dos elementos:
primero, el perpetrador es imputable (capaz de cometer un
delito), y segundo, existe una posible comprension del acto ilegal.

Estructura del delito




A partir de las definiciones habituales de delito (comportamiento tipico,
ilegal, culpable y punible), se ha construido la teoria del delito
correspondiente a cada elemento de uno de los capitulos. Asi se divide esta
teoria general: tipo de sujeto (pasivo o activo), accién o accion, omision o
accion, tipicidad, ilegalidad, imputable, culpable y punible. Sin embargo, a
pesar de cierto consenso sobre tal definicion, no todos le atribuyeron el
mismo contenido. Por tanto, la relacion entre sus diversos elementos y los
componentes de cada elemento es particularmente digna de debate.

Sujeto del delito

. El sujeto activo es una persona fisica que puede cometer delitos.

. Un sujeto pasivo es una persona que ha sufrido un delito.
Generalmente dividido en dos tipos, contribuyentes no
individuales y contribuyentes individuales.

. Contribuyente no individual: La victima de un delito es una
persona moral o una persona juridica. Ejemplo: robo a la
empresa.

. Contribuyente individual: La victima de un delito es una persona
fisica. Por ejemplo: victima de homicidio.

Existen otros dos tipos de contribuyentes, dependiendo del

desarrollo del delito. Dividido en contribuyentes conductuales y

contribuyentes criminales.

. Sujeto pasivo de la conducta: es aquella persona que se ve
afectada directamente por la accion llevada a cabo por el
delincuente (sujeto activo).

. Sujeto pasivo del delito: es la persona que ve consecuencias de
manera indirecta a partir de la accion del sujeto activo.

Un ejemplo de los dos ultimos es: un empleado acude al banco a
hacer un depdsito en nombre de la empresa donde trabaja, pero le
roban en el medio. Los delincuentes lo agredieron y le provocaron todo
tipo de heridas. El empleado es el contribuyente del comportamiento
(el comportamiento recae directamente sobre €l) y la empresa es el
contribuyente del delito (porque el dinero le pertenece y se ve afectado
indirectamente por él).




El concepto de accidn

Una de las principales funciones del concepto de accion es actuar como
restriccion o filtro, preseleccionando acciones que puedan estar
relacionadas con el derecho penal. El concepto de accion ha experimentado
una evolucion mixta de puntos de vista filoséficos, politicos y dogmaticos.
Concepto causal de accion

La accion es la "conducta voluntaria humana, que consiste en un
movimiento de su organismo destinado a producir cierto cambio, o la
posibilidad, en el exterior del mundo vulnerando una norma prohibitiva."

El concepto natural de accidén es una creacion de Franz von Liszt y Ernst
von Beling, los fundadores del sistema criminal clasico. Franz von Liszt
(Franz von Liszt) defini6 por primera vez el concepto de accion como la
produccion de un mundo externo que puede ajustarse segun la voluntad
humana. En este concepto, la modificacion causal del mundo exterior y
cualquier impacto en él, por pequefio que sea, deberia ser suficiente. Dado
gue el concepto sefialado no podia ser explicado y omitido, von Liszt luego
formulé una segunda descripcion, diciendo que "la accion es un acto
voluntario hacia el mundo exterior; mas exactamente: modificacion, es decir,
causalidad o modificacion inevitable (el resultado de) El mundo exterior es a
través de acciones voluntarias "." En relacion con esto, Behring insistiéo en
que si alguien “hace algun ejercicio o no hace ejercicio” objetivamente,
entonces hay accioén, y subjetivamente, debe agregarse la verificacion de
“‘inspirar la voluntad en el ejercicio fisico o la falta de ejercicio”. En resumen,
el concepto de Behring es que “mientras exista un comportamiento humano
realizado por la voluntad, el comportamiento debe afirmarse,
independientemente de lo que constituya el comportamiento” (es decir, no
considera el contenido del comportamiento en su concepto ). Proposito de

ser perseguido por comportamiento u omision).

Concepto finalista de accién: Hans Welzel

Toda la vida comunitaria de la humanidad se basa en las actividades

fundamentales de estas personas. Los miembros de la sociedad pueden




actuar conscientemente, es decir, establecer metas, elegir los medios
necesarios para lograrlas y activarlas cuando son conscientes de las metas.
Esta ultima actividad se llama accion.

Cuando una persona es fisicamente incapaz de controlar su
movimiento a través de un comportamiento volitivo, o porque es un simple
objeto mecéanico (por ejemplo, cuando es empujado por otra persona) o
porque realiza movimientos reflejos, su trabajo esta excluido de Mirar el
alcance de la criminalidad. reglas de la ley. El requisito voluntario del
comportamiento humano es la premisa basica del proceso penal. La
voluntariedad es la posibilidad de captar la actividad humana o la pasividad
fisica.

El objeto del derecho penal es el comportamiento humano, es decir, la
actividad humana o la capacidad del cuerpo para ser controlado
pasivamente por la voluntad. Este comportamiento puede ser una accion, es
decir, la ejecucion real de la actividad final, o la omisién de una accion, es
decir, la imposibilidad de realizar una posible actividad final.

El concepto de accidn

El comportamiento humano es el ejercicio de la actividad ultima. El
propésito o caracteristicas finales de las acciones se basan en el hecho de
qgue los seres humanos pueden prever las posibles consecuencias de sus
acciones dentro de ciertos limites en virtud de su conocimiento causal.
Puede proponer una variedad de metas y orientar sus actividades para
lograr estas metas basandose en planes previamente desarrollados.

La actividad final es el acto de conscientemente hacia el objetivo
perseguido. Por otro lado, los hechos causales no estan dirigidos a fines
previsibles, sino que son el resultado del efecto de las acciones sobre los
componentes iniciales que existen en cada situacién, incluidas las
consecuencias inesperadas e imprevistas que constituyen el resultado final.
Por esta razon, a menudo se dice que el propdsito es la "prevision" y la
causalidad "Ciega."

La direccién final de una accién se lleva a cabo en dos etapas:




1. El primero ocurri6 completamente en el &mbito del pensamiento. Se
parte de la expectativa o propuesta del propdsito que el autor quiere
lograr, y continda eligiendo los medios para lograr el objetivo. El autor
identifico los factores causales necesarios para lograrlo.

2. Los actores realizan sus acciones en el mundo real de acuerdo con las
expectativas psicologicas del final y la eleccion de los medios. Realizar
los medios de accion previamente seleccionados de acuerdo con su

plan para lograr el objetivo.

La ausencia de accion

Dado que no hay crimen sin accion, obviamente no hay crimen sin accién.
Este es siempre el caso cuando hay una falta de representacion externa, es
decir, modificacion externa.

Sin embargo, las situaciones en las que existen hechos externos pero
carecen de la voluntad para orientarlos son cuestionables. Para solucionar
estos problemas, se ha establecido como norma general que no se
emprende ninguna accién cuando se tiene la certeza de que la persona
involucrada solo esta involucrada fisicamente, pero no hay una intencién

consciente de intervenir en la conducta causal. proceso.

Fuerza irresistible

El concepto de fuerza mayor ha sido considerado en el derecho romano y
en el derecho consuetudinario en nombre de vis physica absoluta o ablativa.
Se puede definir como una situacion en la que el sujeto no puede
comportarse de otra manera. Es una fuerza externa (de la naturaleza o de
un tercero) que actia sobre el cuerpo del actor, haciéndolo para ser
utilizado como herramienta o solo como masa mecanica. Por ejemplo:
cuando ocurre un terremoto, las personas que viven en el edificio luchan por
salir, suben las escaleras, una persona se resbala y cae sobre la otra

persona, lo que resulta en la muerte; en este caso, el objeto que cae es una




fuerza fisica irresistible— temblor — accién, por lo que no hay accion. Si
una persona genera una fuerza fisica irresistible, ocurrirdn diferentes
situaciones, porque la persona si reacciona.

El concepto de fuerza mayor también es importante en el derecho
penal, porque excluye las acciones individuales, porque elimina toda
voluntariedad de las acciones individuales. O, si queremos ser mas
precisos, los individuos afectados por la vis physica no tienen
comportamiento humano.

Por supuesto, si los individuos no realizan determinadas conductas,
pueden realizar conductas tipicas, ilegales y punibles en el derecho positivo,
pero en sentido estricto, no podemos decir delitos: los actores "criminales”
son ilegales. Y ser castigado), es inocente.

Por tanto, para repetir lo ya dicho, para poder hablar de delito o falta de
derecho penal, debe haber accion u omision, y vis physica excluye la
misma.

Reflejos condicionados

No constituyen acciones, porque estas condiciones reflejas no estan
controladas ni producidas por la voluntad humana. Como dijo el profesor
Francisco Mufioz Conde: «El estimulo del mundo exterior es percibido por
los centros sensores que lo trasmiten, sin intervencién de la voluntad,

directamente a los centros motores».

Estados de inconsciencia

Descartan la accion porgue la voluntad del sujeto no interfiere, lo que
ocurre cuando se realiza durante el suefio normal o anormal
(sonambulismo). También se excluye de la accién la llamada embriaguez
somnolienta, en este caso la conciencia desaparece por completo, pero el
cuerpo también queda paralizado. Finalmente, se discute si la hipnosis
puede incluirse en el estado inconsciente. Hoy en dia, la psiquiatria muestra
gue las personas hipnotizadas nunca pueden perder completamente la
conciencia de sus acciones. Por lo tanto, la sugestion hipnética no puede




conducir al rechazo de la voluntad y la accion; o la capacidad inherente de
la accion de la inaccién, pero solo puede excluir o debilitar la
responsabilidad o la culpa, y puede justificar completa o incompletamente la

anormalidad o el cambio mental.

La tipicidad

Se denomina tipicidad al marco o adaptacion del comportamiento
humano en los delitos penales. La tipicidad se deriva del principio de
legalidad, es decir, todos los delitos causados por las acciones u omisiones
deliberadas del sujeto deben ser regulados por la ley.

Este tipo incluye todas las caracteristicas que apoyan activamente su
comportamiento ilegal y prohibido.

Los tipos son numeros creados por los legisladores al evaluar ciertos
actos delictivos. Se puede decir que es una descripcion abstracta de un
comportamiento prohibido. Es una especie de documento legal, I6gicamente
necesario, principalmente descriptivo, y su funcién es individualizar el
comportamiento humano relacionado con el delito.

Hay principalmente dos posiciones como base del principio de tipicidad:

1. La llamada certeza subjetiva. El proposito del comportamiento
delictivo es moldear el comportamiento de los ciudadanos para
gue cumplan las reglas de comportamiento relacionadas con las
sanciones. Por lo tanto, si la ley penal no existe o no es lo
suficientemente clara, perdera su significado y se volvera ilegal.

2. Teoria de la limitacién del poder estatal. Desde esta perspectiva,
la hipétesis del principio de tipicidad eleva el estandar para

proteger a los ciudadanos de la fuerza coercitiva del Estado.
Faz objetiva del tipo Conducta
Es toda actuacién controlada y dirigida por la voluntad del hombre que

causa un resultado en el mundo fenomenoldgico.

Nexo entre la conductay el resultado




La teoria causal mas aceptada es la teoria de la equivalencia condicional,
que, aunque no es su version tradicional (conditio sine qua non), es una
teoria causal que explica l6gicamente por qué una accion en el mundo sigue
a un resultado. Segun las leyes de la naturaleza. Una vez que se determina
que existe una relacion causal, en algunos casos, también es necesario
verificar si la conducta es imputable al autor. Segun la teoria de la
imputacion objetiva, esta atribucidon se basa en estandares normativos que
restringen la causalidad natural. Primero, se debe verificar si el
comportamiento o accién aumenta el riesgo de ser prohibido y luego si el

riesgo resultante se refleja realmente en el resultado resultante.

Teoria de laimputacién objetiva

Frente a la critica espafiola y alemana a la teoria de la causalidad, surgio
esta teoria alternativa. Se sospecha la causalidad de algunos tipos de
delitos o, como relacion causal, se sospecha su tipicidad. El ejemplo méas
evidente de esta critica es el delito de negligencia. En estos tipos, la no
ejecucion es punible, pero es racionalmente imposible atribuir posibles
resultados posteriores a la inaccién, porque no se sabe qué pasara si el
agente actua de acuerdo con las normas.

Ante este obstaculo, la teoria desarroll6 una teoria de correlacion
canlnica del riesgo para atribuir tipicidad a la accion. En primer lugar,
analizar si el acto realizado presenta realmente un riesgo entre las personas
protegidas por la ley penal. Por lo tanto, en el caso de un delito conjunto, se
debe determinar el analisis de homicidio, por ejemplo, disparar a otra
persona con un arma de fuego es una conducta que presenta riesgo, que es
una de las conductas contempladas en las normas que prohiben el
homicidio; es decir, es adecuado para su inclusién Descripcidn normativa
del homicidio. De esta manera, perforar un dedo con una aguja provoca la
muerte de otra persona, provocando una reaccioén quimica accidental, lo que
No es un riesgo previsto por la ley penal, porque perforar una aguja en otra
persona no es suficiente para hacerse visible socialmente, y existe riesgo de

homicidio (aunque si existe relacion causal).




Por otro lado, si se produce un delito de omisién, como no ayudar a
una persona en peligro, entonces el acto de inaccion no dara lugar a
posibles dafios posteriores, pero si muestra el riesgo previsto por lo
previsible. Leyes, reglas. En otras palabras, no hacer nada en esta situacion
es exactamente lo que la ley penal quiere evitar. Al verificar este tipico
riesgo relacionado, se debe verificar si el resultado (muerte, lesion, etc.) es
una manifestacion del riesgo y no el resultado de otras conductas o eventos
ajenos al agente. Este andlisis final no se aplica a los delitos denominados
de "actividad pura" en los que el resultado del delito no es necesario para el
delito (por ejemplo, robo).
Exponentes claros de la teoria de la imputacién objetiva son los profesores
Claus Roxin o Gunther Jakobs, en Alemania, o la profesora Paz de la
Cuesta, con su libro Tipicidad e imputacion objetiva (1995 y 1998).
Resultado

El resultado es el resultado externo y observable derivado de la accion (la
manifestacion de la voluntad). La ley penal castiga las acciones en algunos
casos (delitos de simple actividad), y en otros casos las consecuencias
(delito consecuente). Pero también puede haber comportamientos de no
hacer o no hacer que conduzcan a resultados, que pueden ser formales o

sustantivos.

Faz subjetiva del tipo Dolo

Numerosos autores importantes han definido el fraude, entre ellos se
destacan Hernando Grisanti, Francesco Carrara, Manzini y Luis Jiménez de
Asua, y su comprension del fraude ha planteado un concepto completo.

Segun Hernando Grisanti, el fraude es una voluntad consciente, dirigida o

encaminada a la implementacion de la ley como delito.




Segun Francesco Carrara (2009), el fraude es una intencibn mas o menos

perfecta de cometer un acto que se sabe que viola la ley.

Manzini define el fraude como una voluntad consciente en lugar de
coercitiva de realizar o ignorar un comportamiento que es dafiino o peligroso
para los intereses legitimos de los demas, independientemente de si sabe
que el comportamiento esta reprimido por la ley y no tiene derecho a
ocuparse del comportamiento.

Luis Jiménez de Asua dijo que el fraude es un resultado ilicito tipico, el
proceso basico para darse cuenta de que se estan incumpliendo
obligaciones, comprender la situacion real y la relacidbn causal entre el
desempefio humano y el cambio. Voluntad de realizar una acciéon o
disposicion de representar el resultado deseado. (p.36)

En definitiva, se puede decir que el fraude es el conocimiento y la
voluntad de cometer un delito o conducta punible. Entonces, la intencién se
compone de dos elementos: el elemento cognitivo: el conocimiento del
delito, y el elemento voluntad: la disposicion a cometer el delito, o

simplemente, esto significa: "la disposicion a realizar una conducta tipica".

En varias escuelas del derecho penal moderno, la discusion
relacionada con la intencion se centra en los elementos cognitivos de la
intencion y el alcance del posicionamiento sistematico de la intencion.

Por tanto, para el causalismo (clasico y neoclasico) —una escuela
penal alemana que alcanzé su apogeo entre 1870 y 1930— el elemento
cognitivo del fraude incluye el conocimiento de los hechos, es decir, la
comprension de lo sucedido. Y saber que la conducta es ilegal, es decir,
saber que la conducta que se esta realizando esta prohibida por la ley
penal. El fraude en la causalidad se considera un elemento o caracteristica
de la culpa, y esta categoria es la que corresponde a la mayoria de los
aspectos subjetivos o psicoldgicos de la conducta castigada.

Por el contrario, para el finalismo —la brillante escuela penal alemana

en el pais teutdnico entre 1945 y 1960— el elemento cognitivo del fraude




consiste Unicamente en el conocimiento de los hechos, es decir, el
conocimiento de la conducta que se esta realizando. La intencion en la
condena se posiciona como un elemento tipico y constituye el llamado tipo
subjetivo de delito intencional. Viola la ley a sabiendas, es decir, sabe que el
comportamiento en el que esta involucrado esta prohibido por la ley penal,
es diferente al fraude y se considera un elemento culpable.

Clases de dolo

Por el contrario, para las finales -la brillante escuela criminal alemana en la
nacion teutonica de 1945 a 1960- el elemento cognitivo del fraude radica
Unicamente en el conocimiento de los hechos, es decir, en el conocimiento
de la conducta que se esta produciendo. La intenciébn en la pena se
posiciona como un elemento tipico y constituye el llamado delito intencional
subjetivo. Usted viol6 deliberadamente la ley, es decir, sabe que el
comportamiento en el que esta involucrado esta prohibido por la ley penal,
es diferente al fraude y se considera el culpable.

Culpa

La psicologia Se dice que la culpa es la relacion psicologica del autor con
los hechos y la posicién psicolégica frente a él. La relacion dada puede ser
indirecta y predecible. Es solo una situacion pecaminosa, pero esta
relacionada con el comportamiento.

La normativa En este caso, la culpa no se agota con la psicologia y el
fraude, la culpa es un juicio de hechos.

El tipo culpable personaliza el comportamiento (como el
comportamiento malicioso). El comportamiento no esta exento de voluntad y
la voluntad no deja de tener un propoésito. Identificar el tipo de
comportamiento culpable tiene un propdésito, asi como identificar el tipo de
comportamiento malicioso.

Pero el tipo culpable no individualiza la conducta para el propdésito, sino

porque viola el deber de cuidado en la forma en que se logra el proposito.




Formas de culpa

Imprudencia: Afrontar un riesgo de manera innecesaria pudiendo evitarse

(hacer de mas).

. Negligencia: Significa falta de actividades que causen dafio (no lo

hagas).

. Impericia: En actividades que requieren conocimientos técnicos

especiales (no sé como hacerlo).

. Inobservancia de reglamentos: Puede involucrar dos cosas. O
viola las reglas a sabiendas, implica "imprudente”. O existe la
obligacion de conocer la normativa, se desconoce y se

despliegan actividades que implican "negligencia”.

Causas de atipicidad

La causa de la atipicidad ocurre cuando coexisten determinadas
situaciones, y estas situaciones implican la exclusién de la naturaleza tipica
de la conducta, negandose asi a ser incluida en la categoria delictiva.

Atipicidad objetiva

Esto sucede cuando uno de ellos no se ajusta al comportamiento tipico
0 no sucede en absoluto. Se dice que, segun el principio de legalidad penal,
no existe ningun tipo de que la ley no contenga o prohiba alguna conducta.
Por ejemplo, en la mayoria de los paises, la blasfemia no esta tipificada
como delito. Si bien esta puede ser una actitud reprobable para muchas
personas, no sera sancionada por la ley ni por el estado, porque no es un

acto de cobro y sancion en la ley penal.




Error de tipo

El error de tipo es el aspecto negativo del factor de inteligencia engafosa.
Se trata de una falta de conciencia por elementos del tipo de delito, ya sea
error o ignorancia. ¢ Es el desconocimiento de la situacion objetiva del tipo?

Los errores de tipo tienen el efecto principal de eliminar el fraude. Si el
fraude es la voluntad de realizar un tipo objetivo conociendo cada uno de
sus elementos, obviamente cualquier error de componente objetivo
eliminard el fraude en todas las situaciones.

De hecho, los errores tipograficos aparecen de dos formas: a)
Invencible. b) Puede ser golpeado. En ambos casos se elimina el fraude,
pero en el segundo caso, mientras la persona culpable sea declarada
culpable, persiste el comportamiento imprudente.

Las consecuencias esperadas de este tipo de error son -cuando el
fraude desaparece- si el error es invencible, el comportamiento es atipico, y
cuando el error es derrotable, siempre que sea tipico, sera culpable de delito
Y hay un Sistema cerrado sobre delitos penales ilegales. Resulta que si no
hay tipo culpable, aunque se pueda superar el error, el comportamiento sera
atipico.

La teoria del error tiene como objetivo establecer un margen de
flexibilidad para la validez general de la ley, evitando que esto incluya la
aplicacion de summum ius summa iniuria. Como reconocen la mayoria de
los cédigos civiles, el principio de ignorancia legal no puede estar exento de
cumplimiento. Al heredar el derecho romano, el sistema de derecho civil se
regia por el principio de ignorantia vel error iurisnon excusat ("La ignorancia
o el error de la ley no pueden ser perdonados”).

Al definir el concepto criminal incorrecto, la primera diferencia es la
diferencia entre error e ignorancia; porque el primer concepto se refiere a un
conocimiento distorsionado de la realidad o su significado social o legal,
mientras que el segundo concepto es una falta total de conocimiento
perceptivo o evaluativo del asunto. Si bien se presentan como dos
conceptos diferentes y tienen el mismo efecto juridico, si el sujeto destruye

mercancias legales porque parece ser un error invencible, o porque




simplemente ignora que es una especie de utilidad para los demas El valor
de una mercancia legal estd protegido y serd indistinguible. Sistema
obligatorio.

Con respecto a la distincion de categorias de error, la doctrina esta
muy dividida. La doctrina alemana moderna niega la distincion clésica entre
errores de hecho y errores legales, y acepta la distincion de Carrara entre
errores de derecho penal y errores no criminales (Behring, Liszt). La division
entre tipos de errores actuales se refiere a los elementos que forman parte
del mismo, que pueden ser facticos, evaluativos o incluso normativos,
mientras que los errores prohibidos involucran la evaluacion del
comportamiento de todo el sistema juridico y la comprension de los errores.

El sentido ilegal generalizado como un hecho, pero como un error de
legitimidad personal del autor para ejecutarlo. Cabe sefialar que la distincién
entre los dos tipos de errores no es del todo clara, por lo que al analizar los
elementos normativos de los tipos, como ha sefialado el profesor Mezger,
no esta exento de fallas o carencias.

En el error sobre el tipo, el sujeto no percibe correctamente la realidad
de su comportamiento, porque conoce algunos pero no todos. En el error de
prohibicién, es ilegal que el sujeto no sepa lo que esta haciendo.

La suposicién psicolégica en el caso de un error de tipo, conoce
algunos pero no todos los elementos del tipo, y se puede dividir en errores
derrotables e invencibles.

En el error de prohibicion, el sujeto conoce todos los elementos de la
infraccion penal y sabe lo que esta haciendo, aunque en algunos casos no
sabe que el hecho en si es tipico, y en otro caso sabe que es tipico pero lo
piensa. es tipico. No ilegal. No tiene conciencia de la ilegalidad o cree que
su comportamiento es legal. Si bien en estos casos, por conocimiento e
desconocimiento de la ley, el castigo puede ser mitigado, pero el castigo no
puede ser exento porque su comportamiento negligente incumple sus
deberes de debida diligencia y lesiona el bien juridico al permitir la
confirmacion de la tipicidad. La situacion es muy diferente a este tipo de

error derrotable, en el que una persona ni siquiera conoce el peligro de las




acciones tomadas para un determinado beneficio, doctrina minoritaria
defendida por Hans Welzel.

Clasificaciones del error de tipo

Las consecuencias de los errores tipograficos siempre excluyen el fraude,
pero esto no significa que el sujeto de la actividad delictiva que actta bajo el
error tipografico no tenga responsabilidad penal. Las consecuencias legales
penales de sus acciones dependeran de si los errores cometidos son
fundamentales o accidentales.

Los elementos basicos son aquellos elementos objetivos con caracteristicas

Comportamiento tipico, constituye el "tipo basico".

. Error invencible: Es el que no tiene posibilidad de ser evitado.
Cualquiera que se encuentre en la situacion del autor y siga haciendo
lo mejor que pueda cometera el mismo error. El autor no sabe ni sabe

gue su comportamiento es tipico.

. Error vencible: Si el sujeto de la actividad actuara con el debido
cuidado, se podrian haber evitado errores. El sujeto no actu6 de forma
intencionada, sino que debe verificar si actué de forma imprudente, es
decir, si supero el riesgo de incumplir el deber de diligencia exigido. El
castigo por errores del tipo agresion es posible solo cuando un delito
imprudente es tipico, porque si no se confirma en la ley penal, quedara
impune (el principio de legalidad, todos nuestros ordenamientos
juridicos lo utilizan como Base) para ser gobernado. ). Ejemplo: Si A
tiene sexo con B, y tiene sexo con una nifia de 15 afios, ella cree que
por su desarrollo fisico tiene al menos 18 afos, por lo que no
constituye un delito de abuso sexual malintencionado porque ella no
conoce los elementos basicos del tipo. Aunque este error podria
haberse evitado, la responsabilidad penal siempre esta excluida
porque el codigo no incluye el delito de abuso sexual imprudente. Un
caso especial a tener en cuenta es cuando el sujeto activo incurria en

un error vencible, siendo este no solo evitable sino que hubo un




desinterés por parte del autor para conocerlo “ceguera sobre los
hechos”.
El error puede recaer sobre los diferentes elementos tipicos, de

acuerdo con esto podemos distinguir:

. Errores sobre el objeto de accion (object vel in person)
En principio, la cualidad del objeto o de la persona a la que se
dirige la accién no tiene un significado especial. Juan recibe el
collar de Pepa y cree que su duefia es Luisa, 0 que mat6 a Pepe
en lugar de a Pablo, no importa. El error es irrelevante, porque el
objeto es homogéneo, lo que quiere decir que tiene la misma
naturaleza; aunque si el objeto es heterogéneo no sucedera la
misma situacion, por ejemplo: Juan quiere matar el pajaro del
vecino y matar a los Vecinos, pero el El error conducirq a la
carrera criminal que quiere el delincuente, la tentativa de delitos y

los delitos temerarios perfectos.

. Error sobre la relacién de causalidad

Desviaciones insignificantes o desviaciones que no afectan los
resultados esperados por el autor. Sin embargo, si el resultado se
produce de una manera que esta fuera de contacto con el
comportamiento del autor, en el mejor de los casos, el hecho
puede atribuirse a sus intentos. En vista de esto, puede suceder,
la desviacion en el proceso causal excluye la posibilidad de
atribucion objetiva del resultado debido a la inevitable ruptura en
la relacion entre riesgo y comportamiento. Por ejemplo, querian
matar a Juan por envenenamiento, pero el contribuyente murié
por negligencia médica unos dias después. En este caso, incluso
si se da el tipo subjetivo de homicidio intencional, existe un
desconocimiento del peligro oculto de la conducta de lesion inicial

y la relacién causal entre el resultado y la conducta.



Es decir, la desviacién no excluye la atribucion objetiva del
resultado. Si el riesgo ejecutado no constituye una categoria de
riesgo distinta al riesgo cubierto por un posible fraude directo, el
error no importara. Pedro le dispar6 a Juan directamente en el
corazon y la bala finalmente llegd a los pulmones, pero murié de
todos modos. Los errores no conducen a un cambio en el delito o
las circunstancias, por lo que los errores son irrelevantes. Por
otro lado, el error sera relevante cuando implique un cambio en la
limitacibn factica o su impacto en la presuncibn de
responsabilidad penal o el riesgo asumido no esté amparado por
fraude. Aqui, podemos incluir situaciones en las que el
comportamiento fue causado por un fraude anterior o posterior.
Intentaste matar a tu amante de un golpe en la cabeza, creyendo
gue estaba muerto, solo lo dejaste inconsciente, lo enterraste, y
la autopsia posterior determina que se a muerto por asfixia
debido al enterramiento.

Error en el golpe (aberratio ictus) Suele ocurrir en delitos que
ponen en peligro la vida y la seguridad personal. Debido a su mal
objetivo, el objetivo activo maté a Carmen en lugar de a José. En
este caso, se cree que existe un delito de intento de fraude que
compite con el delito temerario consumado; los circulos
doctrinales creen que, por ser resultados tipicos equivalentes, la
solucion debe ser la misma que el error humano para tener un
anico resultado. crimen consumado. Segun el profesor Mufioz
Kant, esta solucion es injusta cuando ademas de la tercera
persona que se golpea, también se lastima la persona que quiere
lastimar, y por supuesto no se puede utilizar para resultados
heterogéneos.

El dolus generalis El agente activo cree que cometié el crimen,
pero en realidad fue causado por el incidente posterior (el esposo
celoso atropellé a su esposa, pensoé que estaba muerta y la arrojo
al rio mientras la victima estaba inconsciente). Parece mas justo

en la practica entender un delito intencionalmente consumado, el




sujeto quiere matar a la persona y logra su objetivo. Se diferencia
de un accidente cerebrovascular anormal en que no pone a otras
personas en peligro ni se lesiona aqui.

El error sobre los elementos agravantes o cualificantes hace que
no puedas conocer las circunstancias agravantes o en su caso el
tipo cualificado.

Error del tipo permisivo: O los errores de presuposicion en los
hechos por razones justificables (como la defensa de la
presuncién legitima) son interpretados como errores prohibidos
por los seguidores de la teoria concluyente estricta de la culpa.
Otro departamento importante en el que Milpuig es un partidario,
un partidario de la teoria de la restriccion culpable y la teoria de
los elementos negativos del tipo, recomienda la aplicacion del tipo
incorrecto de regla. Teniendo en cuenta el sistema especifico de
condena por negligencia, a través de la ultima via, se ha
ampliado el alcance de los errores relacionados con el delito.
Tiene un caracter especial. La falsa creencia debe ser probada
por la persona que la reclama (se invierte la carga de la prueba).
La incidencia de errores debe medirse por casos especificos para

ver la situacion objetiva.

La concurrencia de cada hipotesis, especialmente las caracteristicas

personales del agente activo en la accion.

Caso fortuito

Debido a la imprevisibilidad de situaciones tipicas, se asume que no

existen tipos maliciosos o imprudentes. También se puede suponer que las

contingencias estan justificadas, porque se supone que no hay

comportamiento ilegal, porque no hay devaluacion.

La antijuricidad




La ilegalidad se refiere a una devaluacion con hechos tipicos que
violan las normas legales generales (no solo la violacion del orden penal).
Esto es contrario a la Ley. Por lo tanto, no basta con que el acto sea
tipificado como delito. Este acto debe ser ilegal. Por lo tanto, considerando
todo el contenido definido en la orden, no esta protegido por motivos
legitimos.

La ilegalidad radica precisamente en contradicciéon con el contenido
gue establecen las normas legales. El delito debe ser tipico, ilegal y
culpable. La ilegalidad es otro elemento constitutivo del delito.

Se puede considerar como un "factor positivo" de un delito, es decir,
cuando una conducta es ilegal, se considera delito. El comportamiento de
una persona es un delito, debe violar la ley, es decir, debe ser ilegal.

Se considera un concepto legal, asumiendo que la conducta realizada
se compara con la conducta establecida por el ordenamiento juridico, y se
dice que esto es una violacion de la ley, "esto no es la ley", aunque en
realidad es ilegal. El comportamiento no esta fuera de la ley porque asigna
una serie de consecuencias legales.

Antijuridicidad formal y mate rial

Tradicionalmente, se ha hecho una distincibn entre actos formalmente
ilicitos (actos que violan las disposiciones de la ley) y actos ilicitos
materiales (actos antisociales).

De hecho, no existe una violacion material formalmente ilegal que no tenga
nada que ver con la ley. Por otro lado, la anarquia material es la base de la
forma, por lo que las acciones prohibidas por la ley deben serlo, porgque

protege los bienes legales.

. Antijuridicidad formal: Cuando las condiciones tipicas de un acto
se combinan con las condiciones de violacion de la orden sin el
consentimiento de cualquier motivo de esta naturaleza (como la
defensa legal) como justificacién, el acto se reconoce como
"formalmente ilegal”. Por tanto, la anarquia formal no es mas que
la oposicién entre un hecho y un orden juridico positivo, juicio

verificado por los métodos antes mencionados.




. Antijuridicidad material: Si un acto viola las normas positivas, es
decir, las condiciones exigidas por el principio de legalidad, y
dafia o pone en peligro los bienes legales que la ley pretende
proteger, entonces el acto es "sustancialmente ilegal". Cuando se
violan los derechos legales protegidos (ya sea la vida, la libertad,
la seguridad personal, etc.), también ocurrirhd el comportamiento

ilegal en si.

Tipicidad y antijuridicidad

llegal es un juicio negativo sobre el valor del comportamiento humano, lo
que indica que el comportamiento viola los requisitos del sistema legal.
Debido a los principios de legalidad y seguridad juridica y certeza, solo los
actos ilegales tipicos pueden generar respuestas legales penales.

Para parte de esta doctrina, la tipicidad indica que el comportamiento
puede ser ilegal (ratio cognoscendi). En este sentido, el tipo y la ilegalidad
son dos categorias diferentes de la teoria del crimen. El tipo puede servir
como indicador ilegal, pero no se puede identificar.

Sin embargo, para otro sector, existe una distincion entre tipo e
ilegalidad. En otras palabras, existe una relacién directa (ratio essendi) entre
las dos categorias. Esta posicidn es criticada porque conduce al motivo de
justificacion como un elemento negativo de ese tipo. Ailadid que en la vida
diaria es dificil equiparar comportamientos atipicos (como matar insectos)
con comportamientos tipicos, pero existen razones legitimas (matar por
defensa propia). Identificar o distinguir claramente los tipos y las
consecuencias de la ilegalidad se reflejan en la teoria de los errores (errores

tipogréaficos y errores prohibidos).

La culpabilidad




En la categoria de culpabilidad, que es el tercer elemento del concepto de
delito, se agrupan las cuestiones relacionadas con las circunstancias
especificas que le ocurrieron al individuo cuando el autor cometié un acto
gue ha sido calificado como tipico e ilegal. Se trata del elemento del delito
en el que la persona del autor se relaciona dialécticamente con el
detentador del iuspuniendi (estado)

Habitualmente se define culpable como la inocencia de un acto tipico e
ilicito, basado en el hecho de que el autor ha realizado el acto en
determinadas circunstancias y puede llevarse a cabo de diferentes formas,
es decir, de conformidad con la ley. Algunos cddigos penales, como el
Caodigo Penal de Paraguay de 1998, eliminaron el término "culpabilidad” y lo
reemplazaron con no culpabilidad. Sin embargo, la doctrina espafiola
muestra como el término no culpabilidad se relaciona con el reconocimiento
de la existencia del libre albedrio, que no puede demostrarse en casos
concretos (Gimbernat Ordeig), por lo que la teoria del castigo preventivo
aboga por sustituirlo por el pensamiento motivacional o la exigibilidad. Sexo

(de la Cuesta Aguado).

Elementos de la culpabilidad

Causantes de su existencia:

. Valoracion de conducta: La culpa requiere imperdonablemente la
evaluacion del comportamiento humano, y la culpa puede existir en
situaciones en las que se pueden culpar a los juicios.

. Juicio de reproche: Es una evaluacion del infractor y el
comportamiento correspondiente. En el juicio de la culpa, la pena es
individualizada, es decir, estd vinculada a la conducta injusta y su
autor.

. Estructurarte:

. La imputabilidad: La capacidad de ser consciente de comportamientos
injustos y la posibilidad de reconocer diferentes comportamientos.

. La conciencia de antijuridicidad: = Comprender la posibilidad de un

comportamiento injusto.




La imputabilidad

Establece la capacidad de saber qué es injusto (es "malo”) o inconveniente
para la sociedad, o simplemente inadecuado; y reconocer la posibilidad de
diferentes acciones.

El acusado puede entender los elementos de la culpa como parte de cada
juicio penal, por lo que, si es declarado culpable, sera castigado. Si no
puede entender, sera libre de culpa, no se le puede culpar de sus acciones
y, Si es necesario, el juez puede tomar medidas de seguridad en lugar de

castigarlo.

II. LESGILACION NACIONAL

EL DELITO. La lectura del codigo penal revela el siguiente panorama en un
apartado especial: toda accion alli descrita corresponde a un castigo. En
arte. Articulo 79 del Codigo. El derecho penal se refiere al asesinato puro,
es decir, el asesinato de otras personas, y la pena por este delito es de ocho
a 25 afos de prisibn o prision de duracion determinada. Asimismo, en
cuanto al art. 172 que describe la estafa, condenado a entre 1 mes y 6 afios
de prision.

Con base en estos datos se puede decir que los homicidios o fraudes son
reales, porque van acompafados de penas, por lo que se puede afirmar que
los hechos delictivos son la verdadera base de las penas. En otras palabras,
solo las acciones prescritas por la ley pueden ser efectivas para la
aplicacion de sanciones. La forma de ser de una persona, 0 Sus
pensamientos, siempre que no se reflejen en violaciones de las normas, no
pueden dar lugar a sanciones ni a menos medidas de seguridad penales.
Cualquier argumento contrario a esta idea esta en contra del art. 19 de la

Const. Del pais.

. JURISPRUDENCIA

1. Fin del Derecho Penal: proteccion de bienes juridicos.




El conflicto social requiere una respuesta de emergencia del estado.
Sin embargo, parece necesario recordar que no todo es cuestion de
derecho penal. Incluso si es necesaria la intervencidén punitiva del Estado,
se deben tomar medidas preventivas al mismo tiempo para eliminar los
conflictos sociales (por supuesto, en la medida de lo posible). Por otro lado,
los conflictos pertenecen a otras areas del derecho, o no pertenecen en
absoluto.

Como méaxima expresion del poder de castigo, el derecho penal tiene
como objetivo proteger los activos legales. En lo que a ellos respecta, estos
son solo los requisitos previos basicos para el desarrollo de los individuos
en la sociedad, y deben recordarse, dejando de lado cualquier
consideracion de indole completamente moral o ética. Vida, salud o
integridad, herencia, medio ambiente, etc .; son bienes juridicos y por tanto
tienen la finalidad de legitimar la existencia de normas (penales) que
sancionen lesionen o pongan en peligro su conducta..

Como restriccibn a esta intervencion punitiva, hemos descubierto
ciertos principios: legitimidad, proporcionalidad, detrimento, proporcionalidad
dltima o auxiliaridad, hay algunos. Entre las mencionadas, cabe destacar -a
efectos- la Ultima razén, a la que Villavicencio Terreros se refiere en el
siguiente sentido: “Esta es la ultima razon o razén extrema. En este sentido,
el derecho penal solo debe utilizarse en otros situaciones en las que el
control social ha fallado. Debido a la severidad de sus sanciones, el derecho
penal debe ser el Ultimo recurso utilizado por el estado. Los ataques
menores a los activos legales deben ser manejados por otros
departamentos legales u otras formas de control social ". En este sentido, no
se trata solo de proteger importantes activos legales, sino también de
protegerlos de las formas de ataque mas graves. En resumen: el derecho
penal solo debe intervenir cuando sea necesario (el principio de minima

intervencion).

2. Faltas en el Cédigo Penal peruano: tres particulares ejemplos.




El tercer volumen del Cédigo Penal peruano, que incluye los articulos 440 °
a 452 °, dedicado a las faltas. Los delitos no deben ser para dafiar o dafar
bienes juridicos, sino que deben llevarse a cabo de manera menos grave,
de modo que las sanciones penales que se les imponen estén menos
restringidas de acuerdo con el principio de proporcionalidad. Esto quiere
decir que si bien no son delitos, tienen caracter penal y también se rigen por
los principios de esta rama del derecho.

Sin embargo, nuestro Derecho Penal sanciona algunos delitos que
consideramos probleméticos en su existencia y legitimidad. Asi, por
ejemplo, el 443 ° C.P. -denominado "agresion inofensiva" - establece lo

siguiente:

“Articulo 443°.- El que arroja a otro objetos de cualquier clase, sin causarle
dafio, serd reprimido con prestacion de servicio comunitario de diez a

quince jornadas”.

Aunque el articulo citado prevé sanciones penales insignificantes, el
hecho de que este comportamiento se considere un delito es impactante.
Basicamente, de acuerdo con esta regla, si "A" arroja un objeto inofensivo a
"B" (pensemos en un lapiz) sin causar ningun dafio, puede ser castigado
(repito, el castigo puede ser ignorado, pero al final es una sancion penal).
¢.Cuantos de nosotros hemos cometido este error? Debe haber muchos: si
alguien los condena penalmente por este tipo de comportamiento, este
namero seria sorprendente. Si el tipo de delito prevé que el objeto tiene la
capacidad (material) de causar dafio o implica un riesgo para la victima, la

situacion sera diferente, pero el tipo no difiere en este sentido.

Esta hipdtesis es aun mas cuestionable, porque si el “propdsito o intencion
de hacer algo” se entiende a través del “disefio”, entonces lo que se
sanciona no es ni siquiera la preparacion criminal, sino la decision o
intencidn criminal). El tipo de delito no requiere que el sujeto de la actividad

no pague por su




Para el consumo en un restaurante, su finalidad al realizar un pedido es que
no sea suficiente con hacerlo. ¢Es posible probarlo? ¢(No socava esto
claramente el principio de prohibicion de dafios y responsabilidad objetiva?
Si para aplicaciones delictivas se requiere efectivo impago para el consumo,
¢no deberia establecerse en el texto normativo para la consideracion del

principio de legalidad (para ser precisos: rigurosidad)?

Dictamen final del Nuevo Cédigo Penal

Los dictimenes finales del nuevo codigo penal aprobado modificaron
algunos aspectos relacionados con la delincuencia, pero esto no esta
exento de criticas. En los ejemplos citados, mantiene las formulas vigentes
de 443 ° y 447 °, que coinciden con el texto del Codigo Penal de 1991. Con
respecto al método de robo por hambre que citamos (No. 445 °), las

opiniones han cambiado, y ahora solo se considera un método:

“Articulo 637°. - Fue reprimido por proporcionar de diez a veinte dias de
servicio comunitario, y estas personas consumieron inmediatamente
cantidades pequefias o de bajo valor de comida o bebida. "
De una comparacion con el texto actual, se desprende que hay un cambio
que nos permite excluirlo de la misma critica mencionada anteriormente.

No obstante, en cuanto a si todas las acciones tipificadas como delitos
(a juicio de la actual y nueva ley penal) deben continuar considerandose

delitos o asignarse a sus consecuencias en otras ramas del derecho.

IV. DERECHO COMPARADO

ARGENTINA:

Parte extractada del Codigo Penal Argentino creado mediante LEY 11.179

(T. O. del afio 1984 actualizado)

TITULO VII - PARTICIPACION CRIMINAL




ARTICULO 45.- Los que tomasen parte en la ejecucion del hecho o
prestasen al autor o autores un auxilio o cooperacion sin los cuales no
habria podido cometerse, tendran la pena establecida para el delito. En la
misma pena incurrirdn los que hubiesen determinado directamente a otro a
cometerlo.

ARTICULO 46.- Quienes cooperen con la conducta de otras formas y
brinden mayor asistencia en el cumplimiento de compromisos anteriores
seran sancionados con la pena correspondiente al delito, reducida de un
tercio a la mitad. Si la pena es de cadena perpetua, sera de 15 a 20 afios de
prision; si es de cadena perpetua, sera de 10 a 15 afios de prision.
ARTICULO 47.- Si las circunstancias especiales del caso demuestran que,
ademas de los actos menores cometidos por el autor, los cdmplices
acusados no estan dispuestos a cooperar, los cédmplices sélo se aplicaran a
los complices por los hechos prometidos a ejecutar.

Si el hecho no se consumase, la pena del complice se determinara

conforme a los preceptos de este articulo y a los del titulo de la tentativa.

ARTICULO 48.- Las relaciones, circunstancias y cualidades personales,
cuyo efecto sea reducir o eliminar penas, no tendran impacto a menos que
estén emparentadas con sus correspondientes autores o complices.
Quienes influyan en el castigo agravado no tendran influencia alguna a
menos que el participante los conozca.

ARTICULO 49.- Una persona que solo brinda la cooperacion material
necesaria para la publicacion, difusion o venta al autor de un escrito o

grabacion no se considera participante en un crimen de prensa.

CHILENA

Parte extractada del Codigo Penal Chileno, con fecha de publicacion,
noviembre 12 del afio1874.250
Titulo II: DE LAS PERSONAS RESPONSABLES DE LOS DELITOS




Art. 14. Son responsables criminalmente de los delitos:

1.° Los autores.

2.° Los complices.

3.° Los encubridores.

Art. 15. Se consideran autores:
1.° Los que toman parte en la ejecucion del hecho, sea de una manera
inmediata y directa, sea impidiendo o procurando impedir que se evite.

2.° Los que fuerzan o inducen directamente a otro a ejecutarlo.

3.° Los que, concertados para su ejecucion, facilitan los medios con que se
lleva a efecto el hecho o lo presencian sin tomar parte inmediata en él Art.
16. Son cdémplices los que, no hallandose comprendidos en el articulo
anterior, cooperan a la ejecucion del hecho por actos anteriores o
simultaneos. Art. 17. Son encubridores los que con conocimiento de la
perpetracion de un crimen o de un simple delito o de los actos ejecutados
para llevarlo a cabo, sin haber tenido participacion en él como autores ni
como complices, intervienen, con posterioridad a su ejecucion, de alguno de
los modos siguientes:

1.° Aprovechandose por si mismos o facilitando a los delincuentes medios
para que se aprovechen de los efectos del crimen o simple delito.

2.° Ocultando o inutilizando el cuerpo, los efectos o instrumentos del crimen
o simple delito para impedir su descubrimiento.

3.° Albergando, ocultando o proporcionando la fuga al culpable.
4.°Acogiendo, receptando o protegiendo habitualmente a los malhechores,
sabiendo que lo son, aun sin conocimiento de los crimenes o simples delitos
determinados que hayan cometido, o facilitandoles los medios de reunirse u
ocultar sus armas o efectos, o suministrandoles auxilios o noticias para que

se guarden, precavan o salven.




RESULTADOS

De todas las cuestiones analizadas resulta:

Si se considera que el principio de culpabilidad es la legitimidad y el limite
del castigo, el delito y el castigo deben ser proporcionados, sefalando la
necesidad de la condena penal de los actos ilicitos cometidos por personas
que pueden abstenerse o actuar de otra manera. Este principio puede
utilizarse como limitacion de la pena y como freno a la intervencion estatal,
por el grado de culpabilidad. Indica el maximo limite de las penas. Todas las
diferentes pretensiones que se han expuesto para legitimar la reincidencia
estan fuera de este principio de culpabilidad, porque son diferentes del
comportamiento individual que produjo el principio, 0 porque son solo
razones para intentar explicar solo la reincidencia del mecanismo coercitivo
nacional para defender la prevencion del instituto, no incluyeron la
reincidencia como principio de culpabilidad, utilizando las palabras de
Baigun para utilizar la reincidencia como mecanismo coercitivo nacional.

En mi opinion, el objetivo propuesto como objetivo general al inicio de
esta investigacibn ha quedado plenamente probado que por ser
inconstitucional, el sistema de reincidencia debe ser sacado de nuestro
sistema penal, basado en el principio de culpabilidad, porque sirve como la
limite de infracciones penales. Pena, como disuasivo a la intervencién

estatal, porque "el grado de culpa indica la pena maxima", podemos decir




que es una jerarquia constitucional, porque se considera un imperio de la
ley indispensable.

Esto también reconoce que en el sistema de derecho penal que
protege y protege los bienes juridicos, no encuentro un argumento para
satisfacer a quienes confian en la sociedad para afirmar que los requisitos
morales comunes dan mayor valor a quienes cometen mas delitos
condenados. Castigo por actuar incluso después de cumplir la condena; tal
vez una solucion, mas

A medida que aumentan las penas para los reincidentes, en términos
de la eficacia del sistema penitenciario, se vuelve imposible hablar de los
acontecimientos actuales: los disturbios.

En cuanto al segundo punto, creo que no es suficiente. Aunque no
califico como una teoria muy seria de Julio Maier, soy "exagerado", con el
objetivo de demostrar las razones de la violacion de la constitucion de la
reincidencia del NE BIS. IN IDEM garantia, ante el agravante de pais Su
respuesta punitiva no se fundamenta en hechos previos, sino en la condena
sufrida, que se puede decir que no es mas que un juego de palabras, pues
la condena anterior en definitiva se originé en el primer acto. Sin embargo,
encontré que los argumentos presentados no eran suficientes para justificar
el incumplimiento de garantia, y la base para el reconocimiento basado en el

principio de culpabilidad era mas clara y consistente.




V. CONCLUSIONES

* EIl trabajo que hacemos nos obliga a ampliar nuestros conocimientos
todos los dias. Sin embargo, si tal proceso no puede ir acompafiado de un
proceso continuo para lograr una mayor sensibilidad al trabajo que hacemos
todos los dias, entonces no podemos pensar en la mejora de nuestro
conocimiento, que no solo beneficiara a los usuarios que representamos.
Ademas, beneficiara a las personas que estan detras de cada caso penal y
a las personas que confian en cada uno de nosotros; por el trabajo técnico

gue realizamos, primero personas, luego profesionales.

» Este texto tiene como objetivo promover el respeto a la dignidad humana
como valor supremo, y la justicia debe girar en torno a ella, objetivo
inalcanzable cuando no estd presente el profesional que representa al
imputado. Desde el punto de vista técnico, preparandose para hacer valer

sus derechos y garantias procesales en los procesos penales.

+ Para los defensores involucrados en causas penales, es nuestro deber
mantener una alta eficiencia en el trabajo diario y presentar nuestras
opiniones con el mayor rigor técnico durante todo el proceso penal. En este
sentido, hemos sido testigos de un movimiento orientado a la expansion del
derecho penal, nuevos tipos de delitos y nuevas leyes. Estos movimientos

nos obligan a incursionar en el dmbito del conocimiento humano, nunca




antes explorado, el surgimiento de nuevos activos de proteccion. leyes. Por
tanto, la expansion de las actividades sancionadoras estatales obliga a
prestar atencidn y prepararnos para nuevas areas de discusion juridica, por
lo que esta investigacion debe convertirse en una herramienta comdn y

continua para los profesionales de la defensa publica.

* Recordemos que no se trata solo de un defensor, sino que nuestra funcion
nos convierte en un verdadero y genuino fiscal que respeta los derechos y
garantias contemplados por la constitucidon politica y beneficia al imputado.
Si no podemos cumplir con nuestras funciones de manera eficaz, como
defensores

A su vez, no brindaremos servicios publicos de alta calidad, ese es el deseo

del departamento judicial de nuestro pais y somos parte de él.




VI. RECOMENDACIONES

v" Disponer de un método de analisis del comportamiento humano que
pueda utilizarse como herramienta para la noble labor de defender los

derechos de los sindicalistas.

v' Mejorar el conocimiento de la teoria del delito y proporcionar defensa

técnica contra la existencia del delito.

v' Domine diferentes tipos de conceptos de analisis de delitos y defienda
de manera efectiva y eficiente.

v' Obtener una mejor comprension de los elementos basicos y
contingentes del delito para analizar los tipos de delitos aplicables a

casos especificos.

v' Profundice su comprension de la teoria del crimen y complemente su
patrimonio legal y cultural leyendo a los principales representantes en

el pais y en el extranjero.

v Contar con mejores estandares cientificos para las instituciones que
constituyen y desarrollan el codigo peruano, y proponer las reformas

necesarias.
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